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 مقدمة

 

ىناؾ مبادئ أساسية بركم نظرية الإثبات الجنائي، فهي التي تعطي لذا قوة ك ثقل في المجاؿ الجنائي، كما أنها 
لم تأتي صدفة أك نتيجة سن قانوف معتُ ك إلظا كانت بشرة كفاح مرير قاده الدفكركف كرجاؿ القانوف ك دعاة 

 .العدالة برت شعار بضاية حقوؽ الإنساف
ك تعتبر قاعدة حرية الإثبات الجنائي إحدل أىم قواعد الإثبات في الدسائل الجنائية على عكس الحاؿ في 

الدسائل الددنية ،حيث لػدد القانوف كسائل الإثبات بكل الطرؽ القانونية، إذف أنها تكوف مقبولة شريطة أف 
يتم تقدلؽها في بعض الأشكاؿ كفقا للقواعد القانونية ، فجميع الأدلة لذا نفس القوة ك القيمة من حيث الدبدأ 

 .سواء كانت أدلة معنوية أك مادية
فإف الجرلؽة بسس أمن المجتمع ك نظامو، فتنشأ عنها سلطة الدكلة في متابعة الجاني لتوقيع الجزاء الجنائي عليها 

برقيقا للردع العاـ ، ك بدا أف الأصل براءة ذمة الدتهم لشا أسند إليو فإنو لغب أف تكفل لو قواعد الإثبات 
للتمتع بهذه القرينة ، ك على سلطة الاتهاـ أف تلحظها إذا أدعت خلافها ك يكوف ذالك عن طريق ما يسمى 

الدليل الجزائي الذم ىو أساس الإثبات ك الوسيلة التي يستعتُ بها القاضي للوصوؿ إلى الحقيقة في الخصومة 
الجزائية ، لؽكن أف تتحقق بكل دليل من شأنو إقناع السلطة الدنوط بها تطبيق قواعد الإجراءات الجزائية في 

بصيع مراحل الدعول ك لذذا إذا كانت القاعدة أف الدتهم معفى من مسألة عبئ الإثبات ك أصل ثابت فيو ك 
على من يدعى خلاؼ ىذا الأصل فعليو أف يثبت إدعائو عكس مالغرم في الواقع العملي ، فإف الدتهم يسعى 

دائما إلى تبرئة ساحتو ك إثبات براءتو من خلاؿ نظاـ الدفاع الذم كلفو لو القانوف ك الغاية منو بطبيعة الحاؿ 
ىو صاحب مصلحة في إثبات براءتو من جهة ، ك من جهة أخرل حتى تصبح الأدلة التي تقدمها النيابة 

 .العامة إدعاءات الدليل بشأنها 
إذف أف نظرية الإثبات ىي ا﵀ور الذم تطور حولو قواعد الإجراءات الجنائية من لحظة كقوع الجرلؽة إلى غاية 

صدكر الحكم، ىذا الأختَ يكوف نتيجة العملية الدنطقية التي لؽارسها القاضي الجزائي بناء على السلطة 
الدمنوحة لو في تقدير الأدلة ك التي بزتلف حسب نوع نظاـ الإثبات الذم يتبناه الدشرع ،إذ ىناؾ ما يسمى 

بنظاـ الأدلة القانونية فهنا الدشرع ىو الذم لػدد للقاضي الأدلة التي لغوز لو أف يقبلها في حالة معينة ك لػضر 
عليو قبوؿ أدلة سواىا ك جواز قبولذا في حالة أخرل لستلفة ، ك يؤدم ىذا النظاـ بالقاضي من الناحية العملية  

 اقتناع الدشرع -إلى  إدانة الدتهم حتما متى توافرت الشركط التي لػددىا القانوف ك لو كاف غتَ مقتنع بإدانتو 
  ك العكس صحيح ، فإذا لم تتوافر الأدلة للقاضي يلتزـ بتبرئة الدتهم ك لو كاف مقتنعا -القاضي مقاـ اقتناع

بإدانتو ك يتحدد ىذا النظاـ في حرماف القاضي من سلطة تقدير الأدلة ك الالتزاـ فقط بتطبيقها في أحد 
 الابذاىتُ البراءة أك ألإدانة ، ك قد تراجع ىذا النظاـ أماـ نظاـ الاقتناع القضائي الذم يعتًؼ للقاضي بسلطة
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قبوؿ بصيع الأدلة ك تقدير قيمتها منفردة ك لرتمعة ك لاقتناع ا﵀كمة أك القاضي أف يتوافر لذذا الأختَ من 
 الأدلة الوضعية ما يكفي لتسبب إدعائو بالتسليم بثبوت الوقائع كفقا لدا أثبتتها حكمو ، كما ىو اعتقاد قائم

 على أدلة موضعية أف يقتُ قائم على تسبب ك قبولو ىو بالضركرة ك بحكم العقل ك الدنطق أمر شخصي 
لؼتلف من قاضي لأخر ، بشرط أف يقوـ على استقراء ك استنباط الأدلة التي يتوجو بها الخصوـ إليو أثناء 

لأف القاضي الجزائي يتحرل الحقيقة ك يتولى الدبادرة في إدارة ك توجيو ,الدرافعة ك التي يسعى إليها ىو بنفسو 
عملية الإثبات ك يوجد بينهما نظاـ لػاكؿ التوفيق بتُ مبدأ حرية القاضي الجزائي في الاقتناع ك ضماف عدـ 

بذاكز الغاية الدرجوة من ىذه الحرية ، كما نشتَ إلى نظاـ الأدلة العلمية الذم يقوـ على الاستعانة بالأساليب 
كالطرؽ الفنية التي توصل إليها العلم الحديث في إثبات الجرلؽة من خلاؿ إعطاء الأكلوية أك الدكر الرئيسي في 

الإثبات الجنائي إلى الخبتَ ك لغعل من القرائن قيمة قانونية معتبرة إدا خضعت إلى الفحص العلمي الدقيق   
فيتوصل من خلالذا إلى استنباط ك استخلاص الحكم كىذا لا يعتٍ أبدا التًاجع عن النظاـ الاقتناع القضائي 

لأف ىذا الأختَ يؤيده كذالك العقل ك الدنطق ك تدعوا إليو الاعتبارات ألأخلاقية ك الدينية ك الفكرية          
ك الاجتماعية التي ؿ تستغتٍ أبدا عن نظاـ الاقتناع ك لا تقبل حلوؿ نظاـ الأدلة العلمية لزلو  لأف ذلك يعتٍ 

 .حرماف الدتهم من ضمانات الحرية الفردية ك الكرامة البشرية الدوكوؿ بضايتها من طرؼ القاضي ك ليس الخبتَ 
ك لقد أخد الدشركع الجزائرم بنظاـ الإثبات الحر في الدواد الجزائية كقاعدة عامة بحيث نظمها في قانوف 

     الإجراءات الجزائية ك لم لػددىا على سبيل الحصر ك التي لؽكن للقاضي الاستناد إليها لتكوين عقيدتػػو   

ك خولو سلطة كاسعة في تقديرىا قصد معرفة الحقيقة ، ك في نفس الوقت كضع قيود لذذه الحرية أملتها 
 .اعتبارات خاصة تتعلق بضماف حق الدفاع ، أك اعتبارات عامة للحفاظ على مصلحة المجتمع

فالعبرة من ذالك بددل سأثتَه ك إقناعو للقاضي ،فالغاية النهائية من بصع الأدلة ك تقدلؽها ليس الوصوؿ إلى 
الدليل القاطع بحد ذاتو ك إلظا ىو الوصوؿ إلى إقناع القاضي ك ىذا الأختَ فإف تطبيقو يستوجب أف لػاط 

بعدة قيود تضمن عدـ لجوء القاضي إلى التعسف ك التحكم في مصتَ الدعول، ك من ذالك يتعتُ عليو أف 
يستمد اقتناعو من الأدلة الدعركضة للمناقشة أثناء ا﵀اكمة الجزائية بذسيدا لدبدئي الدواجهة ك شفافية إجراءات 

 كجوب أف يكوف الدليل صحيح لأف ما بتٍ على الباطل فهو باطل ، ك من الضوابط  فأ﵀اكمة ،فضلا ع
التي ترسم حدكد مبدأ الاقتناع القاضي أيضا التزامو بتسبب حكمو من خلاؿ تباين الدصادر التي استقى منها 

اقتناعو ، ك ذالك لتمكتُ ا﵀كمة العليا من رقابة مدل مشركعية مصادر الأدلة بحيث إذا اعتمد في تفكتَه 
 .على أساليب ينكرىا الدنطق السليم فإنو يعرض حكمو للنقض
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لغب أف يبتُ القاضي الأدلة التي اعتمد عليها ككانت مصدر اقتناعو ، حقا أنو في حياة كل قاضي لحظات 
تأمل يقف عندىا ك لؼلد فيها إلى ذاتو ، النتيجة التي يهتدم إليها من خلاؿ حواره مع الذات ك الاقتناع 

الذم يتكوف لديو من خلاؿ ما يستخلصو من الصورة الواقعة كما ارتسمت في كجدانو التي تؤدم إلى الحكم 
الذم توصل إليو، لكن ربدا لايوفق القاضي في تأملاتو فقد لؼطئ ك يسرع في إصدار حكمو ك من ىنا كاف 
الالتزاـ بتعليل الأحكاـ القضائية كفرصة أختَة لو لكي يراجع أحكامو ك يتًيث في إصدارىا  فالتعليل يبدك 

كحاجز لػمي القاضي من التصورات الشخصية البحتة ، إف كاف التقدير الشخصي للقاضي بالنسبة للأدلة 
لا لؼضع لرقابة ا﵀كمة العليا فإف التقدير الدوضوعي لذذه الأدلة لؼضع لرقابتها لأنها تراقب صحة الأسباب 

 .التي أستدؿ بها القاضي على اقتناعو
ك عليو إف السلطة التقديرية للقاضي موضوع ك ما بردثو في كجدانو من إقناع ، بحيث أف الأدلة نفسها قد 

تكوف مقنعة للبعض دكف البعض ، فلا مانع أف يعتمد قاضي الدرجة الأكلى مثلا على شهادة شاىػػػد ك يصرح 
في حكمو بالإدانة، ك في حتُ لؼالفو قاضي الاستئناؼ لا يقتنع بتلك الشهادة ك يصرح بالبراءة اعتمادا على 

أف الشك يفسر لصافٌ الدتهم ، ماداـ أف تلك الشهادة لم بردث الأثر الكامل في كجدانو خلافا لدا حصل مع 
 .القاضي الأكؿ ، ك العكس صحيح ، ك موقف كل من القاضيتُ سليم من الناحية القانونية 

تظهر من الناحية النظرية ألعية موضوع الدراسة التي تعتٍ أساسا بالبحث في الركائز الأساسية التي تكتسي 
ألعية كبرل في مرحلة ا﵀اكمة الجزائية ، لشا يتوصل القاضي إلى إقامة الدليل على ك قوع الجرلؽة كنسبتها إلى 

الدتهم ، كما يتأسس عليها الحكم سواء بالإدانة أك البراءة ، ك أازدادت ىذه الألعية كفقا للسياسة الجنائية التي 
تهدؼ إلى تفريد العقاب الجنائي تبعا لشخصية الدتهم ك ذالك من أجل برديد علاج شخصيتػو ك مدل 

خطورتو الإجرامية كما يتضح أف الدكر القضائي الجنائي لا يكتفي بدجرد ما يقدمو الخصوـ ك إلظا عليو 
التحرم ك البحث عن الحقيقة بإثبات حصوؿ الجرلؽة من الناحية الواقعية بجميع عناصرىا ك ظركفها لأنها 

تنتمي إلى الداضي ك ليس في كسع القاضي أك مقدكره أف يعانيها بنفسو ك يستند إلى ذالك فما يقضي في 
شأنو ك من ثم يتعتُ عليو أف يستعتُ بوسائل تعيد أمامو ركاية ك تفاصيل ما حدث، فإف قاضي الحكم بقطعو 

لذذه الأشواط يقع عليو عبئ إبرازىا في مشتملات الحكم الذم يصدره ،ك ىذا ما يتبتُ بجلاء في أسبابو التي 
توصل إليها بعملية ذىنية ك منطقية التي أعتمد عليها بالحجج الواقعية ك القانونية من الأدلة الجنائية الدطركحة 

عليو في الجلسة ك استخلاص  منها منطوؽ الحكم ك ىذا بتباين العناصر الأساسية التي استمد عليها في 
 .الاتهاـ ك تقدير الدليل ك العقوبة بهدؼ بسكتُ بسط رقابة ا﵀كمة العليا كلما أخطأ في تطبيقو للقانوف 

 أما من الناحية العملية فإف مدار الأمر كلو بالنسبة لعمل ا﵀اكم ك مصداقية العمل القضائي يتمحور حوؿ 
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 مقدمة

 

موضوع الإثبات ، فإف بسكنا من التحكم فيو من حيث بصع الأدلة ك تقدلؽها طبقا للقانوف ك تقدير قيمتها 
بصفة موضوعية ، فإف نتوصل إلى إقامة العدؿ الدنشود الذم تستتب بو الأكضاع الاجتماعية ك تستقػػر  ك أما 

إدا أفلتت من بتُ أيدينا زماـ مبادئ الإثبات ك اختلفت علينا طرؽ بصعو ك تصحيحو كانت النتيجة أف 
 .تصدر الأحكاـ ضبط عشواء ك يضيع العدؿ في مهب الريح ك يتجو المجتمع لضو الذاكية

 القاضي الجزائي في تقديره للأدلػة      .   فا﵀ور الأساس من ىذا فهو معرفة حدكد الحرية التي يتمتع بها     
 :ك بدعتٌ الدليل الذم يستند عليو في حكمو من خلاؿ تكوين قناعتو ك يطرح ىذا الدوضوع الإشكالية التالية

             ما مدى حجية الأدلة الجنائية و أثرها في الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي؟-
كىذه الدراسة ستحاكؿ إلقاء الضوء على الأدلة الجنائية ك دكرىا في تكوين قناعة القاضي الجزائي كفق 

 لذلك اعتمدنا على الدنهج ، في ظل التشريع ك القضاء الجزائرم،منظور قانوني ك قضائي ك عملي
ككذلك لستلف الاجتهادات ،ك دراسة النصوص القانونية،موقف الفقو ك ذلك ببياف،الوصفي التحليلي

القضائية الدتعلقة بهذا الدوضوع ك برليلها ك التعليق عليها ك سنلجأ في الدوضوع إلى الدقارنة بتُ الوضع في 
 بصفة أساسية كلما ،التشريع ك القضاء الجزائرم بالوضع في التشريع ك القضاء الدصرم ك ألفرنسي

 .اقتضت الدراسة إلى ذلك
      لأجل الإجابة على الإشكالية التي سبق طرحها من قبل فأننا قسمنا ىذا البحث إلى فصلتُ  لذا 

نتناكؿ في الفصل الأكؿ إطلاؽ جهة الحكم الجزائية في تقدير أدلة الإثبات ك الإقتناع الشخصي لجهة 
الحكم الجزائية ك حدكد تطبيقو ك ماىية تطبيق ىذا الدبدأ ك نطاؽ تطبيق الدبدأ كنتائج تطبيقو ك الحرية 

أما الفصل الثاني سنتناكؿ فيو ،ك حرية تقدير القيمة الإقتناعية لكل دليل،في اختيار حرية طرؽ الإثبات
تقييد سلطة القاضي الجزائي في تقدير أدلة الإثبات ك الاستثناءات الواردة على مبدأ حرية القاضي 

ك الضوابط التي بركم سلطة ،الجزائي ك الاستثناءات التي ترد على حرية القاضي في الإثبات ك الاقتناع 
 . ك الضوابط التي لؼضع لذا إقتناع القاضي،القاضي الجزائي في تقدير الأدلة 

        كأختَا نرجو أننا نكوف قد الدمنا بكل جوانب الدوضوع الذم يعد موضوعا دقيقا ك شائكػا ك 
 .لػتاج إلى الدزيد من الأبحاث
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إطلاق جهة الحكم الجزائية في تقدير أدلة الإثبات 

 
إف حرية القاضي في تقدير الأدلة ىي إحدل خصائص نظرية الإثبات الجزائي، ك لكن إذا تعمقنا في دراسة ىذه 

 ك             السلطة، لا لصدىا كما ذىب إليها الفقو السائد ك ما استقر عليو القضاء الدقارف، بأنها مطلقة
ذلك أف الدشرع كضع لذذه السلطة ضوابط تعتبر بدثابة صماـ أماف إزاء الضراؼ القاضي عند لشارستو لذا كي لا 

. بزتل الأحكاـ، ك عند إخلالو بها فإف الرقابة تتحقق عليو
ك تهدؼ ىذه الضوابط أساسا  في لرملها إلى بضاية الحريات الأساسية ك حقوؽ الإنساف ك الدواطن التي 

بدقتضاىا أف لكل إنساف الحق على قدـ الدساكاة في أف تنظر قضيتو بصورة عادية ك علنية أماـ لزكمة مستقلة ك 
: نزيهة سواء في حقوقو أك التزاماتو أك في تهمة موجهة إليو، ك ىذا ما جاءت بو شريعتنا الإسلامية في قولو تعالى

هَمهَانهَاتإِ  تػمُؤهَدُّكا أهَفأْ  يهَأأْممُرمُكمُمأْ  اللنَّوهَ  إإِفنَّ :" لإِههَا إإِلىهَ   الأأْ تمُمأْ  كهَإإِذهَا أهَىأْ مأْ كهَ هَ  حهَ ؿإِ  برهَأْكمُممُوا أهَفأْ  الننَّاسإِ  بػهَتُأْ   ۚ  بإِالأْعهَدأْ
تَنا سَهَإِيعنا كهَافهَ  اللنَّوهَ   إإِفنَّ  ۗ بإِوإِ  نإِعإِمنَّايهَعإِظمُكمُمأْ  اللنَّوهَ  إإِفنَّ    1".﴾٥٨﴿ بهَصإِ

" إذا حكم الحاكم فاجتهد فأصاب فلو أجراف كإذا حكم فاجتهد فأخطأ فلو أجر  "  قاؿ رسوؿ ا﵁ ك
 2.]فحدثت بو أبا بكر بن حزـ فقاؿ ىكذا حدثتٍ أبو سلمة عن أبي ىريرة

اثناف في النار ككاحد : القضاة ثلاثة "  :قاؿ رسوؿ ا﵁ صلى ا﵁ عليو كسلم: عن بريدة رضي ا﵁ تعالى عنو قاؿ
في الجنة، رجل عرؼ الحق فقضى بهفهو في الجنة، كرجل عرؼ الحق فلم يقض بو كجار في الحكم فهو في النار، 

   3 .ركاه الأربعة كصححو الحاكم" كرجل لم يعرؼ الحق فقضى للناس على جهل فهو في النار
كيل لدياف من في الأرض من دياف من في السماء ، يوـ يلقونو ، إلا من : قاؿ عمر بن الخطاب رضي ا﵁ عنو 

أمر بالعدؿ ، كقضى بالحق ، كلم يقض على ىول ، كلا على قرابة ، كلا على رغب كلا رىب ، كجعل كتاب ا﵁ 
. 4مرآة بتُ عينيو

 
 
 
 
 

 
                                                         

1
 (,58) الآٌة –سورة النساء :  القرآن الكرٌم 

 .حدٌث شرٌف  2
 . حدٌث شرٌف 3
  حدٌث صحٌح عن ابً هرٌرة  4

https://ar.wikisource.org/wiki/%D8%B3%D9%86%D9%86_%D8%A3%D8%A8%D9%8A_%D8%AF%D8%A7%D9%88%D8%AF/%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%82%D8%B6%D9%8A%D8%A9#cite_note-4
https://ar.wikisource.org/wiki/%D8%B3%D9%86%D9%86_%D8%A3%D8%A8%D9%8A_%D8%AF%D8%A7%D9%88%D8%AF/%D9%83%D8%AA%D8%A7%D8%A8_%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%82%D8%B6%D9%8A%D8%A9#cite_note-4
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Mohamed_peace_be_upon_him.svg?uselang=ar
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 :المبحث الأول
الاقتناع الشخصي لجهة الحكم الجزائية وحدود تطبيقه 

يصنف الإثبات الجنائي كأحد الاجراءات الجنائية الذامة، ك أف بصيع الإجراءات تهدؼ بالأساس إلى كيفية 
إثبات الحقيقة كما كقعت، إذ أف الإثبات الجنائي لػقق براءة الدتهم أك معاقبتو لأف ىدؼ إقامة الدليل لأجل 

كشف الحقيقة من أجل برقيق العدؿ ك مبدأ القناعة يعتبر من أىم مبادئ الإثبات لأنو يكوف  الدنطقي في 
الحياة العادية أف لػكم القاضي حسب قناعتو بالأدلة التي قدمت في الدعول ك إف سلطة القاضي حسب  

قناعتو بالأدلة التي قدمت في الدعول ك إف سلطة القاضي كاسعة ك مطلقة في التحرم عن الحقيقة حسب ما 
يسلبو عليو ضمتَه ك كجدانو ك لو الحق في التحرم ك استبعاد أم دليل لا يرتاح إليو ك إف سلطة القاضي 

التقديرية في اختيار الأدلة ك برديد قيمتو ك لو الحرية التامة في التحقيق بتُ الأدلة الدعركضة عليو ك أف يستنبط ك 
. يستخلص منها ما لؽكن الاعتماد عليو في تقدير البراءة أك إدانة الدتهم

 بعد أف يكوف القاضي اقتناعو بكل حرية، بدا لؽليو عليو ضمتَه فإف ىذا الاقتناع تتكوف لو السيادة التامة 
ك الكاملة أم أف القاضي لا يسأؿ ك لا لػاسب عن الطريقة التي كصل بواسطتها إلى تكوين قناعتو ك لا عن 
الأسباب التي كونت ذلك الاقتناع، أم أف اقتناع القاضي لا لؼضع لرقابة لزكمة ا﵀كمة العليا، ك إلظا لؼضع 

. (1).لرقابة ضمتَه فقط
للمحكمة العليا مراقبتو في مدل   ك ذلك رغم أف القاضي ملزـ كقاعدة عامة بتسبيب حكمو ليتستٌ

. سلامتو ك مطابقتو للقانوف
 إف سيادة مبدأ القناعة ىي نتيجة لدبدأ حرية القاضي في الاقتناع ك ىي أساسا الإثبات الدعنوم، أما في 

ظل نظاـ الإثبات الدقيد ك الأدلة القانونية، حيث أف الأمر ىنا يتعلق بالاقتناع القانوني، كاف القاضي يسأؿ عن 
سبب اقتناعو لأنو مقيد بأدلة معينة يبتٍ أحكامو على أساسها، أما بالنسبة للاقتناع الشخصي للقاضي قي 

إذا طلب من القاضي أف يبتُ أسباب اقتناعو في ظل : "نظاـ الإثبات الدعنوم فإنو كما يقوؿ الدكتور علي راشد
الاقتناع الشخصي للقاضي فلن يكوف لو عندئذ الحرية في تقدير عناصر الإثبات لأنو سيوجو اىتمامو لبياف 

أسباب التأكيد التي لا لؽكن للذىن مهما كاف كاعيا ك منتبها أف يدرؾ تأثتَ الانطباعات السريعة ك التي سببت 
اقتناعو ك التي لا لؽكن الإحساس بها ك لدسها، فإذا ألزـ القاضي  ببياف أسباب اقتناعو فإف ذلك سيصل بو إلى 

 2)تكوين اقتناع  اصطناعي لأف ىذا الاقتناع ىو الذم لؽكن أف يسببو
       :        ك قد أكد ىذه النتيجة المجلس الأعلى للقضاء في عدة قرارات من بينها استشارتو الى

". إف اقتناع القضاة لا لؼضع لرقابة المجلس الأعلى الذم لا يكوف درجة ثانية في التقاضي"... 
                                                         

1
 .71، شارع زٌروت ٌوسف الجزائر ، ص03 زبدة مسعود، الاقتناع الشخصً للقاضً الجزائري ، المؤسسة الوطنٌة للكتاب 

- (2)   )
 .72 ،ص4 ص 30زبدة مسعود،  المرجع نفسه ، ص 
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إف " من قانوف الإجراءات الجنائية تنص على سيادة مبدأ الاقتناع الشخصي بنصها على 307 إف الدادة 
ك ...". القانوف لا يطلب من القضاة أف يقدموا حسابا عن الوسائل التي بها قد كصلوا إلى تكوين اقتناعهم

لذلك فإف القاضي يكتفي بالإعلاف عن اقتناعو بصدؽ الدليل أك عدـ صدقو دكف أف يكوف ملزما ببياف أسباب 
.  ىذا الاقتناع

كما " حيث أف لرلس القضاء قد اقتنع بإدانة الدتهم ك ىذا الاقتناع لا لؼضع لدراقبة المجلس الأعلى"... 
إف أساس الأحكاـ الجنائية إلظا ىو حريات قاضي الدوضوع قي : "أكدت ذلك لزكمة النقض الدصرية بقولذا

تقدير الأدلة القائمة في الدعول، فما داـ يبتُ في حكمو أنو لم يقض بالبراءة إلا بعد أف ألم بتلك الأدلة ك كزنها 
. فلم يقتنع كجد أنو بصحتها فلا بذوز مصادرتو في اعتقاده ك لا المجادلة في حكمو أماـ ا﵀كمة العليا

كما أنو لا لػكم بالإدانة إلا إذا اطمأف ضمتَه إليها بشرط أف يكوف ىذا الاطمئناف مستمدا من أدلة 
قائمة في الدعول يصح في العقل أف تؤدم إلى ما اقتنع بو القاضي ك ما داـ الأمر كذلك، فلا بذوز المجادلة في 

  (5)".حكمو أماـ ا﵀كمة العيا
غتَ أف سيادة اقتناع القاضي الشخصي لا تعفى ىذا الأختَ من تسبيب أحكامو لأف في ذلك ضمانة 

أساسية يتطلبها القانوف لتحقيق العدالة الجنائية، إلا أف ما التأكيد عليو ىو عدـ الخلط بتُ تسبيب الاقتناع 
الشخصي للقاضي، ك تسبيب الحكم أم بتُ التسبيب الحقيقي الداخلي في ضمتَ القاضي ك التسبيب الرسَي 

. الذم يظهر في الحكم
إذ أف تسبيب الاقتناع يتطلب بياف تفاصيل عن كيفية تقديراتها للأدلة ك برديد مدل الأثر الذم أحدثو 

 (6).كل منها على شعوره ك أيضا الطريقة التي تكوف بها ىذا الاقتناع
أما تسبيب الحكم فهو إثبات كجود الواقعة الإجرامية ك نص القانوف الذم ينطبق عليها ك الأدلة التي 

 (7).استند إليها، ك تسبيب الحكم لا يتطلب إظهار أسباب الاقتناع
كما أف تسبيب الحكم لا لؽس في شيء من سيادة اقتناع القاضي الذم يؤدم إلى إدلاء القاضي 

. بقناعتو دكف أف يبتُ كيفية كصولو إليها
. ك تسبيب الأحكاـ مسألة يتطلبها القانوف كما سوؼ نرل عند التطرؽ إليها

بحيث تتمكن ا﵀كمة العليا من مراقبتها لصحة أسباب الحكم ك مدل اتفاؽ اقتناع القاضي مع العقل 
 (1).ك الدنطق

                                                         
ج ص .إ.المشكلات العملٌة الهامة فً ق-  رؤوف عبٌد– مشار إلٌه فً كتاب دكتور 948 ص 341 رقم 3أحكام النقض ص - 6/1953/ 8 نقض  (6)

477. 
(7)

 .107 ص 1985ابراهٌم الغماز، الشهادة كدلٌل إثبات فً المواد الجنائٌة، أطروحة لنٌل درجة الدكتوراه، كلٌة الحقوق، جامعة القاهرة، .  د 
 

 
 .82 هامش 642 ص– مشار إلٌه فً رسالة دكتوراه، ابراهٌم الغماز 1112 ص 228 رقم 24 مجموعة أحكام النقض، ص 12/1973/ 2 نقض  (1)
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غتَ أف تسبيب الأحكاـ يقتصر على لزكمة الدخالفات ك الجنح إذ لا يشمل لزكمة الجنايات إذ أف 
أحكامها تكتفي بالإجابة على الأسئلة التي يطرحها الرئيس في الجلسة، ك يرجع ذلك إلى طبيعة تشكيلة ىذه 

ا﵀كمة ك طريقة إبداء الرأم بعد الدداكلة، إذ يتم عن طريق التصويت بالإجابة بنعم أك لا على الأسئلة الدطركحة 
 (2).بدكف تسبيب رأم كل كاحد من أعضاء ا﵀كمة

 إف ىذه الطريقة بسثل استثناءا بالنسبة للمبادئ القانونية التي تفرضها تسبيب الأحكاـ لكي يتمكن  
القاضي من مراقبة نفسو ك لؽكن غتَ من مراقبة مدل مطابقة أحكامو للقانوف، ك رغم سيادة مبدأ القناعة 

. الشخصية للقاضي كقاعدة عامة، فإف السيادة غتَ مطلقة ك بزضع بدكرىا لقيود ك استثناءات
 : المطلب الأول

ماهية  الاقتناع الشخصي لجهة الحكم الجزائية 
ك 1 يسود اليوـ في الدواد الجنائية، نظاـ الإثبات الحر ك الذم يعتمد على حرية القاضي الجنائي في الاقتناع

 أك اقتناعية الدليل الجنائي، أك Preuves moralesيطلق عليو أكصاؼ متعددة أخرل مثل نظاـ الأدلة 
 أك Preuves légalesنظاـ قضاء القاضي بدحضى اقتناعو أك كجدانو ك ىو يقابل نظاـ الأدلة القانونية 

 3.الدلزمة للقاضي
 ك تعتٍ ىذه الحرية أف الدشرع لم لػدد أدلة الإثبات، كما أف قوتها في الإثبات متًكؾ أمر تقديرىا لقاضي 

. الدوضوع، ك بالتالي فلا يلتزـ بتبرير مقدار الأثر الذم أحدثو الدليل في اعتقاده الشخصي
 فهذا الدبدأ يعتٍ أف القاضي الجزائي، باستثناء حالات معينة قيده فيها الدشرع بإتباع أدلة لزددة في 

، ك ىو لا يستمد اقتناعو من الدليل في ذاتو 4الإثبات، حر في تكوين عقيدتو من أم دليل يطمئن إليو كجدانو 
ك لكن من الأثر الذم لػدثو في عقيدتو ك لذلك لصد أنو حتى في الحالات التي قيده فيها الدشرع بالإثبات كفق 

. أدلة لزددة فهو حر في تقديره من حيث الأثر الذم بردده عقيدتو
 ك ىذه الحرية في الإثبات في الدواد الجنائية ليست ميزة مقررة لصافٌ القاضي لكي تتسع سلطتو في الإدانة 

المجرـ يتخذ ك   اءػػأك البراءة ك لكنها ترجع إلى صعوبة الحصوؿ على الدليل، لأف الجرائم عادة ما ترتكب في الخف
كل الاحتياط للفرار من العقاب، ك لذلك فإف الكشف عن الحقيقة يتطلب إطلاؽ حرية القاضي الجنائي في 
الإثبات، كما أنو إذا كانت الأنظمة القانونية تعتًؼ بضركرة كضع حد للمنازعات أماـ القضاء ك العمل على 
استقرار الدراكز القانونية ك ذلك من خلاؿ التسليم بدبدأ قوة الشيء الدقضي فيو، فلابد أف يصاحب ىذا الدبدأ 

 2.نظاـ للإثبات يقلل إف لم يلغ كلية أم تناقضات لؽكن أف بردث بتُ الحقيقة ك الواقعية ك بتُ المجاز القانوني
                                                         

 

 
2  Stefani Gasto – Dallaz répertoire de droit et procédure pénale, P3.s 
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 من تقنتُ التحقيقات 342 ك لقد لقي نظاـ الاقتناع الشخصي أك تعبتَ قانوني بدوجب نص الدادة 
الجنائية الفرنسي القديم ك ذلك من خلاؿ العبارات التي تقرأ على مسمع ا﵀لفتُ عند الدداكلات حوؿ اتهاـ 

. شخص
ك   ج.إ. ؽ307 ك الدادة 212 أما الدشرع الجزائرم فإف كرس نظاـ الاقتناع الشخصي بدوجب الدادة 

 من القانوف الفرنسي، كما أف الاقتناع الشخصي كرستو صراحة أحكاـ قانوف 353ىي مستوحاة من الدادة 
 212.1الإجراءات الجزائية في مادتو 

ك لؼتلف دكر القاضي الجنائي في الدعول الجنائية عن نظتَه القاضي الددني بالنسبة للدعول الددنية 
ك الذم يكوف دكره سلبيا            فالقاضي الجنائي لو دكر إلغابي في الدعول الجنائية، بخلاؼ القاضي الددني 

، لذلك لا لصد  في الدعول الددنية، فالأختَة يتقيد في الحكم الذم ينتهي إليو بالأدلة التي تقدـ إليو من الخصوـ
لزلا في الدواد الددنية لقاعدة الشك يفسر لصافٌ الدتهم، أما القاضي الجنائي فلو دكر إلغابي في الدعول الجنائية، 
فهو لػكم فيها كفق اقتناعو ك حريتو في تقدير الأدلة الدعركضة عليو، ك قد ازداد ىذا الدكر في الأنظمة القانونية 

الحالية بعد أف تطور نظاـ الإثبات في الدواد الجنائية، ك لم لػد القاضي الجنائي بوقت يردد ألفاظ القانوف ك لػكم 
. في الدعول استنادا إلى أدلة قانونية، بل أصبح لو حرية كاسعة في التقدير ك في الاقتناع

ا ك ػػك لطلص إلى القوؿ بأف الاقتناع ىو حالة ذىنية تتعلق بضمتَ القاضي ك بالتالي لؽتاز بكونو ذاتي
نسبيا ك النتائج التي لؽكن التوصل إليها عن طريقو قد بزتلف من قاضي إلى آخر رغم كحدة القانوف ك رغم 

. كحدة الوقائع الدطركحة عليهم، لأف تأثتَ ىذه الوقائع على ضمتَ القضاة لؼتلف من قاضي إلى آخر
ؽ ك ػػك يرل بعض الفقهاء ضركرة إلغاد معايتَ لضبط ك رقابة عملية تكوين الاقتناع عن طريق الدنط

ا ك ػاستخداـ علم النفس ك أف يكوف الاقتناع مسببا كي يقدـ للحكم أسبابا، ك لكي تضمن لو أساسا إلغابي
. موضوعيا

  
 
 
 

                                                         
1
ٚرهٕ انشئٛس لثم يغادسج انًحكًح لاعح انجهسح انرعهًٛاخ اٜذٛح انرٙ ذعهك فضلا عٍ رنك تحشٔف كثٛشج فٙ أظٓش يكاٌ يٍ غشفح : "ج.إ. ق307 انًادج  

إنٗ ذكٍٕٚ الرُاعٓى ٔ لا ٚشسٍ نٓى لٕاعذ تٓا، ٚرعٍٛ عهٛٓى أٌ إٌ انمإٌَ لا ٚطهة يٍ انمضاج أٌ ٚمذيٕا حساتا عٍ انٕسائم انرٙ تٓا لذ ٔطهٕا " انًذأنح

ٚخضعٕا نٓا عهٗ الأخض ذمذٚش ذًاو أٔ كفاٚح دنٛم يا، ٔ نكُّ ٚأيشْى أٌ ٚسأنٕا أَفسٓى فٙ طًد ٔ ذذٚش، ٔ إٌ ٚثحثٕا تئخلاص ضًائشْى فٙ أ٘ ذأثٛش لذ 

ْم نذٚكى ) :أحذثرّ فٙ إداسذٓى الأدنح انًسُذج إنٗ انًرٓى ٔ أٔجّ انذفاع عُٓا ٔ نى ٚضع نٓى انمإٌَ سٕٖ ْزا انسىؤال انز٘ ٚرضًٍ كم َطاق ٔاجثاذٓى

 ".(الرُاع شخظٙ؟

ٚجٕص إثثاخ انجشائى تأ٘ طشٚك يٍ طشق الإثثاخ ياعذا الأحٕال انرٙ ُٚض فٛٓا انمإٌَ عهٗ غٛش رنك ٔ نهماضٙ أٌ ٚظذس حكًّ "ج .إ.و يٍ ق12انًادج 

 ".ذثعا لالرُاعّ انخاص ٔ لا ٚسٕغ نهماضٙ أٌ ٚثُٙ لشاسِ إلا عهٗ الأدنح انًمذيح نّ فٙ يعشع انًشافعاخ ٔ انرٙ حظهد انًُالشح فٛٓا حضٕسٚا أيايّ
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 تعريف مبدأ حرية القاضي الجزائي في الاقتناع: الفرع الأول
إف الذدؼ الأسَى الذم يرجوه القاضي الجزائي من جراء العملية القضائية التي لغريها ىو الوصوؿ إلى الحقيقة ك 

. ك تقديرىا ىذه الأختَة لا لؽكن الوصوؿ إليها إلا بعد التحقيق ك بصع الأدلة
ك استقرت ىذه   ك إذا ما توصل القاضي إلى حالة ذىنية استجمع فيها كافة عناصر ك ملامح الحقيقة،

اع  ك في ػالعناصر ك الدلامح في كجدانو ك ارتياح ضمتَه لذا، فمنها لؽكننا القوؿ أف القاضي كصل إلى حالة الاقتن
: ضوء ما تقدـ فيمكن القوؿ إف ىذا الدبدأ تعددت التعاريف بخصوصو من بتُ أىم ىذه التعريفات لصد ما يلي

. تتم بدنطق ك عقل تثتَىا كقائع القضية في نفس القاضي ىو عبارة عن عملية ذىنية كجدانية- 
تلك الحالة الذىنية أك النفسية أك ذالك الدظهر الذم يوضح كصوؿ : "ك عرفو الدكتور علي الراشد على أنو- 

 1".القاضي باقتناعو لدرجة اليقتُ بحقيقة كاقعة لم بردث أماـ بصره بصورة عامة
 

التقدير الحر الدسبب لعناصر الإثبات في الدعول،ك ىو الدليل عن "ك عرفو الدكتور لزمود مصطفى على أنو - 
 2".نظاـ الأدلة القانونية

 ك يرل آخركف أنو عبارة عن حالة ذىنية تستنتج من الوقائع الدعركضة على بساط البحث، ك ىي عبارة 
عن احتمالات ذىنية ذات درجة عالية من التأكيد الذم تصل إليو نتيجة استبعاد الشك ك الذم يتأثر بعد 

. قابلية الشخص ك استجابتو للدكافع الدختلفة، ك لأنو من تقييم ضمتَ
 ك إذا رجعنا إلى الدصدر الأكؿ الذم انبثق منو لفظ الاقتناع بدفهومو القانوني ك بالضبط إلى الدناقشات 

 من قانوف برقيق 342التي دارت بتُ أعضاء الجمعية التأسيسية الفرنسية ك التي انتهت إلى صياغة الدادة 
الجنايات الفرنسي يتبتُ أنهم كانوا يقصدكف من لفظ الاقتناع الضماف السليم للوصوؿ إلى الحقيقة، ك ىو نفس 

 . 3الذدؼ الذم تضمنو مصطلح اليقتُ
  :للاقتناع الشخصي للقاضي منها : ك من خلاؿ ىاتو التعريفات نستخلص عدة خصائص

 حالة ذىنية كجدانية أم أنو مؤسس على النشاط العقلي الذم يتم برسم صورة كاضحة الدلامح لحقيقة ىو- 1
. الواقع

إف الوقائع الدادية التي تطرحها الدعول الجنائية على القاضي ىي التي تنشأ العملية القضائية ك التي توصل - 2
. القاضي إلى ىذه الحالة

                                                         
 .14، ص1999 كمال عبد الواحد الجوهري، تأسٌس الاقتناع القضائً و المحكمة الجنائٌة العادلة، ط بدر دار محمود للنشر، مصر،  1
2
، 1977، مطبعة جامعة القاهرة و الكتاب الجامعً، القاهرة، 1محمود مصطفى، الإثبات فً مواد الجناٌة فً القانون المقارن، النظرٌة العامة،، ط 

 .3ص
 

 .227، ص 1980 ابراهٌم الغماز، الشهادة كدلٌل إثبات فً المواد الجنائٌة، رسالة لنٌل شهادة دكتوراه كلٌة الحقوق، جامعة القاهرة،  3
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.  إف الاقتناع القضائي ىو بشرة أك لزصلة عملية منطقية لغريها القاضي- 3
إف طبيعة الحالة التي كصل إليها القاضي الجزائي ك التي تعد جوىر الاقتناع تتوقف على نتيجة عملية - 4

. الدطابقة التي أجراىا القاضي بتُ الوقائع الدادية من جهة، ك الوقائع النموذجية من جهة أخرل
إف حرية القاضي الجزائي في أف يستمد قناعتو من أم دليل يطمئن إليو دكف أف يتقيد في تكوين قناعتو - 5

. بدليل معتُ
حرية القاضي الجزائي قي تقدير الأدلة الدطركحة عليو، دكف أف يكوف ملزما بإصدار حكم الإدانة أك البراءة - 6

 1.التامة بالأخذ بالدليل الذم يرتاح لو كجدانو ك يطرح الأدلة الأخرل
 ك يستنتج ذلك من كوف أف دكر القاضي الجزائي ليس دكرا سلبيا، مثلما ىو الحاؿ بالنسبة لدكر القاضي 

الددني فهذا الأختَ يقتصر دكره فقط على الدوازنة بتُ الأدلة التي يقدمها أطراؼ الدعول ثم يرجع أيهما أغلب، 
بل أف دكره إلغابي فمن حقو ك بل من كاجبو أف يتحرل ك ينقب عن الحقيقة بكافة الطرؽ سواء نص عليها 

 2.القانوف أـ لا، ثم يقتنع بكل حرية تامة
 ك القاضي في ظل ىذا الدبدأ يقدر قيمة الدليل بكل حرية، ك لا لؽلي عليو الدشرع أم حجية معينة 

لإعمالذا، فعليو البحث عن الأدلة اللازمة ثم يقدرىا في حرية تامة، على أف التقدير الحر لغب أ يصل إلى حد 
التحكم الكامل، فاقتناع القاضي لغب أف لؼضع دائما للعقل ك الدنطق، ك لا يصح أف يكوف معتٌ الاقتناع 

.  ك لزض تصوراتو مهما كانت كجاىتها    إطلاؽ حرية القاضي في أف لػل لزل أدلة الإثبات بزميناتو
 ك بناء عليو فإف حرية القاضي في التثبث أمر لؼتلف عن التحكيم، فالتثبث الحر، يعتٍ أف القاضي حر 

. في تقييم أدلة الإثبات
 ك ليس معناه أف يقضي بدا يشاء فهذا ىو التحكم بعينو، فلا لغوز لو أف يقضي كفقا لذواه، أك لػتكم 

في قضائو ﵀ض عاطفتو، بل على العكس من ذلك ىو ملزـ بأف يتحرل الدنطق الدقيق في تفكتَه الذم قاده إلى 
الاقتناع، ك إذا كانت ا﵀كمة العليا لا تراقب القاضي في تكوين اقتناعو، فمما لا شك فيو أنها لا تقره على رأم 

 3.ينافي الدنطق ك لؼل بالأصوؿ الدسلم بها في الاستقلاؿ القضائي
 ك ضمتَ حي       بل لابد أ لػكم بناءا على الفاعل بعد فحص الأدلة الدطركحة أمامو بكيفية كاضحة

. بحيث تؤدم عقلا ك منطقا إلى ما رتبو عليها، ك لذلك لغب أف يكوف حكمو سببا
 ك عليو لؽكننا القوؿ أف الحقيقة التي يعلنها القاضي في حكمو ليست ىي دائما الحقيقة الدطلقة، ذلك 

لأف اكتشافها من قبل القاضي أمر نسبي ك ىذا بسبب أف مضموف الحقيقة الدعلنة في الحكم ىو ما توصل إليو 
                                                         

1
 .111 زبدة مسعود، المرجع السابق، ص  

، ص 2000 مصطفى مجدي هرجة، الإثبات فً المواد الجنائٌة فً ضوء أحكام محكمة النقض، دون طبعة، دار المطبوعات الجامعٌة، الإسكندرٌة،  2

54. 
 ,747، ص 1996 أحمد فتحً سرور، الوسٌط فً قانون الإجراءات الجنائٌة الطبعة السابعة، دار النهضة العربٌة، القاهرة،  3
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القاضي عن طريق قناعتو، ك لكي تكوف الحقيقية القضائية ىي نفسها القضية الواقعية نادل البعض بضركرة 
إلغاد معايتَ لضبط رقابة على عملية تكوين الاقتناع على أسس الدنطق ك استخداـ علم النفس، ك أف يكوف 

الاقتناع مسببا، ك سبب ىذه الدطالبة ىو الخصائص التي تتميز بها القناعة الوجدانية من حيث أنها ذاتية لأنها 
 نتيجة عمل ذىتٍ أك إنتاج الضمتَ عند تقديره للوقائع الدطركحة على بساط البحث، لأنو يتأثر لددل قابلية الفرد

 ك بالتالي  كرػ ك استجابتو للدكافع الدختلفةػ، دكف كعي منو عما قد يؤدم بالقاضي إلى الخطأ في تقدير الأـ 
. ك ىي النسبية    عدـ القطع أك الجزـ بالوصوؿ إلى التأكد التاـ، ك من ىنا تظهر الخاصية الثانية ألا 

 ك أفضل كسيلة تساعد القاضي على بذنب الأخطاء التي قد يقع فيها دكف كعي منو، ىو التخصص في 
لراؿ العمل القضائي، مع كجوب إلدامو بكافة العلوـ الدساعدة للقانوف الجنائي ك خاصة علم النفس، ك ىذا 

. الأختَ يساعد القاضي في الطريق الذم يسلكو فكره لتكوين اقتناعو
 إف مبدأ حرية القاضي الجزائي لم يوجد من العدـ بل كانت ىناؾ مبررات ك أسباب حفزت على كجوده 

: ك تتمثل ىذه الدبررات فيما يلي
:  الدور الإيجابي للقاضي الجزائي: 1

ق ك فقط ػػ سبق ك أف أشرنا إلى أف دكر القاضي الددني ىو دكر سلبي يكتفي بالدوازنة بتُ الأدلة الدقدمة إلي
دكف التدخل في الخصومة، في حتُ أف القاضي الجزائي لو دكر إلغابي في الدعول، يظهر ىذا الدكر الإلغابي من 

خلاؿ بحث القاضي عن الحقيقة ك كشفها عبر كل الدراحل التي بسر بها الدعول العمومية حيث أنو يقوـ بجمع 
الأدلة ك جردىا لتحديد مدل كفايتها لإحالة الدتهم إلى مرحلة ا﵀اكمة ك أثناء ىذه الدرحلة يقوـ بدناقشة الأدلة 
ك توجيو الأسئلة لدن يشاء، ك لو في سبيل إظهار الحقيقة القياـ بأم إجراء أك تدبتَ من أجل الوصوؿ إلى الغاية 

 1.الدنشودة ك لا معقب عليو في ذلك
 

 : الطبيعة الخاصة بنظام المحلفين: 2
 ا﵀لفتُ ىم مساعدين من عامة الشعب يسالعوف في تشكيل لزكمة الجنايات ك نظرا لأنهم من الشعب 

فإنهم لا يتمتعوف بنفس تكوين القاضي الدهتٍ أك القانوني، ك عليو فليس لديهم الدراية الكافية بالدسائل 
القانونية، حتى يصدركا آراءىم بناءا على الأدلة القانونية التي ينص عليها القانوف في ظل نظاـ الإثبات الدقيد 

ىذا من ناحية، ك من ناحية أخرل لصد أف ا﵀لفتُ يطلعوف على كثائق القضية أثناء الجلسة، على عكس القضاة 

                                                         
، 2007، بدون طبعة، دار هومة للطباعة و النشر و التوزٌع، الجزائر، 1 مبروك نصر الدٌن، محاضرات فً إثبات الجنائً، النظرٌة العامة للإثبات ج 1

 .626ص 
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، ك 1ة ك برضتَىاػػػػالذين لؽكن لذم الاطلاع على ملف القضية ك كثائقها في كقت سابق أم أثناء دراسة القضي
. عليو فإف ا﵀لفتُ يبنوف حكمهم بدا لؽليو عليهم ضمتَىم ك اقتناعهم الشخصي  في ظل مبادئ العدالة

 :  طبيعة المصالح التي يحميها القانون الجزائي: 3
 القانوف الجزائي على عكس القانوف الددني فهذا الأختَ يقوـ بحماية مصافٌ خاصة في حتُ يهتم الأكؿ 

بحماية الدصلحة العامة الدتمثلة في بضاية كياف المجتمع ك الدصافٌ الأساسية لأفراده، لذلك يضع نصوص قانونية 
بذرـ ك تعاقب على الاعتداء على ىذه الدصافٌ، لذذا أتاح الدشرع حرية الإثبات ك لم يقيده بأدلة معينة، بل 

سخر لو كل أدلة الإثبات لتكوين قناعتو بناءا على دليل كاحد أم لو الحرية التامة في إثبات الجرلؽة بكل 
. الوسائل، ىذا ما لػتم قرينة البراءة بالإضافة إلى مصلحة المجتمع ك مصلحة الدتهم

:   اعتماد الإثبات الجزائي على القرائن القضائية: 4
 يرل جل الفقهاء من أىم مبررات  مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي يكمن ىو  الاعتماد الكبتَ 

ا ك ىنا لا ػعلى القرائن القضائية في لراؿ الإثبات، ك نظرا لصعوبة الإثبات الجزائي قد تنعدـ فيو الأدلة  أحياف
. يبقى أماـ القاضي إلا استنتاج القرائن القضائية للوصوؿ إلى الحقيقة

:  صعوبة الإثبات في المواد الجنائية: 5
 إف صعوبة الإثبات في الدواد الجنائية راجع إلى طمس معالم ك آثار الجرلؽة من طرؼ مرتكبيها، أك الطبيعة 

الخاصة لبعض الجرائم الدرتكبة، ففيما لؼص السبب الأكؿ لصد أف المجرمتُ لم يصبحوا أكلئك الأشخاص البدائيتُ 
الذين يقوموف بارتكاب الجرائم دكف احتًاس ك لا يقوموف بإخفاء معالدها، ك لصد أف المجرمتُ في كقتنا ىذا 

 2.أصبحوا ماىرين في ارتكاب الجرائم ثم يقوموف بدحو أثرىا لشا يصعب اكتشافها
 أما فيما لؼص الطبيعة الخاصة للجرلؽة في الركن الدادم يتقصي الوقائع الدادية، ك الركن الدعنوم بتحقيق 

. لى الإرادة ك الإدراؾػػػالقصد من عدمو لأف الجرلؽة ليست كيانا ماديا بل ىي كياف معنوم كذلك تقوـ ع
 

نطاق تطبيق مبدأ حرية القاضي الجزائي في الإثبات : الفرع الثاني
 إف خذا الدبدأ ك إـ كاف قد كضع أصلا لكي يطبق أماـ قضاء الحكم حسب رأم البعض من الفقهاء 

إلا أف ذلك لا يعتٍ أنو مقتصر على ىاتو الدرحلة فقط، بل إنو كضع ليشمل كافة مراحل " فواف"أمثاؿ الفقيو 
الدعول، ك كافة الجهات القضائية لسالفات كانت أك جنح أك جنايات ك يشمل كل درجات التقاضي سواء 

 3.كانت لزكمة درجة أكلى أك درجة ثانية
                                                         

1
 .39 زبدة مسعود، المرجع السابق، ص  

 .118 ص–زبدة مسعود، المرجع  نفسه   2
 .45ص –  المرجع نفسهزبدة مسعود،  3
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ـ ك تطبيق ػػ ك عليو فإف حرية القاضي الجزائي في الإثبات تشمل كافة مراحل الدعول ك كافة أنواع ا﵀اؾ
مبدأ الاقتناع يشمل كل القضاء الجزائي ك لقد عهد الدشرع الفرنسي تطبيق مبدأ حرية القاضي الجزائي في 

 التي تطرقت إلى 353الإثبات على كافة ا﵀اكم الجزائية ك أماـ كل درجاتها، ك تطرؽ إليو من خلاؿ الدادة 
 536ح ك الدادة ػ التي تطرقت إلى تطبيق الدبدأ أماـ لزكمة الجن427تطبيق الدبدأ أماـ لزكمة الجنايات، ك الدادة 

ج الفرنسي، ك في حالة كقوع برقيق في جلسة ا﵀اكمة سواء أماـ قاضي .إ.أماـ لزكمة الدخالفات حسب ؽ
الجنح أك قاضي الدخالفات فلو سلطة لتقدير كقائع الدعول ك كسائل الإثبات الدعركضة أمامو، كما نص على 

لغوز : "دؿ ك الدتمم ك التي تنص على أنوػج الجزائرم الدع.إ. من ؽ212ذلك الدشرع الجزائرم من خلاؿ الدادة 
إثبات الجرائم بأم طريق من طرؽ الإثبات ما عدا الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك، ك للقاضي 
أف يصدر حكمو تبعا لاقتناعو الخاص ك لا يسوغ للقاضي أف يبتٍ قراره إلا على الأدلة الدقدمة لو قي معرض 

  1".الدرافعات ك التي حصلت الدناقشة فيها حضوريا أمامو
  

 من نفس القانوف 284 ك 307ك يطبق مضموف ىاتو أكد الدشرع الجزائرم عل خذا الدبدأ بدوجب الدادتتُ 
ة ك ػػػعلى تطبيق ىذا الدبدأ أماـ ا﵀لفتُ ك ىنا نستنتج أف الدشرع الجزائرم تبتٌ ىذا الدبدأ بنوع من الشمولي

. الطلاقة
 

:  ك تطبيق القضائي ىذا الدبدأ يشمل كافة مراحل الدعول إذا أف كاف لكل دعول مرحلتتُ أساسيتتُ
مرحلة التحقيق الابتدائي، مرحلة التحقيق النهائي أك مرحلة ا﵀اكمة، فإف ىذا الدبدأ ك إف كاف قد شرع أصلا 

لكي يطبق أماـ قضاة الحكم كما أشرنا سابقا فهذا لا يعتٍ أف نطاؽ تطبيقو مقصور على ىذه الدرحلة بل يتسع 
. ليشمل كافة مراحل الدعول العمومية، ك إف كانت مرحلة الحكم ىي الديداف الأرحب ك الأكسع لتطبيقو

  
:   مرحلة التحقيق القضائي: 1

ىذه الدرحلة يتولاىا قاضي التحقيق كدرجة أكلى ك غرفة الاتهاـ كدرجة ثانية في بعض الحالات ك ذلك بهدؼ 
بصع الأدلة عن الجرائم ك كل من ساىم فيها ك ابزاذ القرار النهائي بخصوصها ك ذلك بإصدار أمر أك قرار 

. بإحالة الدعول على جهة الحكم أك بأف لا كجو للمتابعة

                                                         
، المتضمن قانون الإجراءات الجزائٌة، الجرٌدة الرسمٌة العدد 1966 ٌونٌو سنة  8 الموافق ل 1386 صفر 18 المؤرخ فً 66/155 الأمر رقم  1

 ,644 ص 1996،سنة 48
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ات ك ػ ك مبدأ حرية الإثبات يطبق في ىذه الدرحلة خاصة عندما يقوـ القاضي ا﵀قق بتقدير عناصر الإثب
استنتاج قرائن الاتهاـ ك برديد الأعباء الكافية أثناء ىاتو الدرحلة، ك يصدر القضاة اقتناعهم في ىذه الدرحلة من 

. خلاؿ دراسة الدلف الدعركض أمامهم
"...  الفقرة الثانية 162كما جاء في نص الدادة : ج.إ. من ؽ166 إلى 162 ك لقد أكدت الدواد 

". لؽحص قاضي التحقيق الأدلة ك ما إف كاف يوجد ضد الدتهم دلائل مكونة لجرلؽة من جرائم قانوف العقوبات
 ك يتضح من خلاؿ ىذه الدادة ك الدواد الدوالية لذا أف الدشرع الجزائرم أعطى الحرية التامة لقضاة التحقيق 

عند إصدار أكامرىم بدا لؽليو عليهم ضمتَىم ك اقتناعهم الشخصي أما بالنسبة لغرفة الاتهاـ فاقتناع قضاتها 
ك لقد أكدت ا﵀كمة العليا على ذلك . ج الجزائرم الدعدؿ ك الدتمم.إ. من ؽ197 إلى 195تضمنتو الدواد 

متى كاف من الدقرر قانونا  أف لقضاة غرفة الاتهاـ السلطة التقديرية لدناقشة ك تقدير الأدلة ك : "حينما قضت بأنو
موازنة بعضها البعض ك ترجيح ما يطمئنوف إليو حتى أقاموا قضاءىم على أسباب صائغة قانونا تؤدم إلى النتيجة 

 1".التي انتهت إليها بالنقض الدؤسس على مناقشة ك تقدير الوقائع يكوف غتَ مقبوؿ
 إلا أنو بذدر الإشارة أف اقتناع قضاة التحقيق ينصب فقط على تقدير الأدلة القائمة ضد الدتهم من 

حيث كفايتها أك عدـ كفايتها للاتهاـ ك فقط، فاقتناع قضاة التحقيق سعى إلى ترجيح الظن على عكس قضاة 
. الحكم الذين يسعوف إلى تأكيد الحقيقة

 : مرحلة المحاكمة: 2
 ؽ 284 في ىذه الدرحلة يتم تقرير مصتَ الدعول ك إصدار حكم بالبراءة أك بالإدانة، فمن الدادة 

ج نستخلص أف قاعدة الاقتناع الشخصي ىي شاملة تسرم .إ. من ؽ399، 212، 307الأختَة ك الدواد 
أماـ كل جهات الحكم من جهة، كما أف الاقتناع لا يتعلق بخطورة الجرلؽة الدرتكبة ك لا بطبيعة العقوبة الدقررة 

. فالدبدأ يطبق سواء تعلق الأمر بجناية أك جنحة أك حتى لسالفة
 

 نطاق تطبيق الاقتناع الشخصي لجهة الحكم الجزائية: المطلب الثاني
بعد التطرؽ لدفهوـ الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي فيما سبق، لابد من معرفة لراؿ ذلك الاقتناع، دكف غتَىا 

كالسؤاؿ الذم يطرح نفسو يكمن في ىل يطبق القاضي اقتناعو في بصيع مراحل الدعوة أـ أف ذلك لزصور في 
مرحلة معينة أك غتَىا ؟  

ىذا من جهة كمن جهة أخرل أف الدشرع أعطى للقاضي السلطة التقديرية في تقدير الأحكاـ الجزائية فهل توجد 
فعلا ضمانات  من اجل بضاية حقوؽ الأشخاص من أم تعسف قد يصدر من القاضي ؟  

                                                         
 فاضل زٌدان محمد، سلطة القاضً الجزائً فً تقدٌر الأدلة، بدون طبعةـ دراسة مقارنة، بدون طبعة،  دار الثقافة للنشر و التوزٌع، عمان،  ص  1

101, 
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: ككل ذلك سوؼ نتطرؽ إليو فيما يلي
مجال تطبيق مبدأ الاقتناع الشخصي : الفرع الأول

 إف نطاؽ تطبيق مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي يشمل لرالتُ في إطار القانوف الجنائي يشمل 
كافة ا﵀اكم الجزائية من جهة ك شمولية تطبيق الدبدأ في كافة مراحل الدعول من جهة أخرل، كمع ذلك لم يتفق 

 ك من أبرزىم  ةػبعض الفقهاء الجنائي مع ىذا الرأم مؤكدين أف مبدأ الاقتناع الحر لا يسرم إلا في مرحلة ا﵀اكم
، إف الاقتناع السابق لأكانو لدل قاضي التحقيق أك ضابط الشرطة القضائية قد لغعل الإجراءات "فواف"الفقيو 

 على الدتهم، ك يذىب بعض الفقهاء البلجيكيتُ إلى القوؿ أف 1تستَ لضو الخطأ لشا يتًتب عليو عواقب كخيمة
مبدأ الاقتناع الشخصي لا ينطبق إلا أماـ لزكمة الجنايات كيرفضوف تطبيقو أماـ قضاة التحقيق ك كذا لزكمة 

الجنح ك الدخالفات ك حجتهم في ذلك أف النص الذم كرس الدبدأ أدرج ضمن الأحكاـ الواردة في الباب الدتعلق 
. بدحكمة الجنايات

 427 ك 353ادتتُ ػػػلقد ذىب الدشرع الفرنسي الى تطبيق الدبدأ على الجنايات ك الجنح ك الدخالفات بدوجب الم
. من قانوف الإجراءات الجزائية

على القاضي : "...  من قانوف الإجراءات الجزائية212كفي ذات السياؽ نهج نفس الدنهج حسب نص الدادة 
. ، ك من ىذا الدنطلق سيتم التًكيز على نقطتتُ ىامتت2ُ"أف يصدر حكمو تبعا لاقتناعو الخاص

: تطبيق مبدأ الاقتناع الشخصي- 1
 يشمل تطبيق مبدأ الاقتناع الشخصي كل القضاء الجزائي بدختلف ىيئاتو كدراجاتو حيث استقر الفقو ك 

القضاء على أف مبدأ الاقتناع الشخصي يطبق أماـ بصيع أنواع القضاء ك ا﵀لفتُ، حيث أف الدشرع الجزائرم لم 
 من قانوف الإجراءات الجزائية، ككذا أماـ لزكمة الجنح 307 ك 284يفرؽ بينهما في لزكمة الجنايات الدادتتُ 

ج أم أف الدشرع الجزائرم تبتٌ شمولية مبدأ الاقتناع .إ. من ؽ212كالدخالفات التي تطبق عليها الأحكاـ الدادة 
الشخصي أماـ كل جهات قضاء الحكم، ك ما لؽكن التنبيو إليو أف مبدأ الاقتناع الشخصي يظهر بوضوح من 

 من قانوف الإجراءات الجزائية 307الناحية العلمية أماـ لزكمة الجنايات ك يظهر ذلك من خلاؿ نص الدادة 
. الفقرة الأختَة منو

: تطبيق الدبدأ في كافة مراحل الدعول- 2
 إف الدعول الجزائية بسر بدرحلتتُ رئيسيتتُ، الدرحلة الأكلى ىي مرحلة التحقيق الابتدائي ك الدرحلة الثانية ك 

: الأختَة ىي مرحلة ا﵀اكمة
 

                                                         
 .41 العربً شحط عبد القادر و الأستاذ نبٌل صقر، الإثبات فً المواد الجزائٌة، دار الأدب، الجزائر، بدون طبعة، بدوم سنة، ص 1
 .109، ص 2011/ 2010 أ حسن بوسقٌعة، تقنٌن الإجراءات الجزائٌة، منشورات بارتً  2
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: مرحلة التحقيق الابتدائي- 
 إف كاف مبدأ الاقتناع الشخصي يطبق أماـ جهات قضاء الحكم فإنو لغرم تطبيق الدبدأ أيضا أماـ قضاء 

التحقيق ك تتم في ىذه الدرحلة عملية بصع الأدلة الدفيدة في إظهار الحقيقة ك تنتهي بإصدار قرار بإحالة الدعول 
إذا رأل : "ج.إ. من ؽ163، أك بقرار أف لا كجو للمتابعة، ك ذلك ما نصت عليو الدادة 1أماـ ا﵀كمة الدختصة

قاضي التحقيق أف الوقائع لا تكوف جناية أك جنحة أك لسالفة ك أنو لا توجد دلائل كافية ضد الدتهم أك كاف 
.  2..."مقتًؼ الجرلؽة لا يزاؿ لرهولا، أصدر أمر بأف لا كجو لدتابعة الدتهم

 قانوف 3..."إذا رأل قاضي التحقيق: "ج ك ذلك من خلاؿ عبارة.إ. من ؽ166 ك 164ك أيضا الدادتتُ 
ره ك ػالإجراءات الجزائية لشا يؤكد بصفة جلية أف الدشرع أعطى الحرية الكاملة لقاضي التحقيق في إصدار أكاـ

 195قراراتو بدا لؽليو عليو ضمتَه ك كذلك الحاؿ بالنسبة لقضاة غرفة الاتهاـ حيث كردت نفس العبارة في الدواد 
.  4ج.إ. من ؽ197 ك 196ك 

إف اقتناع قاضي التحقيق يسعى إلى ترجيع الظن  ككييف الجرلؽة كبصع الأدلة، أما بالاقتناع قضاة الحكم فهو 
، فقاضي التحقيق يبحث في كجود الأدلة الدكونة للجرلؽة ضد الدتهم فيقرر كفاية 5يسعى لتأكيد الحقيقة القضائية

الأدلة من عدمها أك الإحالة بإصدار قرار بأف لا كجو للمتابعة حسب ما لؽليو عليو ضمتَه أم حسب قناعتو 
الشخصية، كعليو لؽكن التأكد على أنو لا يوجد في قانوف الإجراءات الجزائية حكم يفرض على قاضي التحقيق 

 6.طريقة ما يقتنع بدقتضاىا ك كذلك الأمر بالنسبة لغرفة الاتهاـ
: مرحلة المحاكمة- 

 كفي ىذه الدرحلة يتقرر مصتَ الدعول حيث يصبح لزل الاىتماـ مرتبطا كبتَا بدسألة التػأكد من كجود 
. الجرـ أك عدمو كذلك قبل إصدار حكم البراءة أك الإدانة

ج أف قاعدة الاقتناع .إ. من ؽ399 ك 212 ك 307 الفقرة الأختَة ك 284 يستنتج من قراءة الدواد 
الشخصي قي قاعدة شاملة تسرم أماـ جهات الحكم ك من جهة أخرل فإف الاقتناع لا ينبغي أف يتعلق لا 

بخطورة الجرلؽة الدقتًفة ك لا بطبيعة العقوبة الدقررة فالدبدأ ينطبق سواء تعلق الأمر بجناية خطتَة  أك جنحة عادية أك 
ك ذلك ماسيتم       حتى لسالفة، غتَ أننا لؽكن أف نتساءؿ عن الطرؽ الدستعملة للوصوؿ إلى الجزـ ك اليقتُ 

. عرضو من خلاؿ دراسة الحقوؽ ك ضمانات الأفراد على مبدأ الاقتناع الشخصي

                                                         
 .61، ص1899 جٌلالً بغدادي، التحقٌق، دراسة مقارنة نظرٌة و تطبٌقٌة، الطبعة الأولى، الدٌوان الوطنً للأشغال التربوٌة، الجزائر،  1
 .77 احسن بوسقٌعة، تقنٌن الإجراءات الجزائٌة، المرجع السابق، ص 2
 .78 احسن بوسقٌعة، تقنٌن الإجراءات الجزائٌة، نفس المرجع، ص 3
4
 .86 احسن بوسقٌعة، تقنٌن الإجراءات الجزائٌة، نفس المرجع، ص 

 .53، ص 1989 زبدة مسعود، الاقتناع الشخصً للقاضً الجزائً، المؤسسة الوطنٌة للكتاب الجزائر، بدون طبعة، سنة  5
 مروان محمد، نظام الإثبات فً المواد الجنائٌة فً القانون الوضعً الجزائري، بدون طبعة، الجزء الثانً، دٌوان المطبوعات الجامعٌة، الجزائر، سنة  6

 .468، ص 1989
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حقوق و حريات الأفراد عند إعمال و ضماناتهم في مبدأ الاقتناع الشخصي : الفرع الثاني
 لقد أكرد الدشرع الجزائرم العديد من الأحكاـ لأجل تطبيق قاعدة الاقتناع تطبيقا صحيحا بشكل لػمي حقوؽ 

الأفراد ك حرياتهم ك مصالحهم أماـ ا﵀اكم الجزائية، ك ىذه الأحكاـ ىي من جهة ضمانات لدوضوعية ىذا 
، ك من جهة أخرل تسمح بدراقبة أعماؿ القاضي الدرتبطة باقتناعو فما ىي ىذه الضمانات؟ 1الاقتناع

:   تعدد القضاة و خصائص المرافعة:1
 تعدد القضاة كضماف لحماية حقوؽ الأفراد ىنا يقصد بو  اجتماع لرموعة من القضاة من أجل حل أك 

فض نزاع ما، أك الفصل في قضية معينة لشا يفتح المجاؿ أمامهم للإلداـ بكل جوانب القضية، كالتعسف في فهم 
، ك تعدد القضاة لؼتلف حسب نوع 2مسائلها الجوىرية ك الخركج في النهاية باقتناع يكوف أكثر تأكيد ك يقينا

 ك ىذا    القضايا الجزائية، لسالفة، جنحة، جناية ك كذا نوع ا﵀كمة درجة أكلى جهة الاستئناؼ ا﵀كمة العليا
 من 450ج فبالنسبة ﵀كمة الأحداث الدادة .إ. من ؽ340، 258، 176، 450ما نصت عليو الدواد 

 ك ىذا دليل 3،"يشكل قسم الأحداث من قاضي الأحداث رئيسا ك من قاضتُ لزلفتُ: "ج الجزائرم تنص.إ.ؽ
على نظاـ القضاء الجماعي الذم يضمن النزاىة كالعدالة، أما المجلس القضائي باعتبار لزكمة استئناؼ في مواد 

: ج.إ. من ؽ429الجنح ك الدخالفات، فإنو يشكل من ثلاثة على الأقل من رجاؿ القضاء كما تنص الدادة 
يفصل المجلس القضائي في الاستئناؼ في مواد الجنح ك الدخالفات مشكل من ثلاثة على الأقل من رجاؿ "

 4".القضاء
 ك بذدر الإشارة إلى أف القضاء الجماعي يظهر بصفة جلية ك كاضحة في لزاكم الجنايات كذلك لطبيعة 

الجرائم الخطتَة التي تفصل فيها، ك كذا العقوبة الدشددة التي تقررىا ك التي تصل إلى الإعداـ أك سلب الحريات 
تشكل لزكمة الجنايات من قاضي : "ج الفقرة الأكلى.إ. من ؽ258بصفة دائمة ك ىذا ما نصت عليو الدادة 

، ككذلك الشأف بالنسبة للمحاكم 5"يكوف برتبة رئيس غرفة بالمجلس القضائي على الأقل ك من لزلفتُ اثنتُ
 الدتضمن قانوف القضاء العسكرم، ينص على 22/04/1971 الصادر في 71/28العسكرية فإف الأمر 

تشكيل لزاكم عسكرية في كقت الحرب، أما في كقت السلم فتشكل ا﵀اكم العسكرية الدائمة ك تتكوف من 
ثلاثة أعضاء بحيث يتولى رئاستها قاضي منتدب لذذا الغرض من قضاة المجلس القضائي أما القاضياف الدساعداف 

ة ك مستشارين ػػػأما الغرفة الجزائية للمحكمة العليا فهي تتشكل من رئيس غرؼ. 6"يكوناف من العسكريتُ
. مساعدين، يقوـ أحدلعا بالأعماؿ الدقررة بالغرفة
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 ك من ىنا نستنتج أف القضاء الجماعي يعتبر حقيقة ضماف للحقوؽ ك حريات الأفراد من أم تعسف أك 
الضراؼ قد يصدر من القاضي، لذلك فإف الدشرع الجزائرم منح للخصوـ أساليب عديدة كإجراءات كثتَة 

للمطالبة بحقوقهم ك ا﵀افظة عليها، ك من ىذه الإجراءات نذكر منها رد القضاة كلساصمتهم كضماف لحياد 
القاضي ك نزاىتو، ك استبعاد أم شك في إمكانية خطأ القاضي في حكمو كإتباع نزكاتو الشخصية أك 

الضغوطات الدادية الدعركضة عليو ك لذلك كانت طبيعة الإجراءات الدتبعة في الدرافعات الجزائية توفر ضمانات غتَ 
 1.مباشرة لتحقيق مقتضيات العدالة الجزائية

:  خصائص المرافعة: 2
.  تتمثل ضمانات الدرافعة في علنية الجلسة ك شفوية الدرافعات ك حضور الخصوـ أك الدواجهة

 إف مبدأ العلنية مبدأ مقرر في ا﵀اكمات القضائية ضمانا لنزاىة ا﵀اكمة ك بسكينها لحقوؽ : علنية الجلسة-1
 فيتابعها منذ افتتاح الجلسة إلى غاية النطق بالحكم ك ىذا ما 2الدفاع ك اطلاع الرأم العاـ على ما لغرم فيها

، ك بررص ا﵀كمة العليا من جهتها على 3ج الجزائرم.إ. من ؽ285، 342، 355، 399نصت عليو الدواد 
: ضركرة مراعاة علانية الجلسات مثل ما أشارت اليو في قرارىا ك ذلك من خلاؿ قرارىا الصادر يوـ

إف العبرة بدا : " ك الذم جاء في منطوقو10-116، من الغرفة الجنائية الأكلى في الطعن رقم 22/04/1975
جاء في الأحكاـ ك القرارات لا بدا يدعي الطاعن في مذكرة الطعن لذلك يعتبر لسالف للواقع يستوجب الرفض 

كجو الطعن الدبتٍ على عدـ احتًاـ مبدأ العلنية متى ثبت من الحكم الدطعوف فيو أف لزكمة الجنايات عقدت 
. ك يقصد بعلنية الجلسة فتح أبواب الجلسة للجمهور، حيث لػضر ا﵀اكمة من يشاء". جلستها علنيا

 ك الدبدأ العاـ أف الدرافعات تتم علنية ك لكن استثناء من القاعدة قد تتم الجلسات في سرية، كذلك 
ة ك ػلاعتبارات تتعلق بالنظاـ العاـ ك الآداب العامة كما ىو الشأف بالنسبة ﵀اكمة الأحداث، فإنها تتم في سرم

ج، كلكن النطق بالأحكاـ .إ. من ؽ285ذلك لأسباب تتعلق بحماية الأحداث ك ىذا ما نصت عليو الدادة 
. يكوف بصفة علانية

 فمن كاجب القاضي أف يطرح للمناقشة الدليل الدقدـ في الدعول حتى يكوف الخصوـ : شفوية الدرافعات-2
على بينة لشا يقدـ ضدىم من أدلة، ك ىذا ما يعرؼ بدبدأ شفوية الدرافعة، ك ىو يتصل اتصاؿ أكثق بدبدأ حرية 

القاضي الجنائي في الاقتناع، ك ينطبق مبدأ الشفوية أماـ بصيع جهات القضاء، ك بصفة خاصة أماـ لزكمة 
 من 399 ك 353ج الجزائرم، ثم لزكمة الجنح ك الدخالفات الدواد .إ. من ؽ304 ك 30ّ0الجنايات الدواد 

. نفس القانوف
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 يتفق الفقو على أف الغرض في ضماف حرية الدفاع ك حصوؿ الإجراءات : حضور الخصوـ أك الدواجهة بينهم-3
في مواجهة الخصوـ ىو أف لا يصدر القاضي حكمو في القضية إلا بعد أف يتستٌ لو الوقوؼ على الحقيقة فيها 

من خلاؿ مواجهة بصيع الأطراؼ، ك إتاحة الفرص أك الطرؽ الدتساكية لذم لاستعماؿ كافة الحقوؽ الدفاع 
 فيمكن للقاضي 1الأساسية ك كذا حسن ستَ العدالة من خلاؿ برققو من حياد القاضي ك الدساكاة بتُ الخصوـ

الجنائي مناقشة عناصر الإثبات بكل حرية في الجلسة، فيحاط الدتهم بكل دقة بالوقائع الدنسوبة إليو فيحق لو أف 
 ك لذذا ندرؾ أف مبدأ الحضورية يتصل 2يدافع على نفسو ك يتمسك بأم دفع يراه مناسبا للتخفيف من العقوبة 

بدبدأ الاقتناع، ك كذا حرية مناقشة الدليل بحضور الخصوـ اتصالا كثيقا من أجل ىدؼ ىاـ ك ىو بضاية حقوؽ 
الفرد ك حرياتو ك ا﵀افظة على مصالحو من التعسف ك الإكراه، ك يتميز مبدأ الدواجهة بأنو مزدكج من جهة ك 

شامل من جهة أخرل، فهو مزدكج لأنو يتعتُ إعمالو في مواجهة الخصوـ من جهة ك القاضي من جهة أخرل ك 
 ك في كافة مراحل الخصومة ك من تطبيقات ىذه  شامل لأنو يتعتُ إعمالو في أية حالة كانت عليها الإجراءات

. الدبادئ أنو لا لغوز للمحكمة أف تسمع أحد الخصوـ أك كليو إلا في حضور خصمو، على الأقل بعد دعوتو
: تسبيب الأحكام- (3

 حقيقة  يوجد  في حياة القاضي لحظات تأمل قبل أف لػكم في خصومة ما، يقف عندىا ك لؼلد فيها 
ىل ىي ترقى كاقعا ك قانونا إلى مرتبة " إلى ذاتو ناظرا فيما لغمع بتُ يديو من كسائل إثبات ك مناجيا نفسو

 3".الدليل الجنائي الذم يعوؿ عليو في إسناد الجرلؽة، أـ أنها دكف ىذا الدستول لشا لػتم الحكم بالبراءة
 ك تعتبر ىذه النتيجة ك ىذا الاقتناع بالإدانة أك البراءة ليس كليد فراغ، بل أنو استقى ذلك من خلاؿ 

أدلة مشركعة متساندة طرحت أمامو في الجلسة للمناقشة، ك أدت في سياقها الدنطقي الفعلي إلى تلك النتيجة 
التي توصل إليها في حكمو، ك ربدا لا يوفق القاضي فقد لؼطئ، ك قد يتسرع في إصدار حكمو ك من ىنا كاف 

فالتعليل  الالتزاـ بتعليل الأحكاـ القضائية كفرصة أختَة للقاضي كي يتًاجع عن أحكامو كيتًيث في إصدارىا
يبدك كحاجز لػمى القاضي من التصورات الشخصية البحتة، كما أنها كسيلة فعالة تستطيع من خلالذا ا﵀كمة 

العليا أف تبسط رقابتها على ىذا التعليل، ك ىكذا ك إف كاف التقدير الشخصي للقاضي بالنسبة للأدلة لا لؼضع 
لرقابة لزكمة العليا فإف التقدير الدوضوعي لذذه الأدلة لؼضع لرقابتها، ك لذلك أكجب الدشرع أف تشتمل 

 379الأحكاـ على الأسباب التي بنيت عليها ضمانا لجديتها ك ثقة في عدالتها، ك ىذا ما تنص عليو الدادة 
كل حكم لغب أف ينص على ىوية الأطراؼ ك حضورىم أك غيابهم في يوـ النطق : "4ج الجزائرم.إ.من ؽ
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ك يبتُ الدنطوؽ الجرائم التي . ك تكوف الأسباب أساس الحكم– بالحكم، لغب أف يشمل على أسباب كمنطوؽ 
 ك نصوص        تقرر إدانة الأشخاص الدذكورين أك مسؤكلياتهم أك مساءلتهم عنها، كما نذكر بو العقوبة

...". القانوف الدطبقة ك الأحكاـ في الدعاكم الددنية
 ك من ىنا لؽكن استخلاص أف تسبيب الأحكاـ ىو شرط موضوعية اقتناع القاضي، ك ضمانا لحريات 

الأفراد بدا يتضمنو الحكم من ذكر الأسباب بوجو عاـ، ك قد كرد قرار للقسم الثاني للغرفة الجنائية الثانية في 
إف مسألة قناعة قضاة الدوضوع مشركط بضركرة تسبيب قراراتهم : " ك التي تنص على أف22 -361الطعن رقم 

". دكـ تناقض مع العناصر الدوجودة بدلف الدعول ك الدناقشات التي دارت حولذا أمامهم
 أف تسبيب الأحكاـ يقتصر على لزكمة الجنح ك الدخالفات دكف لزكمة الجنايات، ك ذلك نظرا لطبيعة 

كل منها، فمحكمة  الجنايات يتم التسبيب فيها عن طريق التصويت بتُ أعضاء ا﵀كمة بالإجابة بنعم أك لا 
ج .إ. من ؽ307على الأسئلة الدطركحة بدكف أف يسبب كل كاحد منهم رأيو، ك ىذا ما نصت عليو الدادة 

إذا طلب من القاضي أف يبتُ أسباب اقتناعو في ظل الاقتناع : "الجزائرم ك أكده أيضا الدكتور على راشد بقولو
الشخصي فلن يكوف لو عندئذ الحرية في تقدير عناصر الإثبات، لأنو سيوجو اىتمامو لبياف أسباب التأكيد التي 

لا لؽكن للذىن مهما كاف كاعيا ك منتبها أف يدرؾ الانطباعات السريعة، ك التي سببت اقتناعو، ك التي لؽكن 
الإحساس بها ك لدسها، ألزـ القاضي لبياف أسباب اقتناعو، فإف ذلك سيصل بو إلى تكوين اقتناعو، لأف ىذا 

، ك بذلك تسبب الأحكاـ كما أسلفنا يقتصر على لزكمة الجنح ك 1"الاقتناع ىو الذم لؽكن لو أف يسببو
الدخالفات ك لغوز للمحكمة العليا إثارة كجو التسبيب تلقائيا  أك إف يثتَىا الطاعن باعتبارىا ركن جوىرم في 

يعرضوف : "، ك في ىذا الصدد نقضت ا﵀كمة العليا عدة قرارات لقصور في التعليل مثل إشارتها إلا انو2الحكم
قراراتهم للنقض قضاة الاستئناؼ الذين اكتفوا في تسبيب قرارىم بالتصريح بأف التهمة ثابتة متوافرة حسب 

، كما يؤدم إلى النقض أيضا "مضموف الدلف كالدناقشة التي جرت بالجلسة دكف توضيح ما ىذه العناصر
إف قاضي الدرجة الأكلى أصاب في حكمو، ك الحاؿ أف حكمو جاء خاليا بساما : "الاكتفاء في الحيثيات بالقوؿ

حيث )يتعرض للنقض القرار الذم جاء خاليا من الأسباب ك اكتفى بالقوؿ : "، ك أيضا قضت3"من الأسباب
. 4"(أف القاضي أخطأ في تقدير الأفعاؿ الدنسوبة للمتهم

 ك ما ينبغي الإشارة إليو أف لراؿ الالتزاـ بالتسبيب قد يتحدد بحسب الجهة القضائية الدعنية، فوجوب 
ىذا التسبيب لا يقتصر على جهة الحكم، بل ك أيضا قضاة التحقيق ك كقاعدة عامة تسبيب الأحكاـ لا 
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بزضع لو إلا لزاكم الجنح ك الدخالفات، ك كذا لزاكم الاستئناؼ لكن ىل ىذا يعتٍ أف لزاكم الجنايات لا تعتٌ 
بتسبيب أحكامها؟  

من ... 315، 305، 309 لقد كرد تسبيب قرارات لزكمة الجنايات في نصوص عديدة في الدواد 
ج، إلا أف تسبيب ىذه القرارات يكوف ضمنيا، عن طريق طرح أسئلة على قضاة لزكمة الجنايات ك يتم .إ.ؽ

، ك لقد كرد في إحدل "لا"أك " نعم"التصويت بطريقة سرية بواسطة الأكراؽ، ك ينتهي بتصويت الأغلبية إما بػػػػػ
إف أحكاـ ا﵀اكم الجنائية : "23/10/1990قرارات ا﵀كمة العليا عن تسبيب قرارات لزكمة الجنايات بتاريخ 

لا تسبب، ك إلظا تقوـ مقاـ التعليل فيها الأسئلة الدوضوعية ك الأجوبة الدعطاة عنها، متى كانت سائغة منطقيا ك 
، ك لكن قد يعتًض الأسئلة صعوبات فهناؾ أسئلة تقع 1"قانونيا نظرا لدسالعة الدساعدين ا﵀لفتُ في صدكرىا

برت طائلة البطلاف باعتبارىا لا تسموا إلى الذدؼ الذم يصبو إليو القاضي في تسبيب أحكامو، ك ىي الأسئلة 
الدتشعبة ك الأسئلة التناكبية، فهذه الأسئلة تؤدم إلى التناقض ك كذا الخطأ في تطبيق القانوف بطريقة سليمة، ك 

عدـ تسبيب الحكم تسبيبا منطقيا ك الدعركؼ قانونا أف تسبيب القناعة غتَ تسبيب الحكم، فالنقطة الأكلى ىي 
بياف تفاصيل تقدير ك تقييم القاضي للأدلة ك برديد مدل تأثتَ كل منها على قناعتو ك برليل الطريقة التي كوف 
بها  يقينو أما تسبيب الأحكاـ فيتطلب إثبات كجود الواقعة الإجرامية ك نص القانوف الدطبق عليها، مضافا إليو 

 2.أدلة الإثبات الدستند إليها استنتاجو
:  طرق الطعن: 4

ك      طرؽ الطعن في الأحكاـ ىي إجراءات تسمح بإعادة النظر في الدعول العمومية بعد الحكم فيها 
 باعتبار القضاة غتَ معصومتُ من الخطأ، ك لا يستبعد ظلمهم فقد ، ذلك بقصد إلغائو أك تعديلو كليا أك جزئيا

تكوف أحكامهم معيبة من حيث الشكل ك غتَ صائبة من حيث الدوضوع لسبب يتعلق بالقانوف أك بتقدير 
الوقائع، ك عليو فإف مقتضيات العدالة ك كاجب ضماف حقوؽ الدتقاضتُ يقتضياف السماح لدن صدر ضده 

حكما يراه مشوبا بعيب من العيوب أف يطرح النزاع من جديد على القضاء لإعادة النظر في الشيء الدقضي، ك 
للطعن في الأحكاـ طريقتاف، ك لكل طريق كسيلتاف إما  طعن عادم من خلاؿ الدعارضة أك الاستئناؼ، أما 

الطريق الثاني للطعن في الأحكاـ فهو طريق غتَ عادم، كيكوف أيضا بإحدل الوسيلتتُ، إما الطعن بالنقض، ك 
إما بالتماس إعادة النظر كما يهمنا  ىو الاستئناؼ باعتباره طريق طعن عادم ك كسيلة فنية في برقيق مبدأ 

التقاضي على درجتتُ، فالاستئناؼ يرمي إلى عرض النزاع لرددا على لزكمة الدرجة الثانية من أجل إعادة النظر 
فيو، ك الذدؼ من الاستئناؼ ىو إصلاح ما شاب الحكم الدستأنف، من عيوب حيث لؼتص بنظره لزكمة 

                                                         
 .506 محمد مروان نظام الإثبات فً المواد الجنائٌة فً القانون الوطنً الجزائري، بدون طبعة، الجزء الثانً، دار النشر، ص  1
، 1996 جٌلالً بغدادي، الاجتهاد القضائً فً المواد الجنائٌة، بدون طبعة، جزء الأول، دار النشر المؤسسة الوطنٌة للنشر و الإشهار، الجزائر،  2
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 429أعلى درجة من تلك التي أصدرت الحكم، ك ىي الغرفة الجزائية بالمجلس القضائي طبقا لنص الدادة 
. ج.إ.ؽ

 ك لا يعيب قرار جهة الاستئناؼ إذا قضت بتأييد حكم لزكمة أكؿ درجة ما يغتٍ عن الرد على الدفاع 
لا : "الدوضوعي الذم لم تر أنو يغتَ عقيدتها في إدانة الدتهم، ك أيضا فإنو من الدبادئ القانونية الدستقر عليها أنو

، فإذا استأنف الدتهم كحده الحكم  الصادر في الدعول الجزائية، فإف جهة الاستئناؼ تلتزـ "يضار طاعن بطعنة
ج، ك .إ. من ؽ433/2بعدـ تعديلو ضد مصلحة الدتهم، ك ىذا الدبدأ كرسو الدشرع الجزائرم بدوجب الدادة 

يطبق ىذا الدبدأ حتى ك لو كاف الحكم الدستأنف يتضمن خطأ كاضحا كأف قضى بالغرامة على الرغم أف القانوف 
 1 .يقضي بعقوبة الحبس كجوبا

نتائج تطبيق الاقتناع الشخصي لجهة الحكم الجزائية : المبحث الثاني
 على الرغم من السلطة التقديرية الواسعة التي خولذا الدشرع الجزائرم للقاضي الجزائي بناءا على ىذا 

الدبدأ، ك التي تعطي لقاضي الدوضوع حرية كاملة في تكوين اقتناعو، ك أنو لا لغادؿ في ىذا الاقتناع، كما أنو 
. ليس ملزما بتعليل سبب اقتناعو بدليل معتُ دكف سواه

 لكن مع ذلك كلو ىو ملزـ بتسبيب حكمو، ك ذلك حتى تتمكن ا﵀كمة العليا من بسط رقابتها على 
. أحكاـ ا﵀اكم

 ك بالتالي لابد من كضع شركط يؤسس عليها القاضي اقتناعو بحيث إذا توفرت ىاتو الشركط يكوف 
حكم القاضي الجزائي عادلا ك يعتبر ضمانة للمتهم من الجور ك التعسف، ك يتًتب على ىذا الدبدأ نتائج ألعها 

. قبوؿ بصيع الأدلة، تساند الأدلة
حرية جهة الحكم الجزائية في اختيار طرق الإثبات : المطلب الأول

 إف النتائج الرئيسية التي تتًتب عن تطبيق الدبدأ أك الأخذ بو من طرؼ الدشرع تتجسد في السلطة 
التقديرية الواسعة التي يتمتع بها القاضي في طريقة الإثبات قي الدواد الجزائية فقد عرفنا أف نظاـ الإثبات الحر 

يعتمد أساسا على ضمتَ القاضي الجزائي للوصوؿ إلى الحقيقة ك لن يأتي ذلك إلا بالحرية التي يعطيها الدشرع 
للقاضي الجزائي في طريقة الإثبات حتى لؽكنو من الوصوؿ إلى الحقيقة، إف اعتماد القاضي الجزائي على ضمتَه 

، إف اعتماد القاضي الجزائي على ضمتَه في الوصوؿ إلى الاقتناع ك البحث عن الحقيقة 2في الوصوؿ إلى الحقيقة
يتم عن طريق حرية الإثبات التي تتجسد من خلاؿ حرية القاضي الجزائي في الاستعانة بكافة كسائل الإثبات 

 3.التي بسكنو من الوصوؿ إلى برقيق اقتناعاتو الشخصية

                                                         
 .520، ص 2000منشأة المعارف بالإسكندرٌة ، سنة  (دراسة مقارنة) إٌمان محمد علً الجابري، ٌقٌن القاضً الجنائً، الطبعة الأولى،  1
 .469 محمد مروان، نظام الإثبات فً المواد الجنائٌة فً القانون الوضعً الجزائً، المرجع السابق، ص 2
 .53 زبدة مسعود، المرجع السابق، ص  3
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 إف القاضي الجزائي حر في أف يستعتُ بكافة طرؽ الإثبات للبحث عن الحقيقة ك الكشف عنها، إذ لا 
لغوز أف يقتنع بفحص الأدلة التي يقدمها إليو أطراؼ الدعول، ك إلظا يتعتُ عليو أف يتحرل بنفسو الأدلة ك أف 

ك ىكذا فإف القاضي الجزائي سواء بناء     يستشتَ الأطراؼ إلى تقديم عناصر الإثبات اللازمة لظهور الحقيقة، 
على طلبات الأطراؼ أك بدوجب مقتضيات كظيفتو أف يأمر بابزاذ الإجراء الذم يراه مناسبا ك ضركريا للفصل 

 من قانوف الإجراءات الجزائية، فلو أف ينتقل ﵀ل 307 ك 212في الدعول ك ىذا ما يتلخص من مفهوـ الدادة 
الواقعة، أم لؽكن للمحكمة أف تنتقل إلى عتُ الدكاف لإجراء الدعاينات اللازمة لإظهار الحقيقة حسب ما ىو 

 ك أف يأخذ أقواؿ الدتهم بل ك إف يقوـ باستجوابو ك أف يوجو رئيس ا﵀كمة ما 1ج.إ. من ؽ235كارد في نص 
 كما أف القاضي ليس مقيدا بعدد ك 2ج.إ. ؽ3/ 233يراه لازما من أسئلة إلى الشاىد بعد أداء شهادتو الدادة 

 تنص على أنو للرئيس أثناء ستَ الدرافعات أف 3ج .إ. من ؽ234لا بنوع معتُ من الشهود كما أف الدادة 
يعرض على الدتهم أك الشهود أدلة الإثبات ك يتقبل ملاحظاتهم عنها إذا كاف ذلك ضركريا ك كذلك إعادة سَاع 

 الفقرة الأختَة، كما نصت نفس الدادة على الدواجهة 233الشهود من جديد ك كذلك ما نصت عليو الدادة 
بتُ الدتهمتُ ك الشهود ك التي لغريها الرئيس إذا رأل أف ىناؾ داع لذلك ىذا من جهة ك من جهة أخرل فإف 

 من قانوف 286الدشرع حوؿ لرئيس لزكمة الجنايات حق استدعاء الشهود ك ىذا ما نصت عليو نص الدادة 
 4.الإجراءات الجزائية

 كما لو حق نذب الخبراء ك كذا إعلانهم ليقدموا إيضاحات عن التقارير الدقدمة منهم، كذلك لؽكن 
للقاضي الجزائي أف يأمر باستكماؿ التحقيق إذا ما كانت عناصر الإثبات التي بتُ يديو غتَ كافية أك غتَ مقنعة 

 5.ج.إ. من ؽ356 ك 276ك ىذا ما نصت عليو الدواد 
 أيضا بتعيتُ عليو أف يتحقق بنفسو من عدـ كجود أدلة براءة ظاىرة ك حتى ك لو لم يدفع الدتهم بها كفقا 

، فالقاضي لػكم من تلقاء نفسو بالبراءة إذا تبتُ لو أف الدتهم كاف في حالة دفاع 6ج.إ. من ؽ364لنص الدادة 
 كما أف 7ج .إ. من ؽ361شرعي، أك توافر مانع من موانع الدسؤكلية، أك من موانع العقاب كفقا لنص الدادة 

                                                         
ٌجوز للجهة القضائٌة إما من تلقاء نفسها أو بناء على طلب النٌابة العامة أو المدعً المدنً أو المتهم أن تأمر بإجراء 'ج، .إ. من ق235 المادة  1

 ...".الانتقالات اللازمة لإظهار الحقٌقة
و ٌقوم الرئٌس بعد أداء كل شاهد لشهادته بتوجٌه ما ٌراه لازما من أسئلة على الشاهد و ما ٌقترحه علٌه أطراف الدعوى من "ج، .إ. ق233/3 المادة  2

 ".الأسئلة إن كام ثمة محل لذلك
للرئٌس أثناء سٌر المرافعة أن ٌعرض على المتهم أو الشهود أدلة لإثبات و ٌتقبل ملاحظا تهم عنها إذا كان ذلك ضرورٌا كما " ج،.إ. من ق234 المادة  3

 .ٌعرفها أٌضا على الخبراء و المساعدٌن إن كان ذلك محل
بصفة خاصة أن ٌأمر بحضور الشهود، و إذا اقتضى الأمر باستعمال القوة العمومٌة لهذا الغرض، و لا ٌحلف الٌمٌن الشهود : "... ج.إ. ق286 المادة  4

 ".الذٌن ٌستدعون بموجب السلطة التقدٌرٌة لرئٌس الجلسة، و هم ٌستمعون على سبٌل الاستدلال
ٌجوز لرئٌس محكمة الجناٌات إذا رأى أن التحقٌق غٌر واف أو اكتشف عناصر جدٌدة بعد صدور قرار الإحالة أن ٌأمر : "ج.إ. من ق276 المادة  5

 ...".باتخاذ أي إجراء من إجراءات التحقٌق

 ...".إذا تبٌن أنه من اللازم إجراء تحقٌق تكمٌلً، ٌجب أن ٌكون ذلك بحكم، و ٌقوم بهذا الإجراء القاضً بنفسه: "ج.إ. من ق356المادة 
إذا رأت المحكمة أن الواقعة موضوع المتابعة لا تكون أٌة جرٌمة فً قانون العقوبات أو أنها غٌر ثابتة أو مسندة للمتهم : "ج.إ. من ق364 المادة  6

 ".قضت ببراءته من المتابعة بغٌر عقوبة و لا مصارٌف
 ...".إذا وجد لصالح المتهم عذر مانع من العقاب، قضت المحكمة بإعفائه من العقوبة:"ج.إ. من ق361 المادة  7
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الدتهم إذا دفع التهمة بتوافر سبب من الأسباب التي بروؿ دكف الإدانة فالقاضي لغب عليو أف لػقق دفاعو ك يرد 
 1.عليو في أسباب حكمو

 ك بذدر الدلاحظة أنو أماـ لزكمة الجنايات فإف سلطة القاضي تبدك أكثر اتساعا ك شمولا، ذلك أف 
الدشرع الجزائرم خوؿ لرئيس لزكمة الجنايات سلطة تفويضية بدقتضاىا لؽكنو كافة الإجراءات التي يعتقد أنها 

 قانوف الإجراءات 286/2مفيدة في الكشف عن الحقيقة حيث لا قيد عليو سول شرفو ك ضمتَه، الدادة 
 2.الجزائية

حرية القاضي الجزائي في تكوين اقتناعه في التشريعات المقارنة : الفرع الأول
 من خلاؿ لزاكلتنا استقراء بعض أكجو ك ألظاط السلوؾ التشريعي الإجرائي الجزائي في بعض التشريعات 

الدقارنة لصد بأف ىذه الأختَة أخذت نفس التوجو ك الدسلك مع فركؽ طفيفة ترجع في أساسها لجملة من 
الاعتبارات التارلؼية ك الدنطقية، ففي فرنسا مثلا حاكؿ الدشرع أف يتعاطى مع مبدأ حرية القاضي الجزائي قي 

تكوين اقتناعو من خلاؿ نصوص متعاقبة، ك التي يشكل فيها قانوف التحقيقات الجزائية الدرجع الرئيس في بذسيد 
 ك التي جاءت أنا ذاؾ متضمنة لمجموعة من العبارات التي كانت تتلى 342ركح ىذا الدبدأ سيما في نص الدادة 

 3.على مسامع ىيئة ا﵀لفتُ لرتمعة أثناء مرحلة الدداكلات السابقة للنطق بالعقوبة الدقررة في حق الدتهم
أين  25/11/1941 ك ىو الدسلك الذم تراجع عنو ذات الدشرع بإلغائو بدقتضى القانوف الصادر في 

أنهى بدوجبو العمل بالكثتَ من القواعد الإجرائية التي ظلت سائدة في القانوف القديم إلا أنو في مقابل ذلك أبقى 
على إقرار مبدأ حرية القاضي في تكوين اقتناعو، مضفيا عليو صبغة جديدة، ك ىو ما جسده في نص الدادة 

" الدادة باللغة الفرنسية: "ج الفرنسي ك التي جاء فيها.إ. من ؽ353
 «  Avant que la cour d’assises se retire le président donne lecture de 
l’instruction suivante, qui est en outre affichée en gros caractères, dans le 
lieu le plus apparent de la chambre des délibérations. 
  La loi demande pas compte aux juges des moyens par lesquels ils sont 
convaincus, elle ne leurs prescrit pas de règles desquelles ils doivent faire 
particulièrement dépendre la plénitude et la suffisance d’une preuve elle 
leur prescrit de s’interroger eux-mêmes dans le silence et le recueillement 
et de chercher, dans la sincérité de leur conscience quelle impression ont 

                                                         
1
 .120، ص 1977الإجراءات فً التشرٌع المصري، الجزء الثانً سنة " مأمون سلامة،  

له سلطة كاملة فً ضبط حسن سٌر الجلسة و قرض الاحترام الكامل لهٌئة المحكمة و اتخاذ أي إجراء ٌراه مناسبا : "...ج.إ. من ق2/ 286 المادة  2

 ".لإظهار الحقٌقة
 .464، 463نظام الإثبات فً المواد الجنائٌة القانون الوضعً الجزائري، المرجع السابق، ص: محمد مروان:  ٌراجع 3
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fait sur leur raison, les prieures rapportées contre l’accusé, et le moyen de sa 
défense la loi ne leur fait que cette seule question, qui renferme toute la 
mesure de leurs devoirs : avez-vous une intime conviction ».1 

إف :  ك ىو النص الذم لؽكن من خلالو أف نقف على ا﵀تول التأصيلي لذذا الدبدأ على النحو التالي
القانوف لا يطلب من القضاة أف يقدموا الوسائل التي أقاموا عليها اقتناعهم ك لم لػدد لذم قواعد يتعاملوف كفقها 

مع القضية، خاصة من حيث عدـ كفاية الدليل، ك إلظا يفرض عليهم أف يتساءلوا في ىدكء ك أف يبحثوا بضمائر 
. لسلصة عن الانطباعات التي بنوا عليها آراءىم، ك الأدلة التي كاجهوا بها الدتهم ك حقو في دفاعو

:  فالقانوف لا يأمرىم كفق لذلك إلا بسؤاؿ كاحد يتعلق بأدائهم لواجبهم
ىل لديكم اقتناع شخصي؟ - 

 ك       الجزائي  فنستخلص من ىذا النص أف الدشرع الفرنسي قد أخذ بدبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي
 536 ك427أكد على تطبيقو أماـ لستلف الجهات القضائية، ك ىو الأمر الذم بذسد من خلاؿ الدادتتُ 

. ج الفرنسي.إ.ؽ
  بأنو لؽكن إثبات الجرائم بكل الطرؽ ك لػكم القاضي بناءا على 2 427ك يفهم من لزتواىا الدادة 

اقتناعو الشخصي مالم ينص القانوف بخلاؼ ذلك، لكن بذدر الإشارة ىنا أف مضموف ىذه الدادة يطبق أماـ 
. لزكمة الجنح

 ك ىو التوجو نفسو الذم تبناه الدشرع الفرنسي بالنسبة لإعماؿ ذات الدبدأ أماـ لزكمة الدخالفات من 
.  من ذات القانوف427من نفس القانوف ك التي بريل إلى الدادة 3 536خلاؿ نص الدادة 

 أما بالنسبة للمشرع الدصرم فيمكن القوؿ بأنو لم يشذ عن القاعدة متأثرا في ذلك بالدسلك الذم سار 
 من قانوف الإجراءات الجنائية الدصرم 362عليو الدشرع الفرنسي ك ىو ما لؽكن استخلاصو من نص الدادة 

. 1950الصادر سنة 
حرية القاضي الجزائي في تكوين اقتناعه في التشريع الجزائري : الفرع الثاني

 من قانوف الإجراءات الجزائية الجزائرم لصد أف الدشرع 284 – 307 – 212 استقراء نصوص الدواد 
 من نفس القانوف 307الجزائرم نص بصراحة على مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي حيث تنص الدادة 

يتلق الرئيس قبل مغادرة قاعة الجلسة التعليمات الآتية التي تعلق فضلا عن ذلك بحركؼ كبتَة في : "على ما يلي
إف القانوف لا يطلب من القضاة أف يقدموا حسابا من كسائل التي قد كصلوا إلى : "أظهر مكاف من غرفة الدداكلة

                                                         
1
  Code de procédure pénale français, 50 Edition, Dalloz, paris, 2009, P697. 

2 Voire/art227/po1 »hors les cas ou la loi dispose autrement, les infractions peuvent être établies par tout mode de 
preuve et le juge décide d’après son intime conviction. 
3 Code de procédure pénale français. Op.cit.p791 ; 
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تكوين اقتناعهم، ك لا يرسم لذم قواعد بها يتعتُ عليهم أف لؼضعوا لذا على الأخص تقدير تاـ أك كفاية دليل 
ما، ك لكنو يأمرىم أف يسألوا أنفسهم قي صنت ك تدبر، ك أف يبحثوا بإخلاص ضمائرىم في أم تأثتَ قد 

أحدثو في إدراكهم الأدلة الدسندة إلى الدتهم ك أكجو الدفاع عنها ك لم يضع لذا القانوف سول ىذا السؤاؿ الذم 
 من نفس القانوف على ما 212،  ك تنص الدادة "(ىل لديكم اقتناع شخصي؟). يتضمن كل نطاؽ كاجباتهم

لغوز إثبات الجرائم بأم من طرؽ الإثبات ما عدا الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك، ك : "يلي
 1".للقاضي أف يصدر حكمو تبعا لاقتناعو الخالص

 من نفس القانوف أف الدشرع الجزائرم تبتٌ ىذا الدبدأ، حيث تنص 284 كما يظهر من خلاؿ الدادة 
تقسموف ك تتعهدكف أماـ ا﵁ ك أماـ الناس بأف بسحصوا بالاىتماـ البالغ غاية الدقة : ... ىذه الدادة على ما يلي

ك ألا تبخسوه حقوقو أك بزونوا عهود المجتمع الذم  (يذكر اسم الدتهم)ما يقع من دلائل اتهاـ على عاتق فلاف 
. يتهمو ك أف لا بزابركا أحدا ريثما تصدركف قراركم

ك ألا تسمعوف إلى صوت الحقد أك الخبث أك الخوؼ أك الديل ك أف تصدركا قراركم حسبما يستبتُ من 
الدلائل ك سائل الدفاع ك حسبما يرتضيو ضمتَكم ك يقتضيو اقتناعكم الشخصي بغتَ بريز بالحزـ الجدير بالرجل 

 2". النزيو الحر ك بأف برفظوا سر الدداكلات حتى بعد انقضاء مهامكم
ك لقد حرصت ا﵀كمة العليا على تطبيق الدبدأ أماـ لزكمة الجنايات ك يتضح ىذا من خلاؿ لرموعة 

من الدقرر قانونا أنو لا يطلب من القضاة الدشكلتُ ﵀كمة الجنايات أف : "من القرارات ك من ألعها القرار الآتي
يقدموا حسابا عن الوسائل التي بها قد كصلوا إلى تكوين اقتناعهم الشخصي ك لا يرسم لذم بها قواعد يتعتُ 

عليهم أف لؼضعوا لذا على الأخص تقدير تاـ أك كفاية دليل ما، ك من بشة النهي على الحكم الدطعوف فيو بخرؽ 
. القانوف غتَ سديد لشا يستوجب رفضو

ك لدا كاف من الثابت في قضية الحاؿ أف الحكم الصادر من لزكمة الجنايات بالبراءة كاف بأغلبية ك أف 
الأسئلة قد طرحت بصفة قانونية، ك أف الأجوبة الدعطاة كانت حسب الاقتناع الشخصي للقضاة الذم لا 

 3".لؼضع لرقابة ا﵀كمة العليا، ك متى كاف كذلك استوجب رفض الطعن
من الدقرر قانونا أنو لا لغوز إثبات الجرائم بأم طريق من طرؽ الإثبات : "ك كذا من خلاؿ القرار الآتي

ما عدا الأحواؿ التي ينص عليها القانوف على غتَ ذلك، ك من ثم فإف القضاء بدا لؼالف ىذا الدبدأ يعد خرقا 
". للقانوف
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ك لدا كانت ثابتا قي قضية الحاؿ أف قضاة الاستئناؼ ناقشوا أدلة الإثبات ك أكجو دفاع الدتهم كاقتنعوا 
بعدـ صحة دفاعو فيما لؼص النكراف للتهمة الدنسوبة إليو، علما الجرلؽة لم تكن من الجرائم التي ينص القانوف 

على إثباتها بنص خاص يكونوا قد طبقوا القانوف تطبيقا سليما، ك متى كاف الأمر كذلك استوجب رفض 
 1.الطعن

 حرية جهة الحكم الجزائية في تقدير القيمة الاقتناعية في كل دليل :المطلب الثاني
   ك ات ػلقد تضمن قانوف الإجراءات الجزائية في الفصل الأكؿ من الباب الأكؿ من الكتاب الثاني طرؽ الإثب

 ىذه الطرؽ التي كانت لزل دراسة من خلاؿ عدة أنظمة ألعها 238 إلى غاية الدادة 212ذلك من الدادة 
النظاـ الإتهامي كالنظاـ التنقيبي بالإضافة إلى نظاـ الإثبات الدختلط ك الذم نشأ كنتيجة للعيوب التي تضمنها 

 ك قد جاء النظاـ الإجرائي (2)النظاماف السالفي الذكر،إذ إجتهد كاضعوه في بصع مزايا النظامتُ كبذنب عيوبهما
الجزائرم كغتَه من النظم الدعاصرة جامعا بتُ خصائص النظاـ الإتهامي ك خصائص النظاـ التنقيبي أم أنو أخذ 

بالنظاـ الدختلط  كمن خلاؿ الرجوع إلى الدواد السابقة الذكر لصد أف الدشرع الجزائرم قد إعتنق مبدأ جد ىاـ 
م ك يظهر ذلك بصورة ػإنبثق أك نشأ عن نظاـ الإثبات الحر ألا كىو مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائ

 من ؽ إ ج ك التي تنص على حرية القاضي في الإستعانة بكل كسائل الإثبات كىذا 212جلية في نص الدادة 
لغوز إثبات الجرائم بأم طريق من طرؽ " ىو لزتول الفقرة الأكلى من الدادة السابقة الذكر، إذ جاء في نصها 

الإثبات ما عدا الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك ، كللقاضي أف يصدر حكمو تبعا لإقتناعو 
أف القانوف لا يطلب "  من نفس القانوف ىذا الدبدأ بنصها على 307، كمن جهة أخرل تؤكد الدادة " الخاص 

، كىنا لا بد من ..." من القضاة أف يقدموا حسابا عن الوسائل التي بها قد كصلوا إلى تكوين إقتناعهم 
الإشارة إلى أف الإستعانة بأم طريق من طرؽ الإثبات لا يعتٍ أف أم دليل يكوف مقبولا أماـ ىذا القضاء إذ لا 

شك أف مبدأ شرعية التجريم ك العقاب الذم يستقيم عليو بنياف قانوف العقوبات ك قانوف الإجراءات الجزائية 
ينعكس على قواعد الإثبات الجنائي ، فيفرض خضوعها ىي الأخرل لدبدأ الشرعية بحيث لا يكوف الدليل 

مشركعا ك من ثم مقبولا إلا إذا جرت عملية البحث عنو أك الحصوؿ عليو، ك عملية بضلو إلى القضاء أك إقامتو 
 ، فحرية القاضي الجنائي في الإثبات لا (3)أمامو في ظل إحتًاـ سائر القواعد ك الشكليات التي قررىا القانوف

تعتٍ أف لغرم البحث عن الدليل أك الحصوؿ عليو بأم طريقة كائنة ما كانت، بل أف ىذا البحث مقيد 
بإحتًاـ حقوؽ الدفاع من جهة ك قيم العدالة ك أخلاقياتها من جهة أخرل، ك ىو ما لا لؽكن أف يتأتى إلا إذا 
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كاف البحث عن الدليل قد تم بإستخداـ إجراءات مشركعة ،كمن ىنا فإف الطرؽ غتَ الدشركعة في الإثبات 
. يتًتب عليها حتما عدـ مشركعية الدليل الدستمد منها

كمن ىنا تظهر ألعية الدليل في الخصومة الجنائية بالنظر إلى ذاتيتها الخاصة إذ لصد أف القاضي الجزائي 
كىو في طريقو إلى معرفة الحقيقة الدادية فإنو لا يكتفي بدا يقدمو الخصوـ أك يتفقوف عليو من أدلة كما ىو 

 .  (1)قالشأف في الخصومة الددنية بل لا بد عليو أف يقوـ بجمع الدليل ك فحصو ك تقدير
كعليو فإننا سنقوـ في ىذا الدبحث بدراسة أدلة الإثبات الجنائي ك التي أكردىا الدشرع في قانوف الإجراءات 

الدطلب  )الأدلة القولية في حتُ نعافً في (الدطلب الأكؿ )الجزائية في القسم الدتعلق با﵀اكمة ، إذ نتناكؿ في
.  الأدلة الدادية  (الثاني

نتناكؿ في ىذا الدطلب نوعاف من أدلة الإثبات الدنصوص عليها في قانوف الإجراءات الجزائية ألا كلعا الإعتًاؼ 
 .ك ا﵀ررات كالخبرة كالدعاينة كالقرائن كالشهادة

   الإعتراف:الفرع الأول 
الإعتًاؼ ىو إقرار الدتهم على نفسو بإرتكاب الوقائع الدكونة للجرلؽة كلها أك بعضها أم ىو تسليم الدتهم 

بالتهمة ك إقراره بها فهو دليل إثبات فيو يقر الدتهم على نفسو بإرتكاب الفعل المجرـ دكف إعتًاض أك تسليم من 
 ، ك بذلك فإف الإعتًاؼ لؼتلف عن الشهادة ك التي (2)لزاميو    ك دكف إبداء أقواؿ من متهم على آخر

تعرؼ بأنها إدلاء شخص عما رآه أك سَعو عن الجرلؽة أك فاعلها كما أنو لغب التفرقة بتُ الإعتًاؼ ك أقواؿ 
الدتهم ك التي قد يستفاد منها ضمنيا إرتكابو الفعل الإجرامي الدنسوب إليو كىذه الأقواؿ مهما كانت دلالتها 

الذم لابد أف يكوف صرلػا في إقتًاؼ الجرلؽة مع ملاحظة أف إعتًاؼ الدتهم  فإنها لا ترقى إلى مرتبة الإعتًاؼ
 213على غتَه لا يعد إعتًافا بل يعد في موقف الشهادة ك لقد نص الدشرع الجزائرم على الإعتًاؼ في الدادة 

" الإعتًاؼ شأنو كشأف بصيع عناصر الإثبات يتًؾ لحرية تقدير القاضي " من قانوف الإجراءات الجزائية بقولو 
ك عليو ك قبل التطرؽ لقيمة ىذا الدليل ك تقديره من طرؼ القاضي الجزائي لا بد من معالجة بعض النقاط 

: الدتعلقة بو كىي 
: أنواع الإعتراف  (1

: ينقسم الإعتًاؼ بالنظر إلى ألعيتو إلى عدة أنواع لؽكن إبصالذا فيما يلي 
:  الإعتراف من حيث كماله و جزئيته/ أ 
ىو الذم يقر فيو الدتهم بصحة إسناد التهمة إليو كما كصفتها سلطة الإتهاـ   :الإعتراف الكاملػ 
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 ك ىو الذم يقتصر فيو الدتهم على الإقرار بارتكاب جزء من الجرلؽة لا الجرلؽة كلها نافيا :الإعتراف الجزئيػ 
بذلك جزء من مسؤكليتو عنها، كمثاؿ ذلك إعتًاؼ الدتهم بدسالعتو في الجرلؽة بوصفو شريكا بالدساعدة نافيا 

 . (1)ارتكابو السلوؾ الإجرامي الدنسوب إليو
:  الاعتراف من حيث السلطة التي يصدر أمامها/ب 

ىو ذلك الذم يصدر من الدتهم أماـ إحدل الجهات القضائية التي بسر بها الدعول : الاعتراف القضائيػ 
 . الجنائية سواء أكانت ىذه الجهة ىي النيابة كسلطة إتهاـ أك جهة التحقيق أك جهة الحكم 

ك ىو الذم يصدر أماـ جهة غتَ قضائية ك بدعتٌ آخر ىو ذلك الذم يصدر : الاعتراف غير القضائيػ 
خارج ا﵀كمة التي تنظر الدعول الجنائية كالاعتًاؼ الصادر أماـ الضبطية القضائية أك الاعتًاؼ في برقيق 

.  إدارم    أك الاعتًاؼ الوارد في التسجيل الصوتي أك الوارد أماـ أحد الأشخاص 
كبصفة عامة فإف إعتًاؼ الدتهم إماأف يكوف شفهيا كإما أف يكوف مكتوبا، فالاعتًاؼ الشفوم لؽكن أف يثبت 

بواسطة الشخص القائم بالتحقيق سواء بواسطة ككيل الجمهورية أك قاضي التحقيق أك قاضي الحكم ك أما 
. الاعتًاؼ الدكتوب فليس لو شكل معتُ 

 : يشتًط لصحة إعتًاؼ الدتهم ما يلي : شروط صحة الإعتراف  (2
 لا تتوافر حتُ يكوف الدعتًؼ غتَ متهما؛ بدعتٌ أف الإتهاـ أساس توافرىا ،حيث يكوف :الأهلية الإجرائية *

، ك على ذلك (2)الدعتًؼ متهما سواء بإبزاذ أحد إجراءات التحقيق الإبتدائي قبلو، أك بتكليفو بالحضور
فالشاىد الذم يعتًؼ بارتكابو الجرلؽة أثناء الإدلاء بشهادتو لا يعتبر ما صدر عنو إعتًافا بالدعتٌ القانوني لأنو 

كقت صدكر ىذا الإعتًاؼ لم تتوافر فيو الأىلية اللازمة للاعتًاؼ بإرتكابو الجرلؽة، كىي أف يكوف متهما 
بارتكابها،ك لذذا أكجب القانوف توافر بعض الأشكاؿ ضمانا لتحديد صفة الدتهم كىي التأكد من شخصيتو 

. (3)كإحاطتو علما بالتهمة الدنسوبة إليو
لغب أف يكوف الإعتًاؼ صادرا عن إرادة حرة كاعية، يتوافر فيها التمييز كالإدراؾ كحرية  : الإرادة الحرة*

فلا يعتد بالإعتًاؼ الصادر عن لرنوف حتى كلو كاف عاقلا كقت إرتكاب الجرلؽة، كلا عبرة كذلك  الإختيار،
بالإعتًاؼ الذم يصدر برت تأثتَ السكر كالتنويم الدغناطيسي كما ينبغي أف يكوف الدعتًؼ حرا في اختيار 

 (4).كقت اعتًافو فلا قيمة للإعتًاؼ كلو جاء صدفة نتيجة إكراه مادم أك أدبي مهما كاف قدره
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يشتًط في الإعتًاؼ الذم يستند إليو كدليل إثبات في الدعول أف  : أن يكون الإعتراف صريحا واضحا*
يكوف صرلػا ككاضحا لا لبس فيو كلا غموض، لأف غموض الأقواؿ التي يدلي بها الدتهم من حيث دلالتها 

على ارتكابو للجرلؽة لزل الإتهاـ الدنسوب إليو ينفي فيها صفة الإعتًاؼ بالدعتٍ الدقيق لأنها برتمل أكثر من 
تأكيل، كما أنو لا لغوز إعتبار صمت الدتهم قرينة على إعتًافو ك يتًتب على الإعتًاؼ غتَ الواضح أك غتَ 

الدطابق للحقيقة البطلاف، ك إذا تقرر بطلاف الاعتًاؼ فإف الدليل الدستمد منو لا يكوف لزلا لأم إعتبار كما 
. أف ىذا البطلاف لؽتد إلى بصيع الآثار التي تتًتب عليو 

 لغب أف يستند إعتًاؼ الدتهم إلى إجراءات صحيحة ك ذلك :أن يستند الإعتراف إلى إجراء مشروع *
ر ك لا ػلإمكاف الإسناد إليو كدليل إثبات في الدعول، فإذا كاف الإعتًاؼ كليد إجراء باطل كقع باطلا ىو الآخ

لغوز الإسناد إليو، ك تتنوع أسباب بطلاف الإعتًاؼ فقد يصدر نتيجة إستجواب باطل كما ىو الحاؿ في 
، في حالة عدـ تنبيو الدتهم إلى حقو في عدـ الإدلاء ( ؽ إ ج 100الدادة  )الإستجواب عند الحضور الأكؿ 

 218ـ  )بأم تصريح ، أك في حالة حجز رسائل الدتهم الدوجهة إلى لزاميو ك اكتشاؼ الإعتًاؼ الوارد بها 
  (1)(من ؽ إ ج 

: خصائص الإعتراف (3
  من ؽ إ ج تنص على أف 213أنو ليس بحجة في ذاتو ك إلظا لؼضع للسلطة التقديرية للمحكمة فالدادة 

الإعتًاؼ شأنو شأف بصيع عناصر الإثبات يتًؾ لحرية تقدير القاضي ، كىو ما أكدتو ا﵀كمة العليا في العديد 
أف الإعتًاؼ ىو إقرار "  عن الغرفة الجنائية الثانية02/12/1980من قراراتها إذ جاء في قرار لذا صادر بتاريخ 

الدتهم بكل أك بعض الوقائع الدنسوبة إليو ك ىو كغتَه من أدلة الإثبات موكوؿ لتقدير قضاة الدوضوع كفقا 
  (2)" من ؽ إ ج213لأحكاـ الدادة 

 أنو لا دخل للنية في الاعتًاؼ ما داـ أف القانوف ىو الذم يرتب آثاره القانونية  .
 أنو يشتًط فيو أف يكوف صرلػا لا لبس فيو كلا غموض .
  أنو لغوز بذزئة الاعتًاؼ ك ىو أمر متًكؾ لسلطة القاضي ك تقديره الأمر الذم أكدتو ا﵀كمة العليا في قرارىا

أف مبدأ عدـ بذزئة الإعتًاؼ ينطبق في "  عن الغرفة الجنائية الذم جاء فيو24/04/1975الصادر بتاريخ 
الدواد الددنية أما في الدواد الجنائية فإنو لقضاة الدوضوع الحرية الدطلقة في تقدير الإعتًاؼ بحيث لغوز لذم أف 

 (3)ك قانونيا يأخذكا بجزء منو ك يتًكوا الجزء الآخر شريطة أف يكوف الجزء الذم اطمأنوا إليو منطقيا
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  أنو لا لغوز برليف الدتهم اليمتُ القانونية قبل الإدلاء بأقوالو ك إلا كاف إعتًافو باطلا كوف أف ذلك يعتبر من
 . قبيل الإكراه الدعنوم 

  إف الاعتًاؼ مسألة شخصية تتعلق بشخص الدقر نفسو فإذا ما سلم ا﵀امي بالتهمة الدنسوبة إلى موكلو ك لم
 . يعتًض فإف ذلك لا يعتبر إعتًافا صرلػا كلا ضمنيا 

:  سلطة القاضي في تقدير الإعتراف(4
 في الشطر الأكؿ للفقرة 212من الدقرر أف الأدلة في الدواد الجنائية أدلة إقناعية ك ىو ما نصت عليو الدادة 

كما لم يستوجب القانوف ..." لغوز إثبات الجرائم بأم طريق من طرؽ الإثبات " الأكلى من ؽ إ ج بالقوؿ 
ما عدا "... طريقا معينا في الإثبات كىو ما نص عليو الشطر الثاني من الفقرة الأكلى من ذات القانوف بالقوؿ 

كالقاضي الجنائي حر في تكوين عقيدتو كىو ما نص عليو ..." الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك 
كللقاضي أف يصدر حكمو تبعا لاقتناعو "الشطر الأختَ من الفقرة الأكلى عن ذات القانوف بالقوؿ 

كالاعتًاؼ في الدسائل الجنائية من أدلة الإثبات التي بسلك ا﵀كمة كامل الحرية في تقدير حجيتو ...." الخاص
 10/11/1987كقيمتو التدليلية على الدعتًؼ ، كىذا ما استقر عليو قضاء ا﵀كمة العليا في قراره الصادر في 

إف اعتًاؼ الدتهم بالوقائع الدنسوبة إليو أك إنكاره لذا لؼضع لتقدير قضاة الدوضوع على شرط أف " حتُ قرر 
 " يعللوا أحكامهم تعليلا كافيا 
 من ؽ إ ج يتضح أف للقاضي سلطة تقديرية في لراؿ تقدير 213 ك 212ك بالرجوع  إلى نص الدادتتُ 

 كيواصل البحث عن  الاعتًاؼ فلو أف يأخذ بو ، إذا اطمأف إليو أك يتًكو أك يستبعده إذا رأل غتَ ذلك
الحقيقة ، كما أف للقاضي أف لغزمء الاعتًاؼ فيأخذ بالجزء الذم يراه صحيحا ك يتًؾ الجزء الذم يرل كذب 

الدتهم فيو، ىذا ك إذا نسب الدتهم لنفسو بصلة من الاعتًافات فللقاضي سلطة ترجيح أحداىا كالأخذ بو دكف 
ع ك يركيج ك ػ مثلا في جرائم الدخدرات يعتًؼ الدتهم على نفسو بأنو يشتًم ك يبي(1)بقية الاعتًافات الأخرل

يستهلك الدخدرات ، فيأخذ ىنا القاضي بالإعتًاؼ الذم يراه صحيحا ك منتجا في القضية الدعركضة عليو ، 
ىذا كإذا سلمنا بأف للقاضي سلطة تقديرية في تقدير الاعتًاؼ فالسؤاؿ الذم يطرح ىو ما ىي حدكد ىذه 

السلطة التقديرية الدمنوحة للقاضي ؟ 
جوابا على ىذا السؤاؿ نقوؿ أنو ليس للقاضي سلطة مطلقة في تقدير قيمة الإعتًاؼ لأنو لزكوـ بقاعدة 

تسبيب الحكم ، ذلك أف القاضي إذا أخذ باعتًاؼ الدتهم فيقع عليو عبء إظهار سبب أخذه بهذا الاعتًاؼ 
كإذا تراجع الدتهم ككافقو القاضي فيقع عليو عبء إظهار سبب عدـ أخذه بالاعتًاؼ الوارد في الدراحل السابقة 

كالعكس صحيح، حيث إذا تراجع الدتهم عن إعتًافو ك لم يوافقو القاضي في ىذا التًاجع ، كأدانو استنادا إلى 
                                                         

 .169صالسابق،  المرجع ،مروك نصر الدين  1



 

33 

 

أك ككيل الجمهورية في حالة التلبس لا غتَ ، فإنو يقع أيضا على .إعتًافاتو السابقة أماـ قاضي التحقيق 
القاضي عبء إثبات سبب عدـ أخذه لعدكؿ الدتهم ك سبب أخذه بالاعتًافات السابقة عن ا﵀اكمة، ىذا 

كالسؤاؿ الأخر الذم يطرح نفسو أيضا ىو؛ ىل إعتًاؼ الدتهم لؼضع دائما للسلطة التقديرية للقاضي ؟  
جوابا على ىذا السؤاؿ نقوؿ أف  القواعد العامة في الإثبات الجنائي أخضعت الإعتًاؼ للسلطة التقديرية 
ق ك ػللقاضي   ك ىذه القاعدة العامة أصلها مبدأ الإثبات الحر أك الدطلق الذم أخذ بو الدشرع الجزائرم غتَ أف
في بعض الحالات ينص القانوف صراحة على طرؽ إثبات لزددة سلفا كىذه الحالات ىي قواعد استثنائية 

أصلها مبدأ الإثبات الدقيد ك الذم برل فيو إرادة الدشرع لزل إرادة القاضي ك الذم أخذ بو الدشرع الجزائرم في 
كمثاؿ ذلك فإف الإعتًاؼ " في الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك " ج  ؽ إ  من212الدادة 

 من قانوف العقوبات لا دخل للسلطة التقديرية للقاضي 341الوارد في جرلؽة الزنا كالدنصوص عليها في الدادة 
 كيبقى السؤاؿ الدهم في ىذا الدقاـ يدكرحوؿ ما إذا كاف الإعتًاؼ كحده يكفي لتأسيس الحكم .(1)في تقديره

بالإدانة من عدمو؟  
إختلف الفقهاء في الإجابة على ىذا التساؤؿ؛ فذىب رأم إلى القوؿ بأف لررد إعتًاؼ الدتهم لا يكفي بدفرده 

لحمل القضاة على إدانتو لأف الاعتًاؼ ىو بداية الإثبات ، كلغب لإبساـ الإقتناع أف يضاؼ إليو أدلة أخرل ك 
. خلصوا إلى القوؿ بأف الاعتًاؼ ىو دليل قولي غتَ لزسوس لا يقطع بذاتو بالإدانة

كذىب رأم آخر إلى القوؿ أنو لا توجد قاعدة أك مبدأ يقرر أف الإعتًاؼ لايكفي كحده كدليل إدانة فالقوؿ 
، كبالنسبة لتقدير ىذين (2)بهذا يتعارض مع مبدأ حرية الإقتناع، إذ يعتٍ إستبعاد دليل إقتنع بو القاضي

الإبذاىتُ لصد أف الإبذاه الأكؿ ىو السائد في القانوف ك القضاء الدقارف ك ىو الذم أقره الدشرع الجزائرم في 
.   من قانوف الإجراءات الجزائية ك استقر عليو اجتهاد ا﵀كمة العليا213الدادة 

 الخبرة والمحررات  :الفرع الثاني 
 :  الخبرة -1

 الخبرة ىي الاستشارة الفنية التي يستعتُ بها القاضي في لراؿ الإثبات لدساعدتو في تقدير :تعريف الخبرة 
الدسائل التي لػتاج تقديرىا إلى معرفة فنية أك دراية عملية لا تتوافر لدل عضو السلطة القضائية الدختص بحكم 

عملو كثقافتو كعليو فقد يكوف موضوع الخبرة مسائل فنية مادية كما في حالة التشريح لدعرفة الوفاة كالوسيلة 
. (3)التي استخدمت في إحداث الجرلؽة
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كقد يشمل موضوع الخبرة مسائل معنوية كما إذا كاف الغرض منها بحث الحالة العقلية أك النفسية لبياف مدل 
توافر القدرة على الإدراؾ كالاختيار أكالتحقق من الصفات الدختلفة التي يكوف لذا تأثتَ في تطبيق الجزاء الدلائم 

ك تقوـ الاختبارات الدعملية بدكرىاـ كرئيسي في الإثبات الجنائي إذ أنها تقوـ بدكر مزدكج عبارة عن البحث 
عن الدليل العلمي كتقدلؽو بالصورة التي تشكل اقتناع القاضي كذلك عن طريق الإثبات العلمي ، كما تساعد 

ىذه الاختبارات على تطبيق القانوف كذلك عن طريق برديد الوصف القانوني لاف الدليل العلمي لػدد بالضبط 
.  (1)الدكر الذم قاـ بو الجاني كىذا لػدد في النهاية الوصف القانوني لذذا الدكر

ج كذلك من خلاؿ نص الدادة .ا. ؽ156 الى143ىذا كقد نظم الدشرع أحكاـ ندب الخبراء في الدواد من 
ج كالتي نصت على أف تتًؾ مسألة إجراء الخبرة للسلطة التقديرية للمحكمة على أف تتبع في .ا. من ؽ219

 من نفس القانوف كعليو 156 إلى الدادة 143ذلك الأحكاـ الدتعلقة بالخبرة ك الدنصوص عليها في الدواد من 
فاف الخبرة تعد كسيلة من كسائل الإثبات التي تهدؼ إلى كشف بعض الدلائل أك الأدلة أك برديد مدلولذا 
بالاستعانة بالدعلومات العلمية كالأصل أف الاستعانة بالخبراء من الرخص الدخولة لقاضي الدوضوع إذ أف لو 

. كحده تقدير ذلك سواء من تلقاء نفسو أك بناءا على طلب الخصوـ
بالرجوع إلى أحكاـ لزكمة النقض الدصرية لصدىا كضعت معيار معتُ : تعيين الخبير ومثوله أمام المحكمة 

لتحديد متى تعتبر الخبرة أمر ضركرم كإجبارم على ا﵀كمة لكي تلتجئ إليها كىذا الدعيار يتضمن شرطتُ لعا  
. أف تكوف الدسألة من الدسائل الفنية البحتة-

. تعذر إدراؾ ىذه الدسألة بالنسبة للمحكمة - 
ففيما لؼص الشرط الأكؿ فانو من الصعب برديد أك بياف طبيعة الدسائل الفنية البحتة ك بالتالي يكوف ترؾ 

الدسألة لتقدير القاضي بشرط ألا لؼالف في ذلك الأصوؿ العلمية ، كمثاؿ ذلك بحث حالة الدتهم العقلية 
 أما فيما لؼص الشرط الثاني ألا كىو تعذر إدراؾ ىذه الدسألة بالنسبة للمحكمة (2)لتقدير مسؤكليتو الجنائية

فانو بدفهوـ الدخالفة لذذا الشرط فاف الدسألة الفنية التي يسهل إدراكها بالنسبة للمحكمة لا تصلح لاف تكوف 
. لزلا للخبرة أك البحث الفتٍ لأف تقديرىا لا لػتاج إلى معرفة  علمية  أك فنية  خاصة بها 

كما بذدر الإشارة إليو في تعيتُ الخبتَ أنو على القاضي أف يقوـ بتعيتُ مهامو بدقة مع توضيح مهمتو التي لغب 
الغرفة الجنائية في القرار الصادر بتاريخ – أف تكتسي طابعا فنيا بحتا كىو ما أكدتو ا﵀كمة العليا 

من الدقرر قانونا كقضاء أف يأمرالقاضي بإجراء الخبرة  كيعتُ الخبتَ مع "  الذم جاء فيو أنو 07/07/1993
توضيح مهمتو التي تكتسي طابعا فنيا بحتا مع مراعاة عدـ التخلي عن صلاحيات القاضي لفائدة الخبتَ  كمن 
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ثم يعرض قراره للنقض المجلس الذم أمر الخبتَ بإجراء برقيق مع سَاع شهود كاعتماد نتائج تقريره للفصل في 
. موضوع الدعول

كلا ينتهي دكر الخبتَ بإيداعو للتقرير إذ لؽثل أماـ ا﵀كمة الجنايات كما قد لؽثل أماـ الجنح كالدخالفات بناء 
على طلب ا﵀كمة كيقوـ بعرض نتيجة عملو الفتٍ الذم باشره بعد حلف اليمتُ على أف يقوـ بعرض نتائج 

.  ؽ إ ج 155أبحاثو كمعايناتو بذمة كشرؼ كىذا ما نصت عليو الدادة 
 :سلطة القاضي في تقدير رأي الخبير 

 إف حرية  القاضي الدطلقة  في تقدير الخبرة مبدأ  سائد كمعركؼ  منذ أف ظهر ت الخبرة كوسيلة كعنصر من 
الخبرة ىي طريقة اختيارية لذا قوة " عناصرالإثبات كقد أكد ىذا الدبدأ المجلس الأعلى في قراراتو  التي من بينها 

 عن الغرفة  الجزائية  الثانية 81 /22/01قرار نقض صادر في " الطرؽ الأخرل  للإثبات  لا تتمتع بامتياز 
كمن الدقرر  أف ا﵀كمة ىي الخبتَ الأعلى  كلذلك فهي لا تتقيد برأم الخبتَ فلها أف تأخذ بو أك ترفضو كلذا أف 
تأخذ برأم خبتَ دكف آخر أك بجزء من تقرير الخبتَ كتطرح الجزء الآخر كلذا أف تأخذ بالتقرير كلو لم يكن يقينيا 

 كإذا تعارضت أراء الخبراء الدعينتُ في نفس الدسألة فإف القاضي لػكم بالرأم الذم (1)كإلظا على لررد التًجيح
يقنعو ىو كالذم يتفق مع الأدلة الأخرل في الدعول كلو أف يأخذ بتقرير الخبتَ الذم انتدبو قاضي التحقيق 

كيلفت النظر عن رأم  الخبتَ الذم عينتو ا﵀كمة كما أف للقاضي أف يأخذ بتقرير الخبرة كلو لم يكن فاصلا  
بصفة قاطعة في الدسألة التي طلبت إليو إبداء الرأم فيهاإذا كانت كقائع الدعول بالإضافة إلى تقرير الخبرة أدت 

 فا﵀كمة حرة  في أف تأخذ في إدانة  الدتهم  بدا تطمئن إليو من تقارير الخبرة الدقدمة  في ،(2)إلى اقتناع ا﵀كمة
الدعول  كما اقتنعت بو كتستبعد ما لم تطمئن إليو ما داـ  أف ذلك متعلق بسلطتها في تقدير الدليل بشرط 

 عن القسم 15/05/1984: تبرير كتعليل  ذلك كىو ما أكدتو ا﵀كمة العليا في  قراراتها صادر بتاريخ 
أنو إف كاف قضاة الدوضوع غتَ مقيدين برأم الخبتَ فإنو لا يسوغ " الأكؿ  للغرفة الجنائية الثانية الذم جاء فيو 

:  المحررات " لذم إف يستبعدكا بدكف مبرر نتائج الخبرة الفنية التي انتهى إليها الطبيب في تقريره
ا﵀ررات ىي عبارة عن "  قيل في تعريف ا﵀ررات العديد من التعريفات إذ عرفت بأنها :تعريف المحررات 

 .(3)"أكراؽ برمل بيانات في شاف كاقعةذات ألعية في إثبات ارتكاب الجرلؽة كنسبها إلى الدتهم
كتعتبر ا﵀ررات من بتُ أدلة الدعول كلذا فهي بزضع كغتَىا من الأدلة لتقدير ا﵀كمة من حيث إطمئنانها إلى 

ما كرد فيها كا﵀ررات سواء كانت أكراقا رسَية أك أكراؽ خاصة قد تفيد في إثبات كاقعة ذات ألعية في إثبات 
. إرتكاب الجرلؽة كنسبتها إلى الدتهم 
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كا﵀ررات التي تصلح دليلا في الإثبات قد تنطوم على جسم الجرلؽة كمثاؿ ذلك ا﵀رر الدزكر أك الذم لػمل 
التهديد أك البلاغ الكاذب أك الدتضمن لعبارات القذؼ كالسب كفي ىذه الحالة يكفي ثبوت  صدكرىا من 
الدتهم لتوفر الجرلؽة قبلو ، كقد تكوف ا﵀ررات لررد دليل على كقوع الجرلؽة كنسبتها إلى فاعلها ، مثاؿ ذلك 

الورقة التي تصدر من الدتهم متضمنة إعتًافو  بالتهمة  صراحة أك ضمنا ، أك الورقة التي تصدر من الغتَ كلكنها 
.  تفيد كقوع الجرلؽة من الدتهم ، كإقرار من شاىد عن كاقعة معينة 

 (1)كفي ىذه الحالة  تكوف الورقة  موضع تقدير ا﵀كمة  بإعتبارىا إعتًافا من الدتهم أك شهادة عليو من الغتَ
كبذدر الإشارة إلى انو ىناؾ اختلاؼ بتُ مصطلح ا﵀ررات كمصطلح ا﵀اضر كيكمن كجو الاختلاؼ في أف 

ا﵀ررات  لؽكن أف تصدر من أم شخص حتى من الدتهم نفسو،  كبالتالي قد تكوف رسَية أك عرفية ، أما 
ا﵀اضر فلا لؽكن أف تصدر إلا من شخص لستص قانونا بإصدارىا ، ك بالتالي تكوف دائما رسَية ، كالدشرع 

 من قانوف الإجراءات 218 إلى 214الجزائرم نظم ا﵀اضر كدليل من أدلة  الإثبات الجنائي في الدواد من 
الجزائية كلم يذكر ا﵀ررات كعليو يكوف الدشرع الجزائرم قد نظم صراحة ا﵀اضر دكف ا﵀ررات كيظهر ذلك لشا 

..."   كيكوف قد حرره كاضعو أثناء مباشرة أعماؿ كظيفتو"...  من ؽ إ ج التي تقوؿ 214جاء في نص الدادة 
في الأحواؿ التي لؼوؿ فيها بنص "  من نفس القانوف التي نصت على انو 216كما يظهر أيضا من الدادة 

.."  خاص لضباط الشرطة القضائية كأعوانهم أكالدوظفتُ كأعوانهم الدوكلة إليهم بعض مهاـ الضبط القضائي
يتضح من ىذين النصتُ أف الدشرع الجزائرم أككل مهمة بررير ا﵀اضر إلى موظفتُ كفقا للنصوص القانونية أما 
ا﵀ررات فقد تناكلذا  الدشرع في قانوف  العقوبات كأقر لذا الحماية الجنائية في الفصل السابع من الكتاب الثالث 

. (2) من قانوف العقوبات231 إلى 197الذم عنوانو التزكير الدواد من 
: خضوع المحررات للسلطة التقديرية للمحكمة  -1

إف ا﵀ررات التي تتعلق بالإثبات كالتي تقدـ أثناء نظر الدعول بزضع كغتَىا من الأدلة لدبدأ الإقتناع القضائي 
فكل قيمتها مستمدة من إقتناع القاضي بصحة ما تتضمنو من البيانات ، كيتعتُ أف يستمد القاضي ىذا 

. (3)الاقتناع كفقا للقواعد العامة في الإثبات الجنائي سواء في ىذا أكانت ا﵀ررات رسَية أك عرفية
كبذدر الإشارة إلى انو إذا كانت القاعدة  العامة أف القاضي حر في تقدير قيمة ا﵀رر كالأخذ بو أك تركو فإنو 

 كىذا راجع لإختلاؼ  الحجية بالنسبة للمحاضرفهناؾ لزاضر (4)ترد على ىذه القاعدة بعض الإستثناءات
تعتبر لررد إستدلالات أم لا يؤخذ بها إلا على سبيل الإستدلاؿ كىناؾ لزاضر ذات قوة  ثبوتية خاصة أ م 
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لذا  حجية حتى يثبت العكس ، إضافة إلى ا﵀اضر  التي لذا حجية إلى أف يمُطعن فيها بالتزكير فبالنسبة ﵀اضر 
بصع الإستدلالات كالتي تتمثل في ا﵀اضر كالتقارير التي لػررىا ضباط الشرطة القضائية  كالتي يثبتوف فيها 

الأعماؿ كالإجراءات  التي يباشركنها لدعاينة  الجنايات كالجنح فقد استقر  قضاء ا﵀كمة العليا على أف 
الدعلومات التي تثبت  في ىذا النوع  من ا﵀اضر  تعد لررد معلومات  للقاضي لو أف يقبلها أك يردىا كىذا ما 

لا تعتبر ا﵀اضر كالتقارير الدثبتة للجنايات أك الجنح إلا لررد الإستدلالات ما "  بقولذا 215نصت عليو الدادة 
". لم ينص القانوف على خلاؼ ذلك

فقد استقر قضاء  .أما بالنسبة للمحاضر التي لذا قوة ثبوتية  خاصة أم التي لذا حجية حتى يثبت العكس 
ا﵀كمة العليا على أف لذذه ا﵀اضر حجية أم أف ا﵀كمة  تعتمد عليها  لاف ما جاء فيها أم ما دكف  فيها 

. (1)يعتبر  صحيحا إلى أف يثبت العكس  كىو تقديم دليل  يدحض أك لؼالف ما جاء فيها
تكوف لذذه ا﵀اضر  أك التقارير  "... من ؽ إ ج بقولذا 216كقد نص على ىذا النوع من ا﵀اضر الدادة 

، كختَ مثاؿ على ىذا النوع من ا﵀اضر " حجيتها ما لم يدحضها  دليل عكسي بالكتابة أك شهادة الشهود 
الجمركية التي لذا حجية نسبية كالتي تتعلق بالتصرلػات  كالاعتًافات الدثبتة للجرائم الجمركية عدا  أعماؿ 

التهريب  فضلا عن الدعاينات الدادية التي تنقلها تلك ا﵀اضر عندما تكوف لزررة من قبل عوف  كاحد كىذا ىو 
 من قانوف الجمارؾ كىنا بذدر الإشارة  إلى أف عبء إثبات العكس يقع على 254/02مقتضى نص الدادة 

الدتهم كليس على إدارة الجمارؾ أك النيابة العامة كىذا ما قضت بو ا﵀كمة العليا في قرارىا الصادرعن الغرفة 
إف ا﵀اضر الجمركية التي تثبت صحة "  بقولذا 12/06/1992 بتاريخ 73553: الجنائية الثانية ملف رقم 

 .(2)"ما جاء فيها من إعتًافات كتصرلػات مالم يثبت العكس علما باف إثبات العكس يقع على عاتق  الدتهم 
لزاضر أعواف إدارة الضرائب،  )أما بالنسبة للمحاضر التي لذا حجية إلى أف يطعن فيها بالتزكير فهي تتمثل في 

لزاضر مفتشي العمل، لزاضر الجلسات كالأحكاـ، لزاضر الدخالفات، ا﵀اضر الجمركية  التي تتضمن معاينات 
كىذا ما حرصت عليو ا﵀كمة  ( من قانوف الجمارؾ 01 فقرة 254الدادة )مادية كا﵀ررة من قبل عونتُ لزلفتُ 

ا﵀اضر "  ؽ بصارؾ على أف 254العليا في عدة مناسبات كلشا جاء في إحدل قراراتها بدقتضى أحكاـ الدادة 
الجمركية تثبت صحة الدعاينات الدادية التي تنقلها ما لم يطعن في صحتها بالتزكير كذلك عندما لػررىا عوناف 

، إف ىذا النوع الأختَ من ا﵀اضر يعتبر  أدلة  قانونية  كملزمة  للمحكمة "على الأقل من أعواف الجمارؾ 
بصورة قاطعة ما لم يعتًض عليها الدخالف كيثبت أنها مزكرة  كذلك بعد إتباعو للإجراءات  الدنصوص عليها في 

كما لا لغوز للمحكمة أف تناقش الوقائع الدادية التي تتضمنها ىذه  (537-532 )قانوف الإجراءات الجزائية 
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ا﵀اضر التي تعتبر حجة حتى ثبوت تزكيرىا كما لا لغوز للمحكمة أف تستمع للشهود قصد إثبات ما لؼالفها 
. أكبذرم برقيقا بنفسها للغرض ذاتو

 الشهادة والمعاينة والقرائن :الفرع الثالث 
 ىي تقرير يصدر عن شخص لدا يكوف قد رآه أك سَعو بنفسو أك أدركو على كجو : ـ تعريف الشهادة 1

،ك تعد الشهادة من أدلة الإثبات الجنائي التي تناكلذا الدشرع الجزائرم في (1)العموـ بحواسو في شأف كاقعة إجرامية
 كما يليها من قانوف الإجراءات الجزائية، ىذه الشهادة التي تتم أماـ ا﵀كمة بزتلف بعض الشيء 220الدواد 

.  عن أحكاـ الشهادة التي تتم أماـ قاضي التحقيق 
كالأصل في الشهادة أف تكوف شهادة مباشرة ، فالشاىد لا يشهد إلا بدا رآه ببصره أك سَعو بأذنيو أك أدركو 

بحواسو الأخرل، كلكنو قد يتعذر في بعض الأحياف الوصوؿ إلى الشاىد الأصلي أك سَاع شهادتو لدوتو أك 
غيبتو أك إمتناعو عن الشهادة، فالسؤاؿ الذم يطرح نفسو ىو ىل لغوز الاستشهاد على معلومات الشاىد التي 

سَعها عن غتَه ؟ ك بعبارة أخرل ىل لغوز الاعتماد على شهادة منقولة عن شخص آخر لم تسمع أقوالو ؟  
 ؛ كىي شهادة غتَ مباشرة فالشاىد ىنا يشهد بدا سَع ركاية (2)إف ىذه الشهادة تسمى بالشهادة السماعية

عن غتَه الذم يكوف قد أدركها بنفسو ك ىذه الشهادة بطبيعتها لا تكوف موضع ثقة تامة ، لأنها معرضة 
للتحريف ك يشوبها الشك ، كلكن لا مانع في القانوف من أف تأخذ بها ا﵀كمة متى إطمأنت إليها ك رأت أنها 

صدرت حقيقة عن من ركاىا ككانت بسثل الواقع في الدعول ، إذ الدرجع في تقدير قيمة الشهادة ك لو كانت 
منقولة ىو لزكمة الدوضوع كحدىا،ك بذدر الإشارة  إلى أنو ىناؾ نوع آخر من الشهادة يسمى بالشهادة 

بالتسامع ،ك ىذه الأختَة لا تنصب على الواقعة الدراد إثباتها بالذات بل على الرأم الشائع في بصاىتَ الناس 
عن ىذه الواقعة ، كىي تعتبر من أضعف أنواع الشهادات لأنو لا لؽكن التحقق من مصدرىا ك مراقبة صحتها      

. (3)ك لذا فإنها لا تعتبر دليلا ك لا لغوز أف يستمد منها القاضي اقتناعو
 خلافا للشهادة أماـ قاضي التحقيق  حيث بذرم في غتَ علانية ك لا لػضرىا :كيفية أداء الشهادة ( 2

الدتهم كلا أم من الشهود فإف القاضي الجزائي يأمر الشهود بعد التحقق من حضورىم بالانسحاب إلى الغرفة 
الدخصصة لذلك لا لؼرجوف منها إلا عند مناداتهم لأداء الشهادة مع إحتًاـ باقي الإجراءات الدنصوص عليها 

 من قانوف الإجراءات الجزائية، كالدتمثلة في التذكتَ بالذوية الكاملة للشاىد كعلاقتو بالدتهم أك 226في الدادة 
 من ؽ إ ج على أنو لػلف الشهود قبل أداء الشهادة اليمتُ الدنصوص 227الددعي الددني ،كتنص الدادة 

 ؽ إج ك يعتبر أداء الشهود لليمتُ من الإجراءات الجوىرية الواجب احتًامها ، كىو ما 93عليها في الدادة 
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تعتبر إجراءات أداء "  الذم جاء فيو أنو22/10/1968أكدتو ا﵀كمة العليا في قرار لذا صادر بتاريخ 
 من ؽ إ 228 كما نصت الدادة (1)..."الشهود لليمتُ إجراءات جوىرية يتعتُ إحتًامها برت طائلة البطلاف 

 سنة بغتَ حلف اليمتُ كذلك الشأف بالنسبة 16الذين لم يكملوا سن  ج على أنو تسمع شهادة القصر
للأشخاص ا﵀كوـ عليهم بالحرماف من الحقوؽ الوطنية، كما يعفى من حلف اليمتُ أصوؿ الدتهم كفركعو 

كزكجو كإخوتو كأصهاره على درجتو من عمود النسب، ك مع ذلك لغوز سَاع الأشخاص الدذكورين أعلاه مع 
 .(2).......الدعول  حلف اليمتُ إذا لم تعارض في ذلك النيابة العامة أك أحد أطراؼ

إلا أف أداء اليمتُ من شخص غتَ أىل للحلف أك لزركـ أك معفى منها ،لا يعد سببا للبطلاف طبقا لأحكاـ 
 الذم جاء فيو 07/04/1987 ؽ إ ج ك ىو ما أكدتو ا﵀كمة العليا في قرار لذا صادر بتاريخ 229الدادة 

أنو لا يعد سببا من أسباب البطلاف إستماع ا﵀كمة إلى أقواؿ زكجة الدتهم كشاىد بعد أدائها اليمتُ "
" . القانونية

: تقدير قيمة الشهادة في الإثبات   (3
إذا كاف القانوف قد أجاز للقاضي سَاع الشهود ، إلا أنو لم يلزمو بالأخذ بشهادتهم فالشهادة من الأدلة 

الإقناعية، بل قد تكوف الشهادة من أىم تلك الأدلة الخاضعة لدطلق تقديرالقاضي، يقدرىا حق قدرىا في حرية 
بناء على ما يراه من إحتماؿ الواقعة الدشهود بها، ك عدـ لسالفتها للمحسوس أك الدعقوؿ، كما لػيط بالشاىد 

من الظركؼ كالدؤثرات التي لؽكن أف تدفعو إلى الكذب أك توقعو في الخطأ سواء كقت كقوع الأمر الذم تؤدل 
. (3)عنو الشهادة أك كقت أدائها

كمتى انتهت ا﵀كمة من سَاع الشهود كجب عليها أف تفحص الشهادة لتكوين عقيدتها في الدعول 
كللمحكمة مطلق الحرية في تقدير الشهادة فلها أف تأخذ بدايطمئن إليو كجدانها منها، كأف تطرح ما لا ترتاح 

إليو من غتَ أف تكوف ملزمة ببياف أسباب ترجيحها لدا أخذت بو ك طرحها لغتَه لأف الإطمئناف إلى أقواؿ 
شهود أحد الخصوـ دكف شهود الخصم الآخر كترجيح شهادة شاىد على آخر مرجعو كجداف القاضي ك ذلك 

دكف أف يكوف خاضعا لرقابة ا﵀كمة العليا كىو ما أكدتو ىذه الأختَة في قرارىا الصادر بتاريخ 
أف تقدير الدليل بدا فيو شهادة الشهود التي بست مناقشتها حضوريا أماـ "  الذم جاء فيو 13/05/1986

ك  المجلس في معرض الدرافعات يدخل في إطار الإقتناع الخاص لقضاة الدوضوع كلا لؼضع لرقابة المجلس الأعلى
في تقدير قيمة الشهادة فإنو لا عبرة بكثرة الشهود أك قلتهم كما أنو لا عبرة بدراكزىم في الذيئة الإجتماعية ما 

دامت شهادتهم لا تتفق مع ظركؼ الدعول كلا توحي بالثقة بها فللمحكمة أف تعتمد على شهادة شاىد 
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كاحد بالرغم من ما كجو إليو من مطاعن لا تدؿ بذاتها على كذبو كلذا أف تأخذ بأقواؿ الشاىد كلو كاف قريبا 
 ك للقاضي أف يأخذ   ( 1)للمجتٍ عليو متى إطمئنت إلى أف القرابة أك الدصلحة لم برملو على تغيتَ الحقيقة

بالأقواؿ التي ينقلها شخص عن آخر ك لو أنكرىا ىذا الأختَ متى رأل أف تلك الأقواؿ قد صدرت منو حقيقة 
غتَ أنو لا لغوز للقاضي أف يتدخل في شهادة الشاىد نفسها كأف يأخذىا كيفهمها على كجو لؼالف صريح 

 ،كمن أجل تقدير صحة أقواؿ الشهود يستطيع القاضي أف يستعتُ با﵀اضر ليقارنها بالأقواؿ الددلى (2)عباراتها 
.  بها في الجلسة 

: القرائن -2
ما بذدر ملاحظتو أكلا  حوؿ ىذا الدليل أف الدشرع  الجزائرم  لم ينص  على القرائن  ضمن أدلة الإثبات  التي  

عددىا في قانوف الإجراءات الجزائية كلقد عرفت القرائن بأنها استنتاج الواقعة الدراد إثباتها من كاقعة أك كقائع 
، كبالتالي فإف القرائن تعتبر من بتُ الأدلة  التي لا (3)أخرل تؤدم إليها بحكم الضركرة  كبحكم اللزكـ العقلي

يستمد القاضي عقيدتو منها مباشرة كإلظا لػتاج إلى إعماؿ الاستدلاؿ العقلي كالفحص العميق كلذا فإف 
. قرائن قانونية كقرائن قضائية : القرائن نوعاف 

ىي التي ينص عليها القانوف كمن ثم فهي من عمل الدشرع كحده كأغلب القرائن القانونية :  فالقرائن القانونية
قاطعة لا تقبل إثبات العكس  مثل قرنية إفتًاض العلم بالقانوف  بدجرد نشره في الجريدة الرسَية فلا لغوز الدفع 

. (4)بالجهل بو
أما القرائن القضائية فهي  تلك التي يطلق عليها تسمية القرائن الفعلية أك الدوضوعية كىي غتَ لزصورة  كلذلك 

فهي متًككة لتقدير القاضي يستخلصها من ظركؼ الدعول كملابساتها كىي تنحصر في كقائع ثابتة  لؼتارىا 
القاضي من بتُ كقائع الدعول كىو لو كامل السلطة في إختيار ىذه الوقائع التي يستخلص منها القرائن 

القضائية على شرط أف تكوف تلك الوقائع ثابتة بيقتُ من ظركؼ الدعول كملابساتها كمثاؿ ذلك كجود 
 .(5)بصمة إصبع الدتهم في مكاف الجرلؽة
: سلطة القاضي في تقدير القرائن 

إف القرائن مثلها مثل شهادة  الشهود كغتَىا من أدلة الإثبات لػكمها مبدأ الاقتناع الشخصي للقاضي 
الجزائي كلذالك فإنو لؽكن للقاضي أف يؤسس إقتناعو على أساس قرينة كاحدة بشرط أف يكوف حكمو مسببا 
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 كذلك (1)بحيث لا يتنافى مع العقل كالدنطق كمرد ذلك كمرجعو يعود إلى ضمتَ القاضي كتقديره لتلك القرائن
طبقا لدبدأ حرية الإثبات كالإقتناع الشخصي ىذا الدبدأ الذم يضع القرائن على قدـ الدساكاة مع بقية الأدلة 

كفي قرار ﵀كمة النقض . الأخرل كقد استقر القضاء على ذلك كأكده في الكثتَ من القرارات التي أصدرىا
إنو من الدستساغ الدقبوؿ  أف تؤخذ بعتُ الاعتبار  أية أمارة أك قرينة كأف يتخذ : "الفرنسية كرد فيو ما يلي

القاضي دليلو الحاسم منها أك من سلوؾ الددعى عليو خلاؿ التحقيق كا﵀اكمة أك من تناقضو في أقوالو أك 
 ، كبذدر الإشارة إلى أف ىناؾ حالات استثنائية لا لغوز 09/02/1955، قرار صادر بتاريخ "تردده أك كذبو 

فيها للقاضي الاستناد إلى القرائن كوسيلة للإثبات، مثل حالة إثبات الجرلؽة الزنا إذ أف القانوف قد حدد على 
 .(2)سبيل الحصر الأدلة التي تثبت بها ىذه الجرلؽة

 ىي كسيلة بواسطتها يتمكن القاضي من الإدراؾ الدباشر للجرلؽة كمرتكبها كقد تشمل إثبات النتائج :المعاينة -3
الدادية التي بزلفت عنها أك إثبات حالة الأماكن أك الأشياء أك الأشخاص التي لذا علاقة بالجرلؽة أك إثبات 

. (3)الوسيلة التي استخدمت  في ارتكابها أك الدكاف الذم كقعت فيو الجرلؽة
لغوز للجهة القضائية إما  ):  من ؽ إ ج بقولو 235كلقد نص الدشرع الجزائرم على ىذه الوسيلة في الدادة 

من تلقاء نفسها أك بناء على طلب النيابة العامة أك الددعي الددني أك الدتهم أف تأمر بإجراء الانتقالات اللازمة 
، (لإظهار الحقيقة كيستدعى أطراؼ الدعول كلزاموىا لحضورىذه الانتقالات كلػرر لزضر بهذه الإجراءات 

كما لغوز للمحكمة بدلا من الانتقاؿ بكامل ىيئتها لدعاينة لزل الواقعة أف تندب أحد أعضائها لذذا الغرض 
كتأمر ا﵀كمة بالانتقاؿ بواسطة حكم تصدره في جلسة علنية تعتُ فيو اليوـ كالساعة اللذين لػصل فيهما 

. (4)الانتقاؿ
كىي في بصيع الأحواؿ صاحبة السلطة الدطلقة في ابزاذ ىذا الطريق إذا رأت فائدة منو ، أك عدـ إبزاذه إذا 

كاف الأمر كاضحا لديها أك إذا تبتُ لذا أف طلب الانتقاؿ لم يكن الغرض منو منصبا على نقط جوىرية في 
الدفاع ، كما إذا كاف القصد منو أف تقف ا﵀كمة على أمور ثانوية كردت في شهادة الشاىد كلم ترل ا﵀كمة 

 .(5)ةلذا ألعية فيما يتعلق بصلب الجريم
كلذلك فإف للمعاينة التي لغريها القاضي بدعرفتو ألعية كبتَة في استخلاص ما يفيد في تكوين عقيدتو حوؿ 

حقيقة الواقعة الدراد إثباتها فهي تؤثر في تكوين عقيدة القاضي تأثتَا مباشرا لأنها تعطيو فكرة مادية لزسوسة لا 
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لؽكن أف تعطيها إياه أكراؽ الدعول كا﵀اضر الدثبتة لإجراءات الاستدلاؿ أك التحقيق أك سَاع الشهود أك 
. تقارير الخبراء

 من 212كخلاصة القوؿ أف للقاضي الجزائي حرية كاسعة في تقدير أدلة الإثبات كما نصت على ذلك الدادة 
قانوف الإجراءات الجزائية إلا أنو ىناؾ حالات يفقد أثناءىا القاضي الجزائي حريتو في الإثبات كفي تكوين 

:  إقتناعو الشخصي كيصبح مقيد بأدلة معينة لػددىا لو القانوف مقدما فالسؤاؿ الدطركح ىو 
 ماىي ىذه الحالات التي يصبح فيها القاضي الجزائي مقيد بأدلة معينة في إثبات الجرائم ياترل؟
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 تقييد سلطة القاضي الجزائي في تقدير أدلة الإثبات

 

 
 

 نم خلال دراسنتا خمبدأ اقلانتاع الشخصي للقاضي احجزائي خلصنا لىإ الوقل أن هاذ اخمبدأ يبدو
 اجثىبن :

 1 حيرة القايض احجزائي في أن يستمد قناتعه من أي دليل يطمئن إليه ،دون أن يتقيد في وكتين قناتعه

 دبليل عمثى .
 2 حيرة القايض احجزائي في تقدير الأدةل اطخمروحة عليه ،دون أن وكين ملزما بإصادر كحم بالإدانة أو

 اببرلاءة لتوافر دليل عمثى طاخما أنه لم قينتع به ،فله أن يأذخ بالدليل الذي يمطئن إليه وادجنه ويطرح
 لادليل الذي لا يطمئن إليه .

 افلأصل إنذ أن القايض يتمتع بحيرة واعسة في تقدري الأدةل ،فوه حر في اخيترا الأدةل و حر في
وكتين اقنتاعه منها ، إلا أن اخمشرع لم يرتك هذه احمرية ملطقة بل قيدها وذلك بأن وأرد عليها عبض
لااسنثتاءات التي لا يملك القايض إزاءها أي يرحة في قتدري الأدةل وهاذ ما سنتناوهل في اخمبحث الأول
 مكا أنه أعضخ هذه السطلة التقديرية لبعض الضوابط التي يتعثى على القايض اللازتام وهو يمراس

طلسته في قتدري الأدةل وهاذ ما سنتناوهل في اخمبحث الثاني .
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 المبثح لأاول :
 أدلة الإثبات  سلااثتناءات ااولردة على مبدأ رحية القاضي الجزئاي في دقتير 

 تتوخذ هذه الاسنثتاءات وصرا مبتانية فمنها ما يدر على النتيجة الألىو خمبدأ اقلانتاع الشخصي
 للقايض احجزائي أي على حيرة القايض في الإبثتا ،بحيث لا ترتك له حرية اختيرا الأدةل التي يستمد منها
 نقاتعه وهاذ ما سندرسه في اخمطلب الأول ،مونها ما يرد على النتيجة الثاينة لنفس اخمبدأ ،أي على حرية
 لاقايض في اقلانتاع، بحيث لا ترتك له حيرة قتدري الأدةل وفقا لاقنتاعه الشخصي  وهاذ ما سندرسه في

 لطخماب الثاني .
 
 

 لمالطب لأاول :
الجزائي  في لإاثبتا   سلااثتناءات التي درت على رحية القاضي

 نأ القايض احجزائي حر في أن يستمد قناتعه من أي دليل يمطئن إليه ،دون أن يتقيد في

 

 
 
 
 

لأاصل
وكتين قناتعه بدليل عمثى،و ذلك لأن العبرة في اخمواد احجزايئة يه باقنتاع القايض و اطمنئانه إلى الأدلة
طخماروحة عليه، وهذا ما نصت عليه اخمادة 212 نم قانون الإرجاءات احجزائية :" ويجز إبثتا احجرائم

 بيأ طيرق من طرق الإبثتا ماعاد الأحوال التي يصن فيها القانون على غثن ذلك..."1.
لاإ أنه تدر على هذا الأصل عبض الاسنثتاءات ،بحيث لا ترتك للقايض حيرة اخيترا الأدلة التي
 سيتدم منها قناتعه ،وذلك بأن يحدد له اخمشرع الأدلة التي قتبل في إبثتا عبض احجرائم، حيث لا ويجز

لإابثتا غبثنها، وهاذ ما سنتناوهل في الفرع الأول .
 وأ أنه يتعثى عليه اللازتام بأدةل الإبثتا اخجاصة ببعض اخماسئل غثن احجزايئة التي يملك اختصصا النظر
 يفها بصفة تبعية لدلعوى الأصلية والتي وكتن أدةل إبثات قانوينة على كعس أدةل الإبثتا احجزايئة التي هي

 قانايعة، وهاذ ما سنتناوهل في الفرع الثاني .
 

 

  الحصر لأدلة الإثبات في بعض الجرائم : لاعرف لأاول 
 خمابدأ العام و الاسئد في الإبثتا احجنائي وه عدم حصر الأدةل عبدد وأ ونع معثى منها، جفميع
لأادةل قمبوةل في الإبثات مادامت قد حلصت بصورة مشروعة، و كلن عبض التشيرعات خرجت على
اذه اخمبدأ العام بأن حددت الأدةل التي قتبل في إبثتا عبض احجرائم، بحيث لا ويجز الإبثتا غبثنها2

 

 
 

1 .أمر رمق 66 /155 ،اخمرجع السابق ، ص 644 .
 

عجرخما السابق ،ص 209 . 2 . لضاف ناديز دمسخ ،
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 تولزم سلطة الاتهاـ بتقديم هذه السوائل ودن غثنها ،و من بثى هذه التشيرعتا القانون احجزارئي الذي لم
 رتيك للقايض احجزائي حيرة في اختيرا الأدةل التي يستدم منها قناتعه في إبثات عبض احجرائم ،و إنما عجل
 اسج أدةل إبثتا خاصة بها ،وتيعقل الأمر بجيمرتي النزا و السياةق في حاةل كسر وهو ما سنتناوله فيما يلي :

 وألا :ثإبتا رجيمة الزنا
 لأاصل أن جيمرة النزا غكثنها من احجرائم التي ويجز إبثات كباةف طرق الإبثتا ،إلا أنه ولابتعارات
 عمنية قفد خص اخمشرع هذه احجيمرة وقباعد إبثتا خاصة ،إذ حدد أدةل الإبثتا و أورهدا على سيبل
حمارص ،بحيث لا ويجز إبثات إلا بالطرق التي حدهدا النص ودن غثنها ،وهذا ما قررته اخمادة 341 من
1 حنيما نصت على أنه " الدليل الذي قيبل عن ارتكبا احجيمرة اخمعابق عليها باخمادة

اقنون الوقعبتا 
 339 موقي إما عن سخرض قضائي يحرره أدح رجال الضبط القضائي عن حاةل تلبس، و إما بإقرار وارد

 في سراةل و مسنتادت صادرة عن اخمتهم، و مإا بإقرار قضائي" 2 .
 عولة هذا الاسنثتاء راجع لىإ أن هذه احجيمرة ذات طيبعة خاصة تتميز بها عن غثنها من احجرائم خما
 اسج من تأثثن يسء موباشر على الأسرة التي يه سأاس قيام المجتمع3 ،ولذلك أردا اخمشرع أن يأتي بالأدلة
 لعيها من وأراق غثن عمضرت عليها وغثن عمرضة للتجريح وأ الطعن فيها ، ودن تركها تحعض وقلاعد
 لإابثتا العامة4، حفصر الأدةل حتى قتتصر الإدانة على احمالات التي لا يرقى إليها الكش وهذه الأدلة

 يه :
-  سخرض قضائي يحرره أدح رجال الضبط القضائي عن حاةل التلبس. أ   

 ب - إقرار وارد في سرائل و مسنتادت صادرة من اخمتهم.

 جـ - إقرار قضائي ، أي ارتعاف اخمتهم مأام القضاء بأنه قام فعلا براتكاب جيمرة النزا.

1 - محضر إثبتا التلبس بلجانةح ريحره ضابط من ضباط الشرطة القضائية:يشرتط أن تتم عمانية
 ذهه احجنحة من قبل ضابط من ضباط الشطرة القضايئة حبس ما هم عمرفون في اخمادة 15 من قانون

 لإارجاءات احجزايئة .
 مكا يشرتط كذلك أن وكتن هذه احجنحة متلباس بها ،والتلبس باحجنحة عمرف في اخمادة 41 من
 فنس القانون ،فتصوف احجنحة بأنها في حاةل تلبس إذا كانت متركبة في احمال وأ قعب ارتكابها ،كما

 

 

 1 . بهدر الاخمحظة أن اخمكان لاطيبعي للمادة 341 ليس قانون لاقعابوت إونما قاننو الإجارءات احجازةيئ لأن موضوعها يتعلق بالفصل اخجاص بطرق الإثبات .

 2 . أمر رمق 66 /156 مؤرخ في 18 صفر عام 1386 اوخمافق 8 ينويو سةن 1966 يتضمن قانون لاقعبوات ،ج ر عدد 49 ، ص 737 .

 3 . مروك صنر لادين ، سخاارضت في الإبثات احجنائي ، احجزء الأول ،اخمرجع لاسابق ،ص 461 .

 4 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 142 .
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 عتتبر كذلك إذا كان الشخص اخمشبته في ارتكابه إياها في وتق قيرب جاد من وتق وقوع احجيمرة قد
 بتتعه العامة بالصياح وأ ودجت في حيزاته شأياء وأ وجدت آثرا وأ دلائل تدعو إلى افتراض مساهمته في
 حجانحة،كما تتسم بالتلبس كل جنحة وقعت ولو في غثن الظروف اخمذكورة أعلاه إذا كانت قد
 راتكبت في مثرل وكشف عنها صاحب اخمثرل قعب وقوعها ،وبادر في احمال إلى ساتدعاء أحد ضباط

لاشطرة القضايئة لإبثاتها.
يوتحض من لاخل ما سبق أن التلبس باحجيمرة ارخماد لإبثتا جيمرة النزا حبس اخمادة 341 من
اقنون الوقعبتا، وه غثن التلبس اخمنصوص عليه باخمادة 41 نم قانون الإجراءات احجزايئة ،لأن هذا
 لأاخثن موهفمه واسع بنيما الأول موهفمه ضيق ،فيقصد به مشاهدة الشطرة القضايئة لملتهمثى وهما في

ضوع يدل دةللا قطعية على  ارتكابهما عفل النزا قحيقة ،ثم يتم تجرير سخرض بذلك في احمال 1 .
فيو هذا الأشن قضت لمحاكمة العليا بأنه" نم طرق الإبثتا اخمنصوص عليها في اخمادة 341
 وقعبتا والتي تدل على وقوع احجيمرة عمانية ضابط الشطرة القضايئة حاةل التلبس بالنزا وابثتا ذلك في

 رضسخ.
 خموا كان يتعذر على ضباط الشطرة القضايئة أوعوانهم في أغلب احمالات مشاهدة اخمتهمثى متلبسثى
ابلنزا قضي بأنه يفكي أن قتع مشاهدتهما قعب ارتكاب احجيمرة قبليل في عضوية وأ ظروف وأ حاةل لا

رتتك سحالا للكش في  أنهما باشرا العةقلا احجنسية " . 2
2-  رقإار وارد في سرائل أو مستندات صادرة من لماتمه :واقلإرار الكتابي الطخموب لإبثتا جيمرة

 لانزا وه ذلك الاتعرفا الصادر من اخمتهم في جو عبيد عن الانعفالات النفسية ،وبمعزل عن الشطرة
اولقضاء،أي ذلك الارتعفا الذي حرره اخمتهم حبمض إراتده في سراةل أو مذكرة وبعث بها لىإ شيركه
3،و يجب أن وكين اقلإرار واحضا ودن لبس وأ غموض ،كما يجب أن ينتاول مضمونه

وأ لىإ غثنه 
 كذر عقلاتا جنسية .4

 قود قضت لمحاكمة العليا في هذا الصدد على نأه :"من أدةل الإبثتا في جيمرة النزا اقلإرار الوارد في
 سرائل وأ مسنتادت صادرة من اخمتهم ،غثن أنه لا فكيي للكحم بابرلاءة الوقل بأن العبراات الواردة في
 لارسائل اضخمبوطة أنثاء التقحيق لا عتتبر إقرارا بل لا بد على قضاة الاسنئتاف أن يتطرقوا لىإ هذه

  

 

1 . مروك صنر لادين، سخاارضت في الإبثات احجنائي ، احجزء الأول ،اخمرجع  نفسو، ص463 .
 

 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 1984/03/20 عن لاقسم الأول للغرفة انحجاةيئ لاثانية في لاطعن رمق 34051 ، مشار لإيه لدى :جيلالي بغدادي ،الاجهتاد لاقضائي في
2
 

 خماودا احجازةيئ ، احجزء لاثاني،اخمرجعالسابق ،ص 136 .
ص 465 .  3 . مكور صنر لانيد ،رخماجع  ، نفسو
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 لاعبراات في قرارهم أون يتمحصوها وبيحثون عن عمناها احمقييق إولا كان قضاؤهم مشوبا بالقصور
 صحا يستوجب قنضه".1

 3 - رقلإاار القضائي :ويقدص به الارتعاف الذي يصدر عن اخمتهم مأام إدحى احجهتا القضايئة التي

 تخر بها الدعوى العمموية وساء أكانت نيابة وأ هجة قتجيق وأ هجة حكم .
 قود قضت لمحاكمة العليا في هذا الأشن:"من بثى الأدةل لمحاةدد قانونا على سيبل احمرص اقلإرار
 لاقضائي الذي يحصل مأام القضاة كارتعاف اخمتهم أنثاء ساتوجابه من طفر وكيل احجموهرية بأنه زنا

 ابتخمهمة".2
وبهدر الإشراة لىإ أن اعرتاف الزاني لا يسري على الشيرك وهو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا
نيحما ضقت :"غثن أن ارتعاف الزاني لا قيبل كدليل إبثتا لعى الشيرك إذ قد وكين الباعث على

لذك وه احمصول على الطقلا".3
كوذا حينما ضقت: " نإ اقلإرار القضائي في جيمرة النزا خشصي يلزم اخمقر ودحه ودن غثنه
 أون القضاء بإدانة اخمتهم بناء على إقرار الزوجة الزانية ودحها فيو غيبا إقرار اخمتهم عيد قصورا في

 لاتعليل وسوء تطيبق القانون عيرضه للنقض ".4
 عودا هذه السوائل الثلاث لا قتبل أي سويلة أخرى لإبثتا جيمرة النزا مثل الشهادة ،فإذا لم
 وتيافر أدح هذه الأدةل الثلاثة فالقايض ملزم باحمكم بالبراءة غبض النظر عن مدى اقنتاعه الشخصي من
دأةل أخرى، و هذا ما أكدته كلمحامة العليا في العديد من قراراتها حنيما قضت بنقض عدة قرارات
ضقت بإدانة متهمثى بجنحة النزا سانتادا لىإ أدةل أخرى غثن منصوص عليها في اخمادة 341 نم قانون
لاوقعبتا ،فقد جاء في دحإى قراراتها :" لا تحص الإدانة في جيمرة الزنا إلا بتوافر دليل من الأدلة

 لاقانوينة الواردة على سيبل احمرص في اخمادة 341 من قانون الوقعبتا".
لاإ أنها فيو عبض القرارات الأخرى خرجت على احمرص اخمنصوص عليه في اخمادة 341 من قانون
لاوقعبتا ،وحاوتل ضإافة شهادة الشوهد كدليل رابع لإبثتا هذه احجيمرة بحيث قضت :" نم بثى

 
 
 

1 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 20 /09 /1988من لاغرفة انحجائةي لاثاةين في لاطعن رمق 52013 ،اةل لاقضائةي للمحمكة لاعليا لاعدد لاثنيا لةنس 1990 ص312 .
 

2 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر يوم 1984/06/12من لاقسم الأول للغرفة انحجاةيئ لاثانية في لاطعن رمق 28837 ، مشار لإيه لدى :جيلالي بغدادي،الاجهتاد لاقضائي في اوخمدا
 

 حجاازةيئ ، احجزء لاثاني،اخمرجع السابق ،ص 136 .
 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 16 /12 /1980 من لاقسم الأول للغرفة انحجاةيئ لاثانةي في لاطعن رمق 23349، مشار إليه لدى :جيلالي بغدادي ،الاجتهاد لاقضائي في

3
 

 خماودا احجازةيئ ،احجزء لاثنيا ، اخمرجع  السابق ،ص 75.
4 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 22 /11 /2000 ملف رمق 210717 ضقةي ( ب- م ) ضد ( ر –ع /اليناةب لاعامة )،  الاجهتاد لاقضائي لغرفة انحجح واخماخلفات،

 

 خاص ،احجزء الأول ، سنة 2002 ، ص263 .
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لأادةل اخمقررة قانونا لإبثات حالة التلبس في جيمرة النزا لمحاضر القضائي الذي يحرره أدح مأموير
 لاضبط القضائي، غثن أنه كحم بأن حاةل التلبس في جنحة النزا لا تجتاج لىإ معاتنيها من طرف ضابط
 لاشطرة بل فكيي إبثاتها حبس الطرق العايدة بشهادة الشوهد بحيث إذا اقنتع قضاة اخموضوع بأن
 اشهاد قد وقف على اخمتهمثى حثى ارتكبا احجيمرة أو عبد حدوثها بقليل فان اقنتاعهم هذا لا يخضع

 رلقابة المجلس الأعلى".1
 إوذا كان القايض قميدا بالاستعانة بهذه الأدةل الثلاث قفط في إبثتا هذه احجيمرة، فإنه رغم ذلك
بيىق حرا في قتديهر لتلك الأدةل ،وذلك لأن هاذ الاسثتناء يدر على حتيره في الإبثتا لا على حتيره في
قلاانتاع، هواذ على الكعس صحا ذهب إليه البعض الذين اتعبروا أنه وفي احمالات التي ينص القانون
 حارصة على طرق إثبتا سخددة سلفا مثل الارتعاف الوارد في جيمرة النزا فإن هذه احمالات يه وقاعد
 سانثتايئة صألها مبدأ الإبثتا اخمقيد الذي تجل فيه إرادة اخمشرع سخل إرادة القايض ولا سحال للسلطة

 لاتقديرية للقايض في هذا الصدد.2
حفصر القانون الأدةل التي ويجز إبثتا النزا بها لا يمنح هذه الأدةل جحية سخددة ،غاية ما هنالك هو
نأ اخمشرع حصر دائرة الأدةل التي ويجز للقايض أن يستدم منها اقنتاعه ودن الإخلال بحتيره في

 قتدهريا3، وبالتالي فإن سحدر وتافر أحد الأدةل الاسبقة لا يفكي بذاته لإدانة اخمتهم من أجل هذه احجرلؽة
 إونما يتعثى أن قينتع القايض بدللاته على حصول النزا مون هذه الوجهة يسدرت مبدأ اقلانتاع الشخصي

 وقته.4
وخلاصة الوقل ليس للقايض احجزائي أن يستمد قناتعه من أي دليل آخر غثن تلك الأدلة
خمانصوص عليها في اخمادة341 نم قانون الوقعبات و في ذلك قتييد حمتيره في الإبثتا ،إلا أنه وحثى
 وتافر تلك الأدةل يسرتد القايض سطلته الكاملة في قتديهرا ودن أن وكين ملزما بإصادر حكم بالإدانة
 تلوافر دليل من هذه الأدةل طاخما أنه لم قينتع به ،فله أن يأذخ به إذا اطمئن إليه ودجانه و له أن يطرحه

 ذإا لم يمطئن إليه .
 
 

 

 1 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 1984/03/20 عن لاقسم الأول للغرفة انحجائةي لاثانةي في لاطعن رمق 34051 ،اةل لاقضائةي للمحكمة لاعليا ،العدد لاثنيا لسنة

1990 ص 269 .

2 . مروك صنر لادين ، سخاارضت في الإبثات احجنائي ، احجزء لاثاني ،اخمرجع لاسابق ،ص 171 .
 

3 . اثمد فتحي سرور ،اخمرجع السابق ،ص 785 
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 2: إثبتا جريمة اليساةق في حالة السكر
 يمرجة السياةق في حالة كسر يه حاةل تتمثل في وجود وحكل في مد الاسئق بنسبة عمنية حدهدا

 خماشرع احجزائري بنسبة عتادل وأ تزيد عن 0.20 غ في اللأف.1
 و لإبثتا هذه احجريمة قفد نصت اخمادة 19 من القانون رقم 01 /14 اخمتعلق بتنظيم حرةك ارخمور
 برع الطرق سولامتها مأونها ( اخمعدةل واتخمممة باخمادة 08 من الأمر رقم 09 /03 ) 2 على أنه في حالة
 قووع حادث مرور جسماني، يجري ضباط و أعوان الشطرة القضايئة على كل سائق وأ مرافق للاسئق
 خماتدبر من لمحاتلم أن وكين في حاةل كسر و اخمتسبب في وقوع احمادث علمية الكشف عن تناول

 لاوحكل بطريقة زفر وسجااء 3.
 نعدما يتبثى عمليتا الكشف عن احتمال وجود حاةل كسر ، وأ عندما عيضرت الاسئق وأ مرافق
 لااسئق اخمتدبر على نتائج هذه العمليتا وأ يرفض إرجاءها ،يموق ضباط وأ أعوان الشطرة القضايئة

 بإجراء عمليتا الحفص الطبي و الاستشفائي واليبولوجي للوصول لىإ إبثتا ذلك .
ذللك فإنه ولإبثتا جيمرة السياةق في حاةل كسر لا بد من إجراء خبرة وذلك بتحليل كمية
لاوحكل في الدم للتأكد من وجود الكمية اخمطلوبة - والتي يه نسبة عتادل وأ تيزد عن 0.20 غ في

للأاف - بحيث لا ويجز الإبثتا غبثن هاذ الدليل ،وهو ما عيد قتييدا حميرة القايض في الإبثات  .
وبهدر الإشراة لىإ أنه وقبل صدور القانون رقم 14/01 اسلف الذكر ،كانت اخماةد 25 من
لاقانون رقم 87 /09 خماتعلق بتنظيم حرةك ارخمور عبر الطرق سولامتها مأونها تتحدث عن سائق
 رخماكبة الذي وقيهدا وهو في حاةل كسر وأ تجت تأثثن مشروب ليوحك يتميز وبجوده في الدم بنسبة

 عتادل وأ تيزد على 0.80 غ في اللأف ،فكان الأمر يتعقل بجتيمرثى :
 -  احجيمرة الألىو :سياهق مركبة تجت تأثثن مشروب ليوحك يتمزي وبجوده في الدم بنسبة عتادل أو

 يزتد على 0.80 غ في اللأف .
 - احجيمرة الثاينة :سياةق مركبة في حاةل كسر ،وقد وكتن هذه الواقعة كذلك ظرفا مشددا حجيمرة

 لاقتل اخجطأ ،وذلك طبقا لنص اخمادة 290 من قانون الوقعبتا .
 
 

1. اخمادة 02 من لاقاننو رمق 01 /14 اخمعدلة واتخمممة باخمادة 03 من املأر رمق 09 /03 .
 

2 .أمر رمق 09 /03 ، اخمرجع السابق ، ص 06 .
 

3 . يتم جإارء هذه لاعمليات بواسطة جهاز معتدم يسىم "قمياس لاكحول ( لأكوتاست ) أوو مقياس الإتييل " ، وقد عرفهتما اخمادة 2 من لاقانون رمق 01 /14 اخمعدلة
 

 اوتخمممة باخمادة 3 من املأر رقم 09 /03 على لانحو لاتالي :
 قمياس لاكحول : جهاز سخمول يسمح بالتحقق لافوير من جوود لاكحول في جسم لاشخص من خلال اسجواء اخمستخرج.

 مقياس الإيثيل: جهاز يسمح بالقياس لافوير والقديق لنسةب لاكحول بتحليل اوسجاء اسخمتخرج.
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اولفرق بثى احجرثىتيم وه أن إبثتا الألىو قيتضي إرجاء خبرة وذلك بتحليل الدم للتأكد من وجود
لاكمية الطخموبة1 ،في حثى أن الثاينة يمكن إبثاتها كبل السوائل والطرق القانوينة ،مون هذه السوائل
 رتعااف اخمتهم هشوادة الشوهد ،واخمعانية اخمايدة من لدن أهل الاختصصا والتي تنصب على اخمظاهر
خجاراجية الادةل على حاةل السكر كعدم القدرة على التكحم في الكلام واحمرةك ،وعدم الازتان في
ثنسلا، هوي مأور ظارهة موملسوة كيمن التقحق منها باخماشهدة وبمحاورة متناول اخمسكر وبغثن ذلك

نم السوائل التي لا وكتن فينة بحتة 2 .
هوذا ما كأدته لمحاكمة العليا حنيما قضت: " غثن أنه كيمن إبثتا حاةل السكر بيأ طيرق من
 لاطرق العايدة للإبثتا،ولقضاة اخموضوع السطلة اخمطلقة في قتدري الأدةل القائمة في الدعوى اخمعرضوة

 لعيهم"3.
 لاإ أنها فيو أحيان أخرى ذبهت مذبها غماريا وخمقهفا الاسبق وذلك بسبب عدم تخهزييا بثى
 حجاثىتيمر قفضت في إحدى قراراتها: "بثتت سياةق سيراة في حاةل كسر وأ تجت تأثثن مشروب كحليو

 وباسطة التحليل الدومي وفقا لأحكام اخمادة 241 من قانون ارخمور".4
افلأصح أن جريمة السياةق تجت تأثثن مشروب ليوحك قفط يه من كانت آنذاك تبثت وباسطة
 لاتحليل الدومي، مأا يمرجة لاسياةق  في حاةل كسر فإنها كانت تبثت بيأ طيرق من الطرق العايدة

للإبثتا .
لاإ أنه وبعد دصور القانون رقم 14/01والذي لأىغ القانون رقم 09/87 لحو سخله، لأغى

خماشرع احجزائري جيمرة السياةق في حاةل كسر أوبىق على جريمة السياةق تجت تأثثن مشروب وحكلي
بحيث حدد نسبة توجاد الوحكل في الدم بما عيادل أو يزيد على 0.10 غ في اللأف وذلك وبمجب

 

 

 1 . ودق أثارت عملةي تجليل لادم في حالة سياقة مركةب تجت تأثثن مشروب كحولي يتميز بوجوده في لادم بةبسن تعادل أو تزيد على 0.80 غ في الأفل لاعديد من الإكشالات

في احمياة لاعملية مدراه إلى ما صنت عليه اخمادة 25 لاقفرة ما قبل الأخثنة من لاقانون رمق 87 /09 التي شددت على أن تتم عمليتا لافحص وجوبا لدى مؤسسة صحةي
معومةي ،غثن أن اخمعملو به ميادنيا هو أن صمالح لاشرةط لاقضائية بهري عمليات تجليل لادم في اخمخابر لاعلمةي لاتابعة سجا ،وليس في اخمستشفيتا واخمصحات لاعمومةي ،وهو

 ملأار لاذي طرح مسالة قيمة هذه لاتحاليل كدليل .
بوعد أن تم طرح هذه اخمسالة على امكلمحة لاعليا أدصرت لاعديد من لاقاررات اتخمذبذةب ،ففي قارراه صلاادر عن غرفة احجنح واخماخلفات ،القسم لاثالث بتاريخ
1995/05/21 في اخملف رمق 114958 أكدت أن ما صنت عليه اخمادة 25 ملزم ،وبالتبعةي لذلك نقضت قاررا أادن مهتم بجنحة اليساقة في حالة سرك بنءا على تقرير

 خبرة تم اصخازاه في سمبر عليم تابع للشرطة ،وليس في مؤسةس صحة عمومية ،إلا انه وفي قارر خآر صادر عن نفس لاغرفة ،القسم لااربع بتاريخ 2000/01/18 في اخملف رمق
 216134 أكدت أن سمبر لاشرطة هو مؤسةس عمومية صحةي ،ومن ثم يجوز الاعتماد على تجاليل لادم انخمجزة فيه من جال إثبات جنحة اليساقة في حالة سرك

 2.حأسن وبسقيعة ،الوجيز في لاقاننو احجنائي اخجاص ،اخمرجع السابق ، ص 85.
3 . أحسن بوسقيعة ، اخمرجع نفسو ،ص 84.

 

4 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 1969/03/25 من لاغرفة احجنائية ، مشار لإيه لدى :جلايلي بغدادي ،الاجتهاد لاقضائي في اوخمدا احجازئةي ،احجزء لاثاني ،اخمرجع السابق
 

 ص 163 .
  . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 19 /02 /1981 من لاقسم لاثالث للغرفة انحجائةي لاثاةين في لاطعن رمق 19713 ،مشار لإيه لدى : جيلالي بغدادي ،الاجهتاد لاقضائي

في اوخمدا احجازئية ،احجزء لاثاني ،اخمرجع السابق ، ص 162 .
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صن اخمادة 67 ،وهي جيمرة لا كيمن إبثاتها إلا عن طريق ابرخجة أي إجراء عمليتا الحفص الطبي و
لااستشفائي واليبولوجي للتأكد من وجود الكمية اخمطلوبة ،بحيث لا ويجز الإبثات غبثن هاذ الدليل .

مكا أنه و عبد صدور الأمر رقم 09 /03 سالف الذكر ،رعف اخمشرع احجزارئي حاةل السكر
بأنها حالة تتمثل في وجود وحكل في الدم بنسبة عتادل وأ تيزد عن 0.20 غ في اللأف ( اخمادة 03

 نمه اخمعدةل واخمتممة لملادة02 من القانون رقم 01 /14 سالف الذكر ).
 بوذلك لم عيد هناك أي فرق قاننيو بثى جريمتي السياةق في حاةل كسر و السياةق تجت تأثثن
شمروب ليوحك طاخما أن جيمرة السياةق في حاةل كسر صترا يه جيمرة السياةق تجت تأثثن مشروب
ليوحك ،وهو ما ثمعي في تهيع الأحولا ضرورة إرجاء خبرة وذلك بتحليل كمية وحكلال في الدم
 للتأكد من وجود الكمية اخمطلوبة ،حتى ولو عتقل الأمر بحاةل السكر كظرف مشدد في جيمرة القتل،

بحيث لا ويجز الإبثات غبثن هاذ الدليل .
 
 

 

لارفع الثنيا :طقر لإاثبتا االخصة في لمااود غير الجزائية
نعدما تطرح الدعوى العمموية لعى القايض للفلص فيها ، دق قتف في طيرقه عبض اخماسئل

 لاعراضة، وكين الفلص فيها ضروريا للفلص في الدعوى العمموية ذاتها .
 مون هذه اخماسئل ما لا يخصت القايض احجزائي بحسمها ،فيوقف الفلص في الدعوى العمموية إلى
 غاية الفلص في هذه اخماسئل من لمحاكمة اخمختصة متقيدا بما قررته هذه كلمحامة في حكمها ،ونوكن في

 ذهه احماةل بددص اخماسئل الفيعرة.
لاإ أن هناك من اخماسئل ما يملك القايض احجزائي اختصصا النظر فيها بصفة تبعية لدلعوى
لأاصلية- الدعوى العمموية - بهسياد قلاعدة قايض الأصل وه قايض الدفع.هذه القاعدة التي وتجب
 لعى القايض احجزائي أن يتقحق من قيام تهيع العناصر اخموكنة للجرم يكل يستطيع إدانة الفاعل ،إوذا ما
 دحث أن صادطم بماسئل ذات طبيعة غثن جزائية فله الصلاحية بتقييمها ودن أن يلجا بشأنها لىإ أري
 لمحااكم اخمختصة صألا بالنظر بها1 ، وهذه هي اخماسئل الأولية2 التي تهمنا صمن في هذا اخمقام ،فماذا يقصد

 بها و كيف يتم إبثاتها مأام القايض احجزائي ؟
 
 
 
 

1 . نبيل شديد لافاضل رعد ، لافدوع لاشكلية في قاننو أصول المحاكمات احجازئية ، ردساة مقارةن ،احجزء الأول ، الطبعة الأولى ،وتزيع اؤخمسسة احمديثة للكتاب ، طاربلس
 

 ،لبنان ،2005 ص 437  .
2 . وبهدر الإشارة إلى انه كثثن ما يتم اخجلط بثى اخمسائل الأولةي واخمسائل لافرعةي نظار لتشابههما و تادخلهما باعبتار أن لاثانية ما هي إلا اسنثتاء عن الأولى ، فعلى سيبل اخمثال

 

فإن قانون الإجارءات احجازئية نظم اخمسائل لافرعية في اخمادة 331 منه مستعملا صمطلح لافدوع الأولةي للدلالة على لافدعو لافرعية.
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1 :ترعيف لماسائل لأالوية
عترف بأنها "تلك اخماسئل العراضة – incidents - التي يتوقف عليها احمكم في الدعوى

 حجازايئة ، و التي يملك القايض احجزائي اختصصا النظر فيها بصفة تبعية لدلعوى الأصلية."1
مكا عترف أيضا بأنها :"تلك اخماسئل العراضة التي تثرا أنثاء نظر دعوى جزايئة ،والتي يلزم وتيعثى
لافلص فيها وألا من قبل القايض احجزائي ،لوكنها تدلخ في النباء القاننيو للعفل الإجرايم وضومع
 لادعوى، إذ أن الفصل في الدعوى العمموية  يتوقف على الفصل فيها وألا ، أون قيام احجيمرة من عدمه

 تيوقف على ذلك".2
 اولعلة في ذلك يه كتخثى القايض احجزائي من فحص سحموعة من اخمشروعتا الإرجامية تبترط فيما
 نيبها اربتاطا ويثقا، بحيث فيسر عبضها عبضا،فتيمكن من حفص جيمرة متكاملة بجميع  أركانها و

 نعاصهرا، و ول كانت من بثى هذه العناصر ما لا يخصت به صألا .
 لوقد نظم اخمشرع احجزائري اخماسئل الأولية في اخمادة 330 من قانون الإرجاءات احجزايئة 3التي تنص
 لعى أنه :" تحصت كلمحامة اطخمروحة مأاهما الدعوى العمموية بالفلص في تهيع الدفوع التي يبديها اخمتهم

 فداعا عن فنهس ما لم يصن القانون على غثن ذلك .
 مون مأثلة اخماسئل الأولية البحث في طيبعة القعد في جيمرة يخانة الأمانة و البحث في ملكية اخمنوقل
 في جيمرة السرةق ، كفل هذه اخماسئل إذا أثثنت دفوع بشأنها أمام القاضي احجزائي فإنه فيلص فيها قبل

 لافلص في وضومع الدعوى ، تىح ولو أنها في الأصل كانت من اختصصا هجتا قضايئة أخرى .
 اولقايض احجزائي وهو ينظر هذه اخماسئل ادخمينة التي من اخمعلمو أن وقاعد إبثاتها  تحتلف  اختفلاا
 سأاسيا  عن وقاعد الإبثتا احجزايئة – فالألىو قانوينة والثاينة اقنايعة – هفل يخضع إبثاتها للوقاعد اخمدينة
 ابلنظر لطيبعتها وأ تحعض وقلاعد الإبثتا  احجزايئة وكن اخمسأةل طرحت بدصد النظر في الدعوى احجزايئة؟

 2 :ثإبتا المسائل الولأية
 ام يلاحظ أنه لا ويجد أي نص ضنم أحكام قانون الإجراءات احجزايئة احجزائري يلد على أن اخمشرع
حجازائري قد تعرض صرحاة خمسأةل وسائل الإبثتا التي يستند إليها القايض احجزايئ للفصل في اخماسئل الولأية،
ذها لعى خلاف قانون الإرجاءات احجنايئة اخمصري اليذ صنت خماادة 225 نمه على نأ تبتع لمحااكم
حجانايئة في اخماسئل غثن احجنايئة التي فتلص يفها تبعا للدعوى احجنايئة طرق الإبثتا اخمقررة في القانون

 

1. عبد احمميد رزوال  ،اخمسائل لافرعية أمام المحاكم احجازةيئ ،ديوان اخمطبوعات احجاعمةي ،احجازئر ، ص 14.
 

2 . علي عبد لاقادر لاقوهجي اخمسائل لاعارضة أمام لاقايض انحجائي ،الادر احجاعمةي ،مصر، 1986، ص 06.
 

3 . وتقابلها اخمادة 221 من قانون الإجارءات احجناةيئ اخمصري واخمادة 384 قاننو الإجارءات احجازةيئ لافرسني .
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خجاصا بتلك اخماسئل، و هذا تطقيبا خمبدأ اربتاط قواعد الإبثتا بطعيبة اخمضوعو الذي ترد عليه لا بنوع
لاقضءا الذي يطقبها نلأ اخمنطق القاننيو لا يسيغ أن تحتفل طيرقة إبثتا اخمسألة الودحاة باختلاف
كلمحامة التي فتلص فيها . وعليه فإن إبثتا اخماسئل غثن احجنايئة يخضع إلى قواعد الإبثتا اخمدينة بالنظر لىإ
 طتعيبها الاذتية، لأن كيفية إبثتا مسأةل ما يربتط بنوع اخموعوض اخمطروح على القضءا لا بنوع القضاء
 خماطروح عليه اخموعوض 1، مون تمة فإنه يجب على القاضي إبتاع طرق الإبثات اخجاصة بتلك اخمسائل -أي

 فوقا خمبادئ الإبثتا في اخمواد اخمدينة - واعضا في ابتعراه ما عيتبر قاطعا في الإبثتا وفقا للقانون ادخمني.
 غثن أن قتيد القايض احجزائي بطرق الإبثتا اخمقررة في الوقانثى غثن احجنايئة بالنسبة لملواد اخمتعلقة

تبلك الوقاثىن مشروط عبدة شروط صخملها فيما يلي:
1- أن وكتن الواقعة متعلقة وقباثىن غثن جنايئة كالقانون ادخمني وأ التجيرا : ذولك يحدث حنيما

 عيجل اخمشرع من عناصر احجيمرة وماد مدنية وأ بهراية وأ أحولا خشصية وأ غثنها .2
 2 - أن وكتن الواقعة اخمتعلقة بالوقاثىن غثن احجنايئة عنرصا لازما من عناصر احجيمرة: وذلك إذا كانت

 حجايمرة تتطلب الوجود الاسبق علمل قاننيو كالوقعد اخجاصة بجيمرة يخانة الأمانة، و الزوجية في جيمرة
 لانزا، مولكية اخمنوقل في جيمرة السرةق ، فإذا ما أثرا اخمتهم دفعا يتعلق بها يتعثى على القايض أن فيصل

 يفها وفقا لطيرقة الإبثتا اخجاصة بهذه الوقاثىن.3
 مأا إذا كانت هذه الواقعة اخمعتلقة بالقوانثى غثن احجزائية من اخممكن مثلا أن تستدل بها اكلمحمة كقرينة
 لعى وعوق احجيمرة فقط  فإنها غثن ملزمة باللجءو إلى وقاعد الإثبتا اخمدني مثال ذلك في واقعة السرةق إن
 تلوع المحكمة في إدانة اخمتهم على شهادة الشوهد بأنه وه الذي باع الأيشاء اخمسرقوة خمن ضبطت عنده ،فلا
 ويجد مانع عليها في ذلك ولو كانت قيمة اخمسرقوتا اخميبعة تزيد على مئة ألف دنيرا جزائري ، ذلك لأن
 اجمع الشوهد لم يكن في مقام إبثتا عقد البيع من اخمتهم ،إونما كانت في حتقيقه عن واقعة مادية بحتة جازئ
 بثإاتها بطرق الإبثتا اخمختلفة وهي سحرد اتصال اخمتهم بالأيشءا اخمسرةقو قبل انقتاسجا من يده لىإ يد من
 بضطت عنده غبض النظر عن طرقية هذا الاقتنال لأن هذه الطرقية همما اختلفت لا تأثثن سجا في الدعوى

 لوذلك فهي لم تكن مدار الإبثتا.
 
 
 
 
 
 

 
 . كامل لاسعيد،رشح قانون أصول المحاكمات احجازئية، الطبعة الأولى ،ادر لاثقافة للشنر والتوزيع ،عمان ، 2008 ، ص 704 .

1
 

2 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص147 .
 

ص 148. نفسو ، ، 3 . اخمرجع



 

55 
 

 افلمحاكم وهي تفصل في الدعاوي العمويمة غثن قميدة بقواعد الإبثتا في القانون اخمدني إلا إذا كان
 ضقائها في الواقعة احجنائية يتقوف على وجوب الفصل في مسأةل مدنية تكون عنصرا من عناصر احجريمة

 خمالطوب منها الفصل فيها.1
 3 - ألا وكتن الواقعة سخل الإبثات يه باذتها الواقعة سخل التجيمر : أي أنه يلزم أن لا تكون اولاقعة سخل

 لإابثتا واخمعتلقة بالقوانثى غثن احجزايئة هي اخمكونة للسلوك الإجرايم وذلك لأن التجيمر فيضرت أن يتوافر
 ضوع قاننيو عمثى يحميه القانون قبل أن قتع احجيمرة ،وهاذ الضوع القاننيو مأر  متميز عن الركن اخمادي

للجيمرة .2
عولى سبيل اخمثال فيف جريمة خيانة الأمانة طبقا لنص اخماةد 376 نم قانون القعوبتا ،فإن الواقعة
 لسخ الإبثتا واخمعتلقة بالقوانثى غثن احجزايئة يه قيام العقد الذي وقع تسليم الشيء بمقتضاه لىإ اخمتهم ،فويها
ليتزم القايض بأحكام القانون اخمدني ،في حثى أن اولاقعة سخل الجتريم يه واقعة الاختلاس وأ البتديد و يمكن
للينابة لاتي يقع عليها عبء الإبثتا أن تتبثها بيأ طريقة من طرق الإثبتا لأن تصرف اخمتهم وه ذاته

 لاسلوك الإجرايم اخمكون للجريمة.
 هوو الأمر الذي أكدته المحكمة العليا حينما قضت :"على قضاة الاستنئاف أن يثتبوا أن تسليم الشيء
 خماختلس أو اخمبدد قد حلص بناء على عقد من العقود الوارةد على سبيل احمصر في اخمادة 376 من قانون

 لاقعوبتا وأن يتبعوا في ذلك طرق الإثبتا اخمقررة في القانون اخمدني.
 مأا إبثتا النعاصر الأخرى للجيمرة كفعل الاختلاس أو التبديد والقصد احجنايئ هفما يخضعان لقواعد

 لإابثتا في اخمواد احجزائية طقبا للمادة 212 وما يليها من قانون الإجراءات احجزايئة ".3
 4 -أن وكتن الواقعة سخل الإبثتا واقعة إدانة : فالزتام القايض وقباعد الإبثتا ادخمينة قيتصر على حالة

 ام إذا صأدر حكما بالإدانة قفط ،مأا في حاةل صأدر كحما بابرلاءة فيوجز له أن يستمد اقنتاعه بعدم
 جوود العةقلا ادخمينة التي فترتهضا احجيمرة من أي دليل .

 قود برتر سخكمة القنض اخمرصية ذلك بقسجوا : "إن القانون لا يقيد المحكمة بالقوانثى اخمدينة إلا عند
 لإادانة احتياطا خمصلحة اخمتهم حتى لا تتقرر مسلوؤيته وعقابه إلا بنءا على الدليل اخمتعبر في القانون ،و لا

 
 
 
 

 .حسن صادق اخمصرفاوي، اخمصرفاوي في قانون الإجارءات احجنائية مع تطوراته لاشتريعةي ومذكارته الإيضاحةي والأحكام في 100 عام، منشاة اخمعافر الاكسندرية ،بطعة
1
 

 2000، ص 656 .

 .هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 149 .
2
 

3 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتارخي 09 /07 /1974 من لاغرفة انحجاةيئ الأولى في الطعن رمق 9198 ، مشار لإيه لدى :جيلالي بغدادي،الاجتهاد لاقضائي في اوخمدا احجازةيئ ،
 

حجازء الأول ،اخمرجع السابق ،ص 371 .
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 ذكلك ابرلاءة لافتنءا ومجب تلك احميطة ،و أساسا قخمصود الراشع في ألا يعابق برءي مهما توافرت في
 قحه من وظاهر الأدةل".1

 5 - أن يبدي الدفع بهذه الواقعة مأام كسخمة اخموضوع: وذلك تأسياس على أن طرق الإبثات في اخمواد

 غثن احجنايئة لا تتعلق بالنظام العام إونما بملصحة اخجصوم ،مون تمة فلا يترتب أي بطلان في حاةل عدم
 لاتقيد بطرق الإبثتا تلك إلا في حاةل ما إذا كان صاحب الصخمحة قد تخكس صحارة برضورة الإبثتا

 ابلطيرقة الواردة في الوقاثىن غثن احجنايئة ،وذلك مأام سخكمة اخموضوع. 2
 و تىم وتافرت هذه الشروط سالفة الذكر عتثى على كلمحامة أن تلجأ لىإ طرق الإبثتا اخمقررة في

 لاوقاثىن اخجاصة باخمواد غثن احجنايئة.
 ذهه هي إنذ الانثتساءات ترد على حرية القايض في الإبثتا ،لوكن هناك استنثءاات أخرى ترد على

 رحتيه في اقلانتاع وهذا ما سننتالوه في اخمطلب الثاني .
 

 الاستثنائات التي ترد على حرية القاضي الجزائي في الاقتناع الوجداني :المطلب الثاني 
 لأاصل أن القايض احجزائي حر في قتدري الأدةل اطخمروحة عليه في الدعوى عملا بمبدأ اقلانتاع

 لاشخصي وهف غثن ملزم بإصادر حكم بالإدانة وأ بابرلاءة لتوافر دليل عمثى طاخما أنه لم قينتع به .
 لاإ أنه ترد على هذا الأصل عبض الاسنثتاءات ،بحيث لا ترتك له حيرة قتدير الأدةل وفقا لاقنتاعه
 لاشخصي ،فيف عبض الأحيان يلاحظ اخمشرع أن الوضع الغابل وه قتجق مأر عمثى ،فيفضرت ذلك ودن

احجة لىإ إبثاته ،وهذه يه القرائن القانوينة ،وهذا ما سنتناوهل في الفرع الأول .
مكا أنه فيو حالات أخرى عجل اخمشرع لبعض لمحااضر جحية عمنية في الإبثات بما تمضتنه من
 قوائع، بحيث لا ويجز دضحها إلا بتقديم الدليل الكعسي وأ بالطعن فيها بالزتوير  وهذا ما سنتناوهل في

 لافرع الثاني .
 
 

 لاعرف لأاول :لارقئان القانونية
 نظرا لصوعبة وتزيع عءب الإبثتا تلخد اخمشرع ضووع عبض الفرضيتا ،خفف بموجبها عن

 طلسة الاتهاـ عءب الإبثتا ،حيث وأدج القرائن لصالح الينابة كسطلة اتهاـ ضود ملصحة اخمتهم.
 
 

1 . سخمكة النقض اخمصرية ،ارقر صادر بتارخي 31 /03 /1960 ، ماشر إليه لدى :هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 150 .
 

2 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 151 .اثمد فتحي سرور ،اخمرجع لاسابق ،ص 764 ،765 .
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يفف عبض الأحيان صخد أن اخمشرع ،قد ضوع للقضاة ؤمرثات فتيد في تقدري قيمة عبض لادلائل
 وتجدد سجم النتائج اخمستخلصة عن وجود وقائع عمنية ،والقرائن من هاذ النوع يطلق عليها القرائن

 لاقانوينة .1
هوذه القرائن القانوينة موقت على افلارتاض وعلى كفرة الرحجا الغابل وأ الاحتمال الوقي ،أي أن
وقتها في القعط ليس سببها مطابقتها للواقع على وصم اتم، بل موقت على كفرة ما وه راجح الوقوع
 حفسب2، كما أن هذه القرائن القانوينة لا تبترط باحجيمرة بأكلمها ،بل إن اخمشرع قهرصا على بعض

 رأكان احجيمرة قفط، كافرتاض قيام الركن اخمادي وأ اخمعنوي للجيمرة.3
 نتوقسم القرائن القانوينة لىإ قرائن قاطعة ،وقرائن غثن قاطعة وأ بسيطة .

 1 :لارقئان القانونية القاطةع
 يه القرائن التي نص عليها اخمشرع في القانون نصا صريحا بما لا يدع سحالا لملجادةل في حصتها
 هوي قتيد القايض واخجصوم عما ،حيث يلزتم القايض هنبمج اخمشرع في الإبثتا الذي أجزا له أن يحكم

 بما قينتع به من أدةل طرحت في الدعوى ما لم قييده قبرينة باذتها .4
 يفف هذا النوع من القرائن يلاحظ اخمشرع أن الوضع الغابل وه قتجيق مأر عمثى، فيفرتض ذلك
ودن حاجة لىإ إبثاته، ويرى اخمشرع أن إبثات هاذ الأمر عثنس جاد، و أنه إذا تجلم أدح أرطاف
لادعوى عءب إبثاته فسيوكن عئبا قثيلا ، ويغلب أنه لا يستطيع النوهض به ،كما أنه عينل بذلك عن
 نقاتعه في أن تبىق القنيرة قائمة في تهيع الأحوال ،فثمة ابتعراات خطثنة هي التي اقتضت النص على
 لاقنيرة ،أون هذه الابتعراات يستقل بتقدهريا اخمشرع الذي ودج أن بثى عبض الأسببا والتنائج عقلاة

 تسخلمة جدا ،إون لم كتن أكيدة مودا5 ،وهذه احمالات كثثنة جدا مون مأثلتها:
- قنيرة الصحة في الأحكام النهايئة، فلا ويجز للقاضي احمكم على خفلاها، وذلك في نطاق الوقاعد
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 نم سدتور

 لاعامة التي تنمظ يجحة الأحكام.6
- قنيرة العمل بالقانون عبد نشهر في احجريدة الرجمية طبقا لملادة 60

 " لا عيذر هبجل القانون"، فلا يجوز الدفع باحجهل بالقانون كذريعة لنيف القدص احجنائي، فالعمل بالقانون
 فمضرت .

 

 

1 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 163 .
 

2 . فاضل سخدم زيادن ،اخمرجع السابق ،ص 186.
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 - قنيرة عدم بلوغ سن الرشد احجزائي علدم بلوغ سن الثامنة عشر وهاذ ما نصت عليه اخمادة 442 من
اقنون الإرجاءات احجزايئة .

- قنيرة افرتاض يقام الركن اخمعنوي في احجرائم احجمركية وذلك ما نصت عليه اخماةد 281 نم القانون
قرم 79 /07 خماتنمض قانون احجمراك (خماعدةل واتخمممة باخمادة 16 نم القانون رقم 98 /10):" لا
 ويجز للقايض تبرئة اخمخالفثى سانتادا لىإ نتيهم"1، وافتارض قيام هاذ الركن وه قرنية قانوينة وضومعة

صلالح سطلة الاتهاـ من شأنها إعفاؤها من إبثتا إنذبا اخمتهم .
- قنيرة التهيرب ،وذلك حميازة وأ قنل البضائع لمحاظور ساتثناهدا لأرغاض بهراية أو اخجاعضة وقحمق
 روموس مترعفة عند ساتثناهدا ودن قتديم أي ويثقة قمنعة تبثت العضوية القانوينة سجذه البضائع إزاء

لاتشيرع احجمركي، وهذا ما نصت عليه اخماثىتد 325 و225 كمرر من قانون احجمراك .
هوو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا حينما قضت :"قد وكتن القنيرة قانوينة يصن عليها اخمشرع
 صنب صيرح لا يدع سحالا لملجادةل في حصتها فتمسى قنيرة قاطعة يجب إبتاعها من طرف اخجصوم
 والقضاة ولا قتبل إبثتا الكعس قكنيرة قنل البضائع لمحاظورة دالخ النطاق احجمركي ودن إرفاقها

وبيثقة تهركية تسحم بنقلها بالنسبة حجيمرة سخاولة التهيرب ".2
- قنيرة التهيرب يأضا ،وذلك حميزاة وأ قنل البضائع اسحماسة للغش لأرغاض بهراية عبر سارئ اقلإليم
 حجامركي ودن قتديم الوثائق التي تبثت احماةل القانوينة سجذه البضائع إزاء الوقاثىن والأنمظة اخمكلفة إدارة

حجامراك بتطيبهقا ،وهاذ ما نصت عليه اخماتدان 325 و 226 من قانون احجمراك .
هوو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا حنيما قضت :"إن قنل البضائع اخمنصوص عليها بالقرار
لاوزاير اخمشترك اخمؤرخ في 23 ميا 1982 لخاد اقلإليم احجمركي والذي وقعت عماتنيه في سخرض

 تهركي عيتبر قنيرة قاطعة حجيمرة سخاوةل التهيرب لا كيمن دضحها إلا بإثبتا حاةل الوقة القارهة ". 3
2 :لارقئان القانونية البسيطة

لاقرائن البسيطة يه تلك التي نص عليها خماشرع ،غثن أنه أعطى لصاحب الصخمحة أن يبثت
 كعسها كبافة سوائل الإبثتا،طاخما كانت هذه السوائل مشروعة تتفق مع القعل و اخمنقط4 مون مأثلتها:

 
 

 

1 . قانون رمق 98 /10 مؤرخ في 29  ريبع لاثاني عام 1419 اوخمافق 22 غشت سنة 1998يعدل ويتمم لاقانون رمق 79 /07 اخمؤرخ في 26 شعبان عام 1399 اوخمافق
 

 21 يوليو سةن 1979 واتخمضمن قاننو احجمارك ، ج ر عدد 61 ، ص47 ، 53 .

2 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر يوم 05 /04 /1988 من لاقسم لاثاني للغرفة انحجاةيئ لاثانةي في لاطعن رمق 47645 ، مشار لإيه لدى :جيلالي بغدادي ، الاجتهاد لاقضائي في
 

 خماودا احجازةيئ ، احجزء لاثالث ،اخمرجع السابق ، ص 217 .
3 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 19 /04 /1988 من لاقسم لاثنيا للغرفة احجنائةي لاثاةين في لاطعن رمق 30726 ، مشار لإيه لدى :جيلالي بغدادي ،الاجتهاد لاقضائي في

 

 خماودا احجازةيئ ،احجزء لاثالث ،اخمرجع السابق ،ص 219 .
 .عبد احمميد لاشواربي ، ،اخمرجع السابق ،ص 124 .

4



 

59 
 

- قنيرة ابرلاءة وأ افتراض براءة اخمتهم، و التي ينص لعيها سدتور 28 ونفمبر 1996 في ماتده 45:
" كل خشص عيتبر بئيرا حتى تبثت هجة قضايئة نظامية إداتنه، مع كل المضانتا التي يتطلبها القانون".
هوو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا حينما قضت : "نتص اخمادة 45 نم الدستور على أن
 لإاناسن بريء لىإ أن تبثت إداتنه كبحم نهائي صادر من القضاء اخمختص . وتيرتب على هذه القرينة أن

 خماتهم غثن ملزم بإبثتا براءته بل إن الكش فيسر دائما لصاهحم ." 1
 - قنيرة  العيش من ومارد الدعراة كلل من له عقلاتا عمتادة مع خشص وأ أكثر من الذين يحرتفون
 لادعراة  في حاةل ما إذا جعز عن تبرير اخموارد الشخصية التي عييش منها و التي تتفق ويرطقة عميشته

هواذ ما نص عليه اخمشرع احجزائري في اخمادة 343 /4 من قانون الوقعبتا .
 دخمااخيل التي

. 
 قود أقر اخمشرع هذه القنيرة نرظا للصوعبة التي تلقاها سطلة الاتهاـ في عمرةف مصدر
عييش منها الشخص الذي له عقلاتا عمتادة مع خشص وأ أكرث من الذين يحرتفون الدعراة

- قنيرة وأ افرتاض أن دعم الدفع عمدي كلل من ماتنع ودخمة بهاوز هشيرن عن قتديم اخمبالغ اخمقررة
 ضقاء لإعالة سأتره وعن أداء كامل النقفة اخمقررة عليه لىإ وزجه وأ وصأهل وأ فروعه رغم صدور كحم
 دضه بإلزامه بدفع قفنة إليهم ،وهذا ما نصت عليه اخمادة 331 /2 من قانون الوقعبتا :"...ويفرتض

 نأ عدم الدفع عدمي ما لم يبثت الكعس ..."2
 لاخصة الوقل إن القرائن القانوينة هي أثر من آثرا نظام الأدةل القانوينة الذي لا يتفق مع حيرة
لاقايض احجزائي في اقلانتاع ،فالقايض ملزم قانونا باحمكم بالقرائن القانوينة القاطعة ولا يحكم على غثن
قمتضاها ،كما أنه ملزم ابحمكم بالقرائن القانوينة البسيطة ما لم يتم إبثتا الكعس مأامه ،فطاخما أن
 خماشرع وه من موقي بصياغة الدليل القاننيو في قاعدة قانوينة سخدةد وذلك بإرياد كلا الواقعثىت اخمعلومة
 اوخمسبنتطة في هذا النص القاننيو، فإنه وكين قد احتوى على علمية الإبثتا كاملة ،ولا وكين على إثر
 لذك مأام القايض إلا نص القانون الوجاب التطيبق ،فيقرصت ودره قفط على التأكد من وتافر الشروط
 لاتي ساتلزهما اخمشرع للأذخ بالقنيرة من عدمه ،وهاذ يخالف قحيقة كفرة الإبثتا وباسطة اقلانتاع
 لاشخصي للقايض وذلك لأن اليقثى القاننيو الذي أقامه اخمشرع سلفا بمباشتره للعلم القعلي قد وكين
 تمعراضا  مع اليقثى اخمعنوي النامج عن العمل القعلي للقايض ،وبهذا ينكمش ودر القايض في سحال

 لاقرائن القانوينة ويقرصت على التقحق من وتافر شروط قيام افلارتاض ذاته.
 
 
 

1 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 10 /11 /1969 من لاغرفة انحجايئة، مشار لإيه لدى : جلايلي بغدادي ،الاجتهاد لاقضائي في اوخمدا احجازئية ،احجزء لاثالث ،اخمرجع السابق
 

 ص 219 .
2 . أمر 66 /156 ، اخمرجع السابق ، ص 736 .
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لارفع الثنيا :الحجية القانونية لبعض لمحااضر
لمحااضر بصفة عامة رسخرات يدون فيها اخموظوفن اخمختصون علمهم الذي باشروه بأفنسهم أو
 وباسطة مساعديهم وتتج شإرافهم ،مأا سخاضر الضبطية القضايئة هفي سخررات تتضمن قتيررا عن
 لاتحيرتا والبوحث التي أجراها سخرروه من عمانيتا أوقولا الشوهد واخمشبته فيهم وتنائج العمليتا التي

 اقوما بها كالتفيتش ضوبط الأشياء اخمتعلقة باحجيمرة سخل البحث.1
 و يحرر هذه لمحااضر ضباط الشطرة القضايئة و  أعوانهم اخمؤهلثى أو اخموظوفن التابوعن لبعض
 لإادارات و الذين تلوقا تأيهلا للقيام بذلك طبقا لنص اخمواد 18، 19، 20، 21 من قانون الإرجاءات

 حجازايئة .
اولأصل أن لمحااضر عتد من لمحاررات الرجمية التي لا تتمتع جبحية عمنية في سحال الإبثتا احجزائي
يهف من قيبل الاستدلالات التي يسنتثن بها القايض ،وهاذ ما أكده  اخمشرع احجزارئي في اخمادة 215
نم فنس القانون لاتي نصت على أنه :" لا عتتبر لمحااضر و التقراير اخمتبثة للجنايتا واحجنح إلا سحدر

 ساتدلالات ما لم يصن القانون على خلاف ذلك"2.
 لوذلك فإن القايض احجزائي يتمتع بمطلق احميرة في قتدري الوقائع التي ترد في الأوراق والمحاضر
 خماختلفة اخمتعلقة بالدعوى وهل أن وكين اقنتاعه وبقوعها وأ عدم وقوعها ملتجئا في ذلك لىإ تهيع طرق

 لإابثتا.
 لاإ أنه وخروجا عن هذا الأصل ولابتعراات تتعلق بصوعبة إبثتا عبض احجرائم ،فقد عجل اخمشرع
 بلعض لمحااضر جحية عمنية في الإبثتا بما تمضتنه من وقائع ،بحيث لا ويجز دضحها إلا بتقديم الدليل

 لاكعسي وأ بالطعن فيها بالزتوري.
 1 :المحاضر التي لها جحية إلى أن يبثت الكعس

 قبراءة نص اخماثىتد 215 و400 من قانون الإرجاءات احجزايئة يبتثى لنا أنه قيدص بها تلك لمحااضر
وأ التقراري التي وخل القانون فيها لضباط الشطرة القضايئة و أعوانهم وأ اخموظوفن و أعوانهم اخموكلة سجم
عبض همام الضبط القضائي سطلة تجرهريا بثلإتا جنح و سمالفات، و وكتن سجذه لمحااضر أو التقراير

 يجحتها ما لم يدحضها دليل كعسي بالكتابة وأ هشادة الشوهد .
 
 
 
 

1 . عبد االله اوهابيية ،رشح قانون الإجارءات احجازئية احجازئري ،التحري والتحقيق ،ادر هومة، 2004 ، ص 288 .
 

2 .أمر رمق 66 /155 ، اخمرجع السابق ، ص 645 .
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 تتوفق غاليبة تشيرعتا الدول وحل هذه القاعدة ،ويظهر ذلك من خلال النصوص القانوينة التي تتضنم
 دمى جحية لمحااضر في اخمخالفتا 1 ،فنتص اخمادة 400 من قانون الإجراءات احجزائية على أنه: " تثبت

 خماخالفتا مإا حبماضر وأ قتراري مإوا بشهادة الشوهد في حاةل عدم وجود سخاضر وأ قتراري متبثة سجا.
 يوؤخذ بالمحاضر و التقراري لمحاررة بمعرةف ضباط وأ أعوان الشطرة القضايئة و الضباط اخمنوط بهم
 همام عمنية لضلبط القضائي الذين خول سجم القانون سلطة إبثتا اخمخالفتا كدليل إبثتا لىإ أن وقيم

 لادليل الكعسي على ما تضمتنه وذلك عدا احمالات التي يصن فيها القانون على خلاف ذلك .
 و لا ويجز أن موقي الدليل الكعسي إلا بالكتابة و بشهادة الشوهد"2.

 و من الناحية الواقعية فإن اخمبرر احمقييق جحمية سخاضر اخمخالفتا يه أن الضبطية القضايئة يمثلون
 لااشهد الوحيد عن ارتكبا هذه احجرائم ، ضإاةف لىإ أنها جرائم بسيطة من حيث الوقعبتا اخمقررة سجا.

 مكا أن ملاظحهتا ويبثتت وقائهعا يندر فيه أن يصرا لىإ ارتكبا اخجطأ . 3
 عولى ابتعرا أن نطاق احمجية وه الوقائع اخمايدة اخمتبثة حبمضر اخمخالفة فيستوي أن وكتن الدعوى
 دق حرتك ابتادء صوبف اخمخالفة وأ احجنحة ثم أعادت كلمحامة كتييهفا لىإ سمالفة ،وذلك لأن العبرة في
 طناق احمجية يه بالطيبعة القانوينة للجيمرة اخمتبثة بالمحضر والتي تتوقف على التكييف القانيون سجا من قبل

كلمحامة وليس التكييف الذي حرتك به الدعوى. 4
مأا يفما يتعلق باحجنح ،فإنه تىح وكين لملحضر لمحارر بشأنها جحية لىإ أن يبثت كعهس فلا بد
نم نص اخمشرع صرحاة على ذلك ،فقد أكد خماشرع احجزارئي في اخمادة 215 نم قانون الإرجاءات
حجازايئة على نأه:" لا عتتبر لمحااضر و التقراير اخمتبثة للجنايتا واحجنح إلا سحدر ساتدلالات ما لم ينص
لاقانون على خلاف ذلك"5، ولذلك ضأاف فنس القانون في اخمادة 216 نمه على أنه " في الأحوال
 لاتي ويخل القانون فيها بنص خصا لضباط الشطرة القضايئة وأ أعوانهم وأ لملوظفثى أوعوانهم اخموكلة
 لإيهم عبض همام الضبط القضائي سلطة إبثتا جنح في سخاضر وأ قتراري وكتن سجذه لمحااضر وأ التقراير

 يجحتها ما لم يدحضها دليل كعسي بالكتابة وأ هشادة الشوهد "6.
 
 
 
 

1 . اخمادة 537 من قاننو الإجارءات احجازةيئ لافرنسي و اخمادة301 من قاننو الإجارءات احجنايئة اخمصري .
 

2 . أمر رقم 66 /155 ، اخمرجع السابق   ، ص 661 .
 

3 . فاضل سخدم زيادن ،اخمرجع السابق ،ص194 .
 

4 . اثمد فتحي سرور،اخمرجع السابق ،ص 756 .
 

5 .أمر رمق 66 /155 ، اخمرجع نفسو ، ص 645 .
 

6 . اخمرجع نفسو   ، ص 646 .
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 نذإ فالمحاضر التي وتجز جحية لا تجبط إلا بإبثتا الكعس قتيد اقنتاع القايض ولا يمكن له أن يسبتعدها
 ام لم يضحدها دليل كعسي بالكتابة وأ هشادة الشوهد .

 موا يبنيغ الإشراة إليه وه أن احمالات التي أقر فيها اخمشرع هاذ النوع من لمحااضر قليلة نسيبا مون
نيبها:

- لمحااضر لمحاررة تطيبقا لأحكام القانون رقم 01 /14 خماتعلق بتنظيم حرةك ارخمور عبر الطرق
سولامتها مأونها ،وذلك طبقا لنص اخمادة 136 من نفس القانون 1.

- لمحااضر لمحاررة من قبل أعوان قمع الغش طبقا لنص اخمادة 31 نم القانون رقم 09 /03 خماتعلق
 بحماية اخمستهلك وقعم الغش 2.

- لمحااضر لمحاررة من قبل أعوان ارخماقبة التابعثى سجئيتا المضان الاجتماعي وذلك طبقا نلص اخمادة 36
نم القانون رقم 83 /14 اوتخمعقل بالزتامتا اخمكلفثى في سحال المضان الاجتماعي ( خماعدةل واخمتممة

ابخمادة 19 من القانون رقم 04 /17 ) .3
- لمحااضر لمحاررة من قبل أعوان ابرليد واخمواصلات السلكية والالسلكية الذين سجم ربتة فمتش على
قلأال طبقا لنص اخماةد 123 نم القانون رقم2000 / 03 اخمتنمض الوقاعد العامة اخمتعلقة بابرليد

 بواخمواصلات السلكية والالسلكية 4.
 - لمحااضر لمحاررة من قبل فمتشي العلم طبقا لنص اخمادة 14 من القانون رقم 90 /03 اخمتعقل فبمتشية

 لاعمل5 .
- سخاضر اخمعانية احجمركية عندما تتضمن اتعرافتا وأ ترصيحتا ،فضلا عن اخمعانيتا اخمايدة التي تنقلها
لتك لمحااضر عندما وكتن سخررة من قبل وعن وحاد وهاذ طبقا لنص اخمادة 254 /2 و3 نم القانون

 قرم 79 /07 اخمتنمض قانون احجمراك ( اخمعدةل واتخمممة باخمادة 16 من القانون رقم 98 /10 ).6
 فيو هاذ الدصد قضت لمحاكمة العليا:"إن لمحااضر احجمركية تبثت حصة ما جاء فيها من اعترافتا

 رصتويحتا ما لم يبثت الكعس ،عملا أن إبثتا الكعس قيع على عاتق اخمتهم ".
 

 

1 . قاننو رمق 14/01 ، اخمرجع السابق ، ص 20 .
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مكا قضت كذلك:" نإ اخمعانيات والرصتيحات والارتعافتا الواردة بالمحاضر احجمركية والمحررة
 نم قبل وعن واحد وكتن سجا جحية نسيبة بحيث عتتبر حصيحة لىإ أن يبثت اخمتهم كعس ذلك بالكتابة

 وأ بشهادة الشوهد " .1
مكا قضت كذلك " غثن أن الارتعفا الوارد في لمحاضر احجمركي الذي عاين اخمخالفة عيتبر جحة
لىإ أن موقي الدليل الكعسي طبقا لأحكام اخمادة 254 لاقفرة 2 من قانون احجمراك .لذلك لا يحق

 قلضاة الاسنئتاف سابتعاهد وعدم الأخذ به بابتعرا أن سجم السطلة اخمطلقة في قتدهري ".2
 2 :المحاضر التي تحوز جحية إلى ينح إثبتا دعم صحتها بطريق الطعن بالتزيور

عيتبر هذا النوع من لمحااضر أكرث تشطرا ،لاف كيمن دحضها إلا بإبثتا عدم حصتها عن طريق
3، وهف ملزم بما جاء

لاطعن بالزتوري وترتيب عن ذلك أنها قتيد أكرث حيرة القايض احجازئي في اقلانتاع 
 في ممضونها حتى ولو ودجت هناك سوائل إثبتا مناقضة سجا ولا يسبتعدها إلا إذا ثبت عدم حصتها عن

طيرق الطعن بالزتوير .
و قد تدلخ اخمشرع وبمجب وقاثىن خاصة لنتظيم ذها النوع من لمحااضر ،و هذا ما نصت عليه
خماادة 218 نم قانون الإرجاءات احجزايئة: " نإ اخمواد التي تجرر عنها سخاضر سجا يجحتها لىإ أن يطعن

 يفها بالزتوري تنمظها وقاثىن خاصة.
 و عند عدم وجود نصوص صرةيح تتخذ إرجاءات الطعن بالزتوري وفق ما وه منصوص عليه في

 لاببا الأول من الكتبا اخجامس"4 .
 و بحبس تسمتيها فإن جحية هذه لمحااضر وقية لىإ درجة أن سابتعاد ما ورد فيها لا يتسثز إلا

بإدانة سخررها بالزتوري، لذلك يهف قليلة علميا .
مون بنيها سخاضر احجلتاس والأحكام القضائية ،فيه عتتبر جحة بما ورد فيها إذا ساتوفت
 لأاكشال القانوينة الالزمة ،هذه احمجية التي قترصت على ثبوت الوقائع والإرجاءات التي وردت بالمحضر
 نم  الناحية العفلية ،ولا تختد إلى إلزام القايض بما ورد فيها من أدةل أو لىإ سلامتها ،لأنها مسأةل

 وضوميعة مرتوةك لتقدهري.
 

 
 

1 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 16 /04 /1981 من لاقسم لاثنيا للغرفة انحجائةي لاثانية في لاطعن رمق 25563 وقارر صادر بتاريخ 18 /11 /1992 من لاقسم

 لاثالث لغرفة انحجح واخماخلفات في الطعن رمق 89323 ، مشار لإيهما لدى : جلايلي بغدادي،الاجهتاد لاقضائي في اوخمدا احجازئةي ،احجزء لاثالث ،اخمرجع لاسابق ،ص 269 .
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 لاو ويجز للقايض أن قيحق في الوقائع التي ثبت بالمحضر وقوعها باحجلةس ،فإذا ما ثبت بالمحضر أن
 لااشهد قد ورى تصوريا عمنيا للحادث فلا يجوز مناقشة هذه الوقائع والدفع عبدم صدور هذه اقلأوال
 نم الاشهد، وكذلك إاذ ثبت في سخضر احجلةس أو احمكم أن اخمدعي ادخمني قد أعنل ترهك الدعوى ادخمنية
 وأ أن أدح أعضاء هجة الاسنئتاف قد تلى التقرير وأ أن احمكم قد نقط به في جلةس علينة ،وأ أن اخمتهم
 دق أبدى دفعا عمنيا لم فتلص فيه كلمحامة ،فيف كل هذه الأحولا جحية لمحاضر بالنسبة خما ورد فيه من
 قوائع إورجاءات لا يجوز إبثات كعسها إلا عن طيرق الطعن بالزتوري وهي السويلة التي ساتلزهما
 خماشرع .موا يجب هفمه كذلك هو أن قلاايض في هذه احماةل ليس ملزما بالأذخ بكل ما ورد بالمحاضر
 ام لم يبثت تزويرها ،ولكن عليه قفط أن يأخذ بما فييد وقوع الإرجاء وأ عدم وقوعه ،مأا بالنسبة لتقدري

دمى يجحتها فإنها ترتك لتقدير القايض .1
مكا صخد هاذ النوع من لمحااضر في القانون رقم 04 /02 لمحادد للوقاعد اخمطبقة على امخمراستا

 لاتجراية وهاذ طبقا لنص اخماةد 58 من فنس القانون 2.
لاإ نأه كيمن العثور على هذا النوع من لمحااضر بصفة خاصة في التشيرع احجمركي فطبقا للمادة
254 قفرة 01 نم قانون احجمراك ،فإن سخاضر حماجز و اخمعانية احجمركثىي، و سخاضر عمانية أعمال

 لاتهيرب تتمتع جبحية كاملة بحيث وكتن حصيحة لىإ أن يطعن فيها بالزتوري عند وتافر شثىطر اثىنث
سجوأما يتعقل بمضمون لمحااضر وهو نقل عمانيتا مايدة ، و ثاينهما يتعقل بصفة سخرير لمحااضر
عودهدم،وهو أن وكتن سخررة من بقل وعنثى اثنثى على اقلأل من بثى الأعوان اخمراش إليهم في اخمادة

241 من قانون احجمراك،واخمادة 32 من الأمر رقم 05 /06 اخمتعقل بمكافحة التهيرب . 3

هوذا ما حرصت لمحاكمة العليا على ضوتيحه في عدة مناسبتا قبل صدور الأمر قرم 05 /06
اسلف الذكر ، و صحا جاء في حإدى قراراتها " بمقتضى أحكام اخمادة 254 نم قانون احجمراك تبثت
 لمحااضر احجمركية حصة اخمعانيتا اخمايدة التي تنقلها ما لم يطعن في حصتها بالزتوري، وذلك عندما يحررها

 وعنان على اقلأل من أعوان احجمراك".4
 
   
 

1 . اثمد فتحي سرور ،اخمرجعالسابق  ،ص 756 .
 

2 .قانون رمق 04 /02 مؤرخ في 05 تهادى الأولى عام 1425 اوخمافق 23 ينويو سةن 2004 ، يحدد لاقواعد اخمطبقة على اخممارسات لاتجارةي ، ج ر عدد 41 ، ص 10 .
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 مكا قضت كذلك :"من اخمقرر قانونا أن اخمعانيتا اخمايدة اخمنيبة في لمحااضر احجمركية عتتبر حصيحة
 ام لم يطعن فيها بالزتوير ،أون إبثتا كعس ما وتتجيه هذه لمحااضر وكين على متركب احجيمرة ،مون ثم

فإن القضاء بما يخالف هاذ اخمبدأ عيد خرقا للقانون .
خموا كان من الثابت – في قضية احمال – حبس سخرض احجمراك أن رجال احجيش الوطثم الشبيع
ألوقا القبض على اخمتهم ( ق ع ) وهو يحاول عبور احمدود احجزايرئة مصوحبا بثماني قبرات على بعد
 رأبعمائة مرت من تلك احمدود ،فإن قضاة المجلس الذين قضوا ببراءة اخمتهمثى من ألج تهمة التهيرب على
 سحدر إنكرا واعداء ودن أن يبثت اخمتهمون كعس ما يودج في لمحاضر لمحارر وفقا قخمتضيتا اخماةد 254

 نم قانون احجمراك خرقوا القانون.
 تىمو كان كذلك ساتوجب قنض القرار اخمطوعن فيه ". 1

 هوذا ما دفع بالبعض من حصأبا القفه القاننيو احجمركي بالنتديد بالطابع اخمبالغ فيه للوقاعد التي
 كتجم اخمنزاعتا احجزايئة احجمركية من خلال هفصوا عبمقل التشدد 2.

افلقايض احجزائي مأام هذه لمحااضر لا كيمنه سابتعاد ما ورد فيها من بيانتا همما كانت الأسباب
حوتى ولو كانت مصداقتيها سخل شك دليه، كما لا كيمنه كذلك الأمر بإجراء قتجيق للتأكد من
دصقها، نفظرا قلنيرة الصحة التي منهحا سجا اخمشرع في قانون احجمراك فإنها عتتبر أقوى لمحااضر جحة
 لعى الإطقلا أوبرك قيد على حرية القايض احجزائي في اقلانتاع وعلى سلطته في قتدير الأدةل ،فدور
 لاقايض مأام هذه لمحااضر قيتصر قفط على حفص ما إاذ كانت هذه الوقائع تشكل جيمرة موا إذا كانت
 ذهه الأخثنة تدخل في اختصصا الأعوان لمحاررين للمحرض ولم تنقض بالتقادم وأ الوفع الاشمل وغثنها

 نم سأببا انقضاء الدعوى العمموية موا إذا كان المحضر لم ترد به عيوب كشلية تتعقل بتحريره 3.
و بهدر الإشراة لىإ أن الأمر رقم 05 /06 اخمتعقل بمكافحة التهيرب4 ىفضأ صوف احجناية على
عبض وصر عأمال التهيرب ،وهي  اةرخم الألىو التي يتخطى فيها اخمشرع حدود احجنحة في  المجاؿ

 حجامركي ،و يتعلق الأمر بحالثىت وهما :
 1- إذا تعقل التهيرب بالأسلحة (خمااةد 14) .

2- عندما وكتن أفعال التهيرب على درجة من اخجطورة دد الأمن الوطثم وأ اقلاتصاد الوطثم أو

لاصحة العمموية (اخمادة 15) .
 

 1 . امكلمحة لاعليا ، قارر صادر بتاريخ 05 /04 /1988  في اخملف رمق 45094 الأدلة القضائية، العدد لاثالث لسةن 1993 ،ص 283 .

 2 . عمرو شوقي جبارة ، اقلانتاع لاشخصي للقضاة على سخك لاقانون احجرمكي ، الاجتهاد لاقضائي لغرفة انحجح واخمخالفات ، عدد خاص ، احجزء لاثاني ، 2002 ص 56 .

 3 . سعادنة لاعيد ، الإبثات في اوخمدا احجرمكةي ، بحث لينل لادكوتراه في لاقانون ، جاعمة لاقعيد احماج ضخجر باةنت ،2006 ، ص 177 ،178 .

4 . أمر رمق 05 /06 مؤرخ في 18 جرب عام 1426 اخموافق 23 غشت سةن 2005 يتعلق بمكافحة لاتهريب ، ج ر عدد 59 ، ص 5 .
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 لوذلك صأبح يرطح التاسؤل وحل جحية سخاضر عمانية أعمال التهيرب سالفة الذكر مأام كسخمة
 حجانايتا ،مودى خضوعها خمبدأ اقلانتاع الشخصي ؟

 بسح أرنيا في هذه اخمسأةل فإن هذه لمحااضر تحعض خمبدأ اقلانتاع الشخصي للقايض احجازئي ،فله
 نأ وكين اقنتاعه وبقوعها وأ عدم وقوعها ملتجأ في ذلك لىإ تهيع طرق الإبثتا، و لا ويحل ودن ذلك
 نأ وكتن لمحااضر سخررة من طرف وعثىن انثثى وأ أكثر من بثى الأعوان اخمراش إليهم في اخمادة 241 من
 اقنون احجمراك،واخمادة 32 من الأمر رقم 05 /06 سالف الذكر ، وذلك لأن العبرة في قتدري الأدلة
 مأام كسخمة احجنايات يه باقلانتاع الشخصي وفق قمتضيتا اخمادة 307 من قانون الإرجاءات احجزايئة،
 ضإاةف لىإ ذلك فمكحمة احجنايات غثن ملزمة بتسيبب قراراتها ،و إنما بالإجابة عليها عن طيرق طرح

 لأاسئلة.
 لوكن همما كانت طيبعة هذه لمحااضر وساء كانت تلك التي وتجز احمجية لىإ حثى إبثتا الكعس
 وأ تلك التي وتجز جحية لىإ حثى إبثات عدم حصتها بطيرق الطعن بالزتوري فإن هذه احمجية ليست
لطمقة و شاملة ،و إنما قترصت على الوقائع اخمايدة اخموكنة للجيمرة و التي أتبثها سخرر لمحاضر بناء على ما
دق رآه وأ جمعه وأ عانيه بنفسه ( اخمادة 214 نم قانون الإرجاءات احجزايئة )،ولا تختد احمجية لىإ ما
 سيجله من آرائه واستنتاجاته ،فوه غثن سمتص بتقدريها ،كما أن احمجية لا تختد  إلى اخمعلموتا التي
 تيلقاها عن الغثن1،كما لا تختد لىإ احجرائم الأخرى التي قد يشتلمها لمحاضر والتي لم يرد فيها نص خصا
 ضييف عليها جحية عمنية ،فعلى سيبل اخمثال فإن الوقة الابثايتة لملحاضر التي تجرر وفق وقاعد التشيرع
 حجامركي عندما تنقل عمانيتا مايدة تنحرص في احجرائم احجمركية قفط، و لا ترصنف لىإ جرائم القانون

 لاعام التي قد عيانيها أعوان احجمراك و الشطرة القضايئة جكرائم ابسل وأ الإهانة وأ أعمال التعدي.2
 وبهدر الإشراة لىإ أنه عيد من قيبل الوقائع اخمايدة اخموكنة للجيمرة اتعراف اخمتهم وأ هشادة الشوهد
 دخمارجة فيها ،فتوكن جحة على صدور الارتعفا من اخمتهم وأ الشهادة من الاشهد ،لكن لمحاضر لا
 وكين جحة على حصة هاذ الارتعاف وأ صدق تلك الشهادة ،إونما قتدري ذلك في الإبثتا مرتكو

 رحمية القايض.3
 الإبثتا مكا لا عيتد بهذه لمحااضر إلا إذا ساتوتف تهيع الشروط التي يستلزهما القانون ،وتؤكد على ذلك
 خماادة 214 من قانون الإرجاءات احجزايئة بنصها على أنه :" لا وكين لملحرض وأ التقرير وقة
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 لاإ إذا كان حصيحا في الشكل، و وكين قد حرره واعضه أنثاء مباشرة أعمال ويظفته و وأرد فيه عن
 وضومع دلخا نطاق اختصاصه ما قد رآه وأ عجمه وأ عانيه بنفهس".

 كوخلاصة سجاذ اخمبحث نصل لىإ الوقل أن اخمشرع لم يترك سطلة القايض احجزائي في قتدير الأدلة
 لطمقة بل قيدها ،وذلك بأن وأرد عليها عبض الاسثتناءات التي لا يملك القايض إزاءها أي حيرة في
 قتدري الأدةل ،و هذه الاسنثتاءات مإا أن ترد على حتيره في الإبثتا ،بحيث لا ترتك له حيرة اخيترا الأدلة
 لاتي يستدم منها قناتعه ،و مإا تدر على حتيره في اقلانتاع، بحيث لا ترتك له حيرة قتدري الأدةل وفقا

 قلانتاعه الشخصي .
 لىإو جانب هذه الاسنثتاءات فإن تمة ضوابط يتعثى على القايض احجزائي اللازتام بها وهو يمراس
طلسته في قتدير الأدةل ، فما هي هذه الضوابط ؟ و هل هي قيود أخرى تجد من سلطته في تقدير الأدةل
 مأ  أنها بمثابة المضانتا خممارسة هذه اسلطلة أكرث من وكنها قيودا تدر عليها ،هاذ ما سنحاول الإجابة

نعه من خلال اخمبحث الثاني .
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 أدلة الإثبات لاضباوط التي تحكم سطلة القاضي الجزئاي في دقتير:لمابحث الثنيا
 
تتخذ هذه الضوابط وصرا مبتانية فمنها ما يدر على الأدةل التي يستدم منها القايض اقنتاعه ،ذلك
أنه إذا كان بإكمان القايض أن يخترا كبل حيرة أدةل الإبثتا التي يراها ملائمة ،فإنه قميد بأن وكتن
ذهه الأدةل مشروعة وواردة بمفل الدعوى وضخعت لملناةشق من قبل أرطافها وهاذ ما سندرسه في
لطخماب الأول ،مونها  ما يرد على اقنتاع القايض ،ذلك أنه إون كان لاقايض حرا في قتدير الأدلة
طخماروحة عليه وهل أن يأذخ بالدليل الذي يمطئن إليه وادجنه ويطرح الدليل الذي لا يمطئن إليه وفقا
قلانتاعه الشخصي ،فإنه قميد بأن وكين هاذ اقلانتاع مينبا على احجزم واليقثى لا على النظ والتجريح

 أون وكين مينبا من الأدةل سحتمعة .
 

 لمالطب لأاول :الضوابط التي ترد على الأدلة التي يستمد منها القاضي الجزائي اقتناعه الشخصي 
 

   ذإا كان الأصل وه أن القايض احجزائي حر في أن يستدم قناتعه من أي دليل يمطئن إليه فإنه       ترد 
على ىذا الأصل بعض الضوابط يتعتُ على القاضي الإلتزاـ بها ك ىو بصدد إختيار الأدلة التي يستمد منها 

إقتناعو، فلا لؽكن لو أف يستمد قناعتو من أم دليل ،بل فقط من الأدلة التي تتوافر فيها الشركط أك الضوابط 
التي حددىا القانوف ، ك ىذه الضوابط الدتعلقة بالأدلة تتمثل أساسا في مشركعية الأدلة ك ىذا سنتناكلو في 

 .الفرع الأكؿ، ك أف يطرح الدليل في الجلسة ك برصل الدناقشة فيو ،ك ىذا ما سنتناكلو في الفرع الثاني
 

 

 لاعرف لأاول :  أدلة الإثبات ومشروعيتها
 

 في إطرا بحث مشرويعة الدليل وسف ننتاول قنطتثى سأاسثىتي سجوأما يه حصة إرجاءات احمصول
 لعى الدليل و ثاينهما هي مدى مشرويعة الدليل اخمستمد من عبض السوائل العلمية احمديثة .
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  1 :حصة رجإاءات الحصول على الدللي
على الرغم من أف قاعدة شرعية الجرائم ك العقوبات تعد أحد الدعائم الأساسية للتشريعات  الجنائية لا 

الحديثة إلا أنها لا تكفي لوحدىا لحماية حرية الإنساف إذا ما أمكن القبض عليو أك حبسو أكإبزاده الإجراءات 
الازمة ﵀اكمتو مع إفتًاض  إداناتو، فهذا الوضع يؤدم إلى قصور الحماية التي يكلفها مبدأ جرلؽة ك لا عقوبة 
إلا بقانوف، لذالك كاف من الازـ تعضيض ىذه القاعدة لقاعدة ثانية بركم تنظيم الإجراءات التي تتخد قبل 

 الدتهم 
على لضو يضمن إحتًاـ الحقوؽ ك الحريات الفردية ك تسمى ىذه القاعدة بالشرعية  الإجرائية أك قاعدة 

مشركعية الدليل الجنائي ،ك ىي تعتٍ ضركرة إتفاؽ الإجراء مع القواعد  القانونية ك الأنظمة  الثابتة في كجداف 
  1.المجتمع ا﵀تضر

 قود حرص اخمشرع احجزارئي على إيضاح ثزعم قاعدة الشيعرة الإرجائية وفقا للتعيرف الاسبق
بيودو ذلك من خلال نصوص اخمواد 34 ،35 39 ،40 ،45،46 ،47 ،48 من سدتور 28 ونفمبر
1996 ،فقد أفحص  من خلال اخماثىتد 34 و35 لعى التأكيد على ضمان الدوةل علدم اتنهاك رحمة

 لإاناسن وعلى حظر أي عنف بدني وأ عمنوي وأ أي مساس بالكرامة ،كما أكد على عماقبة كل
تريكب سمالفات ضد احموقق واحميرتا وعلى كل ما يمس سلامة الإناسن البدينة واخمعنوية .

مكا أنه وبموجب اخماثىتد 39 و40 كأد على حرمة حياة اخمواطن اخجاصة ورحمة شرهف سويرة
رماسلاته واتصالاته اخجاصة و حرمة مسكنه .

مكا أنه وبموجب اخمواد من 45 لىإ 48 أكد على مبدأ قنيرة ابرلاءة أوكد على وجوب مراعاة
 حأكام القانون بصفة عامة عند اخماسس باحميرة الشخصية لملواطن ،وذلك عند متابعته أو إيقاهف أو

 حاتجزاه .
 
 

 ػػػػػػػػػػػػػػػػػ
 1 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجعالسابق  ،ص 497 ،498 .
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 عوليه فإنه وبطقا خمبدأ الشيعرة الإرجائية والتي يتحلص من خلاسجا الدليل ، لا وكين الدليل مشروعا
 مون تمة قمبولا في علمية الإبثتا والتي من خلاسجا يتم إضخاعه للتقدير إلا إذا جرت علمية البحث عنه
 وأ احمصول عليه ،وعلمية تقديمه لىإ القضاء بالطرق التي هجمرا القانون والتي فكتل قتجيق توازن عالد
 في بثى حق الدوةل في القعبا وقح اخمتهم في وتثنف ضمانتا لاحرتام كرامته الإناسينة وعدم ماتهان وقحقه
ذلك أن اخجصموة احجنايئة موقت على ضمان حيرة اخمتهم ،بالإضاةف لىإ إثبتا سطلة الدوةل ،1   لأاساسية 
 في لاقعبا ، مون تمة فإنه على القايض أن يبثت توافر هذه السطلة بهاه اخمتهم من خلال إجراءات مشروعة
تجرتم فيها احميرتا وتمؤن المضانات التي هجمرا القانون ،وذلك همما كانت هذه الأدةل واحضة
إذا هجل وأ بهاهل  لادةللا على إدانة اخمتهم ،طاخما أن مدصرها لم يتسم بالثراهة ولم يحرتم القانون  أما ،2
 اقعدة قانوينة وساء كانت كشلية وأ وضوميعة من الوقاعد اخمنمظة حجانب من وجانب العلمية القضايئة
 وأ عندما وؤيل وأ فيسر هذه الوقاعد تأويلا وأ فتسثنا غثن قحييق ،فإن هاذ ينكعس على اقلانتاع الذي
 لصحه لأنه تمرة وأ سخلصة اخجطوات التي خطاها و وه نيتجة العلميتا التي أرجاها بطيرقة اتسمت 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ
 

 1 . فاضل زيادن سخدم ،اخمرجعالسابق  ،ص 241 ،242 .

2 . اثمد فتحي سرور ،اخمرجعالسابق   ،ص 751 .
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1، ؤمودى ذلك أن هذه السمة تتصل اتصالا ويثقا بانخمهج القضائي في اقلانتاع أو
ابخجطأ وأ الفاسد 

 كبيفية تجصيله وتجديد مهسخلا.2
 مون تمة يتحض أن مشرويعة الدليل احجزائي تستزلم ضرورة أن وكين الإرجاء اخمستدم منه الدليل

 شمروعا، مون هنا يطرح التاسؤل وحل قيمة الدليل غثن اخمشروع في الإبثتا .
 جإابة على هذا السؤال فإننا نميز بثى ما إذا كان هاذ الدليل وه دليل إدانة مأ دليل براءة وذلك على

لانوح الآتي :
أ- بالنسبة دلليل دلإاناة : انطقلاا من قاعدة أن الأصل في الإناسن ابرلاءة ،فإن اخمتهم يجب أن يعامل
 لعى سأاس أنه بريء في سمتلف مرحال الدعوى العمومية لىإو غاية صدور كحم بتا في قحه ،وهاذ

قيتضي أن وكتن الأدةل التي سؤيس عليها حكم الإدانة مشروعة .
أوي دليل يتم حماصول عليه بطيرقة غثن مشروعة وأ سوبيلة سمالفة للقانون لا وكتن له قيمة في
لإابثتا، ذلك أنه إذا ما جمح قببول الأدةل التي وكتن وليدة إرجاءات باطلة ،فإن المضانتا التي فكلها
 لاقانون حمماية وقحق اخمواطن وكرامته ورحمة مسكنه تصبح لا قيمة سجا ،كما أن الوقاعد التي سينها

خماشرع تصبح لا أهمية سجا تىم كمأن إهادرها وعدم اللاتزام بها.3
 شفيعرة الإبثتا احجزائي تستلزم عدم قبول أي دليل كان البحث عنه أو احمصول عليه قد تم بطريق
غثن مشروع ،مون تمة لا ويجز للقايض أن يستمد قناتعه من ساتوجاب جرى على وجه يخالف القانون
وأ من رسخر مسروق ،وأ عن طيرق التجسس و ساتراق السعم وأ تسجيل الأحايدث خلةس ،وأ على
 بضط يشء جاء نيتجة قضب غثن قاننيو ،وأ كان وليد إرجاء فتيتش باطل ،وأ اتعراف باطل ، أو من
 لديل جاء نيتجة إجراءات باطلة كالأوراق التي تضبط وبحزة سخايم اخمتهم خفلاا خما يصن عليه القانون
 (217 من قانون الإرجاءات احجزايئة ) ،أو شاهد أشفى سر اخمهنة في غثن الأحوال التي يسحم له القانون

 يفها بذلك .4
 مكا يحظر إطاةل الاستوجاب قبدص ضوع اخمتهم في حاةل فنسية سئية حملمه على الارتعفا ،أو

 وتجيه سأئلة إيحايئة له ،وأ ساتعمال احميلة واخجداع عمه لازتناع اتعراهف رغما عنه.5
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 فإذا ثبت من الأوراق أن ضابط الشطرة القضايئة صول لىإ الدليل عبد القيام بإجراء غثن مشروع
تحاذه قبل اخمتهم وهف إجراء باطل ،والدليل اخمستمد منه منعدم قانونا ولا يحلص للتوعيل عليه في
لإادانة،كذلك احمال في مرلحة التقحيق القضائي،فإذا احل قايض التقحيق بثى اخمتهم وسخاميه ،رغم
 تخكس اخمتهم بهذا احمق فالاستجواب باطل والدليل الذي كيشف عنه ولو كان ارتعافا مآهل الاسبتعاد من

 لخماف وفقادنه لأية قيمة قانوينة للحصول عليه بإجراء غثن مشروع مس حق الدفاع.1
 مفتى ما تم احمصول على الدليل بإجراءات تحرج عن إطرا الشيعرة فإن هذه الإرجاءات يطاسجا
لابطلان، تىمو ما قترر بطلان أي إرجاء من الإرجاءات يجب سابتعاد ما ينتج عنه من أدةل موا يتترب
نع تلك الأدةل من آثرا و صنت على ذلك اخمادة 160 نم قانون الإرجاءات احجزايئة احجزائري :"

 ستحب من مفل التقحيق وأراق الإجراءات التي أبلطت، و وتدع لدى قمل كتبا المجلس القضائي.
 و يحرض الجروع إليها سلابنتاط عناصر وأ اتهامات ضد اخجصمو  في ارخمافعتا، و إلا عتروضا

زحجاء تأيدبي بالنسبة للقضاة، وأ سخاكمة تأيبيدة لملحامثى اخمدافعثى مأام سحلسهم التأيدبي".2
هوذا دليل على أهمية حصة الإجراءات موا يرتتب عن سمالفتها من جزاءات ، للمحافظة على

 يرحة اخمواثىنط و كرامتهم و حياتهم الشخصية.
 افقنتاع القايض يجب أن وكين مينبا على دليل مستدم من إجراء حصيح موشروع ،مأا إذا بثم
 لعى أدةل باطلة إوجراءات غثن مشروعة ،كان ذلك مؤيدا لىإ بطلان احمكم ،تطيبقا قلاعدة ما بثم على

ابطل وهف باطل.
ب - بالبسنة دلللي اابرلءة : بسق أون بينا أن كحم الإدانة يجب أن يبثز على دليل مشروع ،إلا أنه
فويما يتعقل بدليل ابرلاءة يذهب جانب من القفه3 لىإ الوقل بأنه ليس تمة ما يمنع من تأسيس حكم
 برلااءة على دليل غثن مشروع وذلك انطقلاا من مبدأ افرتاض ابرلاءة بابتعراها يه الأصل ،وبالتالي
 افكلمحمة لم كتن في حاجة لىإ إثباتها .بالإضافة لىإ أن بطلان الدليل اخمستمد سوبيلة غثن مشروعة شرع
 سأاسا حمماية حيرة اخمتهم ،مون تمة فإنه من غثن اخموقعل أن ينقلب وبالا عليه 4،كما أنه ول تخسكنا عبدم
 بقول دليل ابرلاءة جبحة أنه غثن مشروع فإننا وسف نصل إلى نيتجة خطثنة للغاية وهي إدانة بريء ،فيو
ذهه احماةل يتحلم المجتمع ضررين إلافت سحرم من القعبا و بدلا عن ذلك قعبا بريء قام دليل على
رباءته .بالإضاةف لىإ هذا فإنه فيو حاةل وجد شك فإن القايض كيحم ببراءة اخمتهم ،مون ببا لىوأ أن
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 كيحم ببراءة الشخص الذي وتافر دليل على براءته – إون كان قد تم احمصول على هاذ الدليل بطيرقة
غثن مشروعة- وليس سحدر شك في إداتنه. 1

 هوو فنس ابهلااه الذي تتنبه كسخمة النقض ايرصخمة حنيما قضت بأنه :" إون كان يشرتط في دليل
 لإادانة أن وكين مشروعا إذ لا ويجز أن تبثز إدانة حصيحة على دليل باطل في القانون إلا أن اخمشرويعة
 يلست بشطر وجاب في دليل ابرلاءة .ذلك بأنه من اخمبادئ الأساسية في الإرجاءات احجنايئة أن كل متهم
 تيمتع قبنيرة ابرلاءة لىإ أن كيحم بإداتنه كبحم بتا .أونه لىإ أن يصدر هذا احمكم له احميرة  الكاملة في
 اخيترا سوائل دفاعه قبدر ما يسعفه مركهز في الدعوى موا تجيط نفهس من وعامل اخجوف واحمرص
 اوحمذر وغثنها من الوعارض الطيبعية لضعف النفس البشيرة .وقد قام على هدى هذه اخمبادئ حق اخمتهم
في الدفاع عن فنهس صأوبح قحا قمدسا عيلو على حقوق سجائية الاجتمايعة التي لا يضثنها تبرئة مذنب
قبدر ما ؤييذها ويؤذي العادةل عما إدانة بريء. اذه لىإ ما وه قمرر من أن القانون – فيما عاد ما
ساتلزمه من سوائل خاصة للإبثتا – فتح بابه مأام القايض احجنائي على مرصايعه يخترا من كل طرهق ما
رياه صوملا إلى الكشف عن احمقيقة زيون وقة الإبثتا اخمستدمة من كل عنصر مع حيرة ملطقة في
 قتدري ما عيضر عليه ووزن وقته التدليلية في كل حاةل حسبما يستفاد من وقائع الدعوى ورظوفها صحا لا

 قيبل عمه قتييد حيرة كلمحامة في دليل ابرلاءة باشرتاط صحاثل خما وه مطلوب في دليل الإدانة ".2
2 :دمى مشروعية الدللي لماستمد من عبض اولسائل العملية دلحايثة

اخم كان العلم في تطور مستمر ،ويفقز فقزات واعسة ،فإن وسائل لإابثتا لاعملي أخذت تتطور
بتعا لذلك ،وصأبح لااتعماد لعى الأجهزة العملية يزداد مويا عبد موي ،وهو الأمر الذي أدى إلى
 لاتاسؤل وحل مدى مشرويعة ساتخادم هذه السوائل العملية احمديثة في الإبثتا احجزائي وفيما إذا كان
 كيمن الاسنتاد على الأدةل التي تسفر عنها مأ لا ،ونتناول فيما يلي أهم هذه السوائل و التي أثترا جدلا

 هقفيا وقضايئا وحل مشرويعة ساتخادهما في الإبثتا احجزائي .
 أ- سلااتاترل المدوي :أثرا اللوجء لىإ الاستثرلا الدومي في إبثات حالة السكر قناشا هقفيا حادا ،فمن
 لاهقفاء من عيتمد على مستلزمتا الدفاع الاجتماعي قموتضيتا وتقيع القعبا مون تمة يحبذ ويؤيد
 ساتعمال هذه السويلة ،مونهم من يدنيها ويطابل بإعطاء الأولوية لاحرتام السلامة اسحجمية واخمعنوية

 للشخص.3
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3 . سخدم مروان،ناظم الإبثات في اخمودا انحجاةيئ في لاقانون لاوضعي احجازئري ،احجزء لاثاني ،اخمرجع السابق ،ص444 .
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بوالجروع لىإ اخمشرع احجزائري فانه قد تبثز حلا ذكيا ،ذلك أنه وبموجب اخمادة 19 من القانون
قرم 01 /14 خماعدل واخمتمم اخمتعلق بتنظيم حركة اخمرور عبر الطرق سولامتها مأونها قفد جمح
 ابللاتجاء لىإ هذه السويلة ولكن عبد القيام عبلمية الكشف عن تناول الوحكل بطيرقة زفر وسجااء ،فإذا
 ثىبت من عمليتا الكشف احتمال وجود حاةل كسر ،يموق ضباط وأ أعوان الشطرة القضايئة بإجراء
 لمعيتا الحفص الطبي الاستشفائي واليبولوجي للصوول لىإ إبثتا ذلك ،وهو الأمر الذي قيتضي نزع

نيعتا من مد اخمشبته فيه .
اوحمل اخمبتثز من خماشرع احجزارئي فتايدا فلضر هذه الكشوف على اخمتهم وأ اخمشبته فيه كان
ابلنص في اخمادة 75 نم القانون ذاته على بهريم عفل رفض اخجضوع للوحفص الطيبة و لااستشفايئة
اوليبولوجية اخمنصوص عليها في اخمادة 19 اولوقعبة اخمقررة يه فنس الوقعبة اخمقررة حجنحة السياةق في
 احةل كسر ،وبالتالي بهنب اخمشرع سوائل وأ طرق عينفة حجبر الشخص على إعطاء عنيات من مده كلنه

 رجم رفض اخجضوع وقرر فنس الوقعبة للجثىتيمر.
كلن هاذ احمل على ذكائه يبىق قاصرا على عماةحج اخمسأةل لأن إعماهل في حالات أخرى غثن سحد،

نم ذلك مثلا نأ فنترض أن سائقا كان وقيد سيراته وهو في حاةل كسر صودم رجالا فرأداه قيتلا.
 لفو خعض الاسئق للوحفص الطيبة و الاستشفايئة لأظهرت أن نسبة الوحكل بدمه وفتق 0.20غ
في اللأف وبالتالي فإن الوقعبة اخمقررة حجنحة القتل اخجطأ تشدد ولجود ظرف السكر، لأن وقعبة جنحة
لاقتل اخجطأ يه احمبس من ستة هشأر لىإ ثلاث سنوتا والغرامة من 20.000 جد لىإ100.000
جد ،و طبقا لنص اخمادة 68 نم القانون رقم 01 /14 خماعلد واتخممم اسلف الذكر فإنه فيو حالة
راتكبا الاسئق حجيمرة القتل اخجطأ وهو في حاةل كسر فإن الوقعبة وكتن احمبس من ستنثى لىإ جحس
نسوات والغرامة من 100.000 جد  لىإ 300.000دج  ،ونعدما يتركب القتل اخجطأ في فنس
لاظروف بواسطة مركبة تابعة صلأناف الوزن الثقيل وأ النقل احجماعي وأ نقل اخمواد اخجطثنة عيابق
 لااسئق   باحمبس  من   جحس  سنوات  لىإ  عشر   سنوات  والغرامة  من 500.000دج  لىإ

1.000.000دج.

فإذا افترضنا نأ الاسئق وتبع تجت هذا الصوف من طرف الينابة العامة فإن احمد اقلأصى للوقعبة
 لاتي كيمن أن كيحم بها القايض ضده يه احمبس خمدة جحس وأ عشر سنوات ، كلن في الفرض اخمقابل إذا
فرض إرجاء الوحفص الطيبة فإنه عيد متركبا حجتيمرثى هما القتل اخجطأ ورفض اخجضوع للوحفص الطيبة
و الاستشفايئة واليبولوجية تجت ما عيرف بالتعدد احمقييق طبقا لملادة 32 نم قانون الوقعبتا، فيو
ذهه احماةل فإن القانون فيضر على القايض أن قيضي في احجثىتيمر وقعببة واحدة سالبة للحيرة لا ويجز



                                           تقييد سلطة القاضي الجزائي في تقدير أدلة الإثبات الثانيالفصل 
 

76 
 

نأ بهاوز مدتها احمد اقلأصى للوقعبة اخمقررة قانونا للجريمة الأشد ، أي أنه عمرض وقعلبة أقصاها ثلاث
نسوات، وبالتالي يتحض لنا كيف ساتطاع لاتلمص من تشديد الوقعبة رابتكابه يمرجة أخرى وهاذ لا

تيماىش مع اخمنطق السليم ولا مع العادةل.
ب -جهاز كشف لاذكب :صحا لا شك فيه أن هناك فتاوتا كبثنا في قدرات البشر على التكحم في
 حأاسيسهم الادخلية ،بحيث قد يتضاءل رد الفعل اخجراجي اخمئري ،فيصعب كشف الكذب لدى البعض
 يوسهل ذلك بالنسبة للبعض الآخيرن، غثن أنه تىح بالنسبة ؤسجءلا الشديدي التكحم في أنفسهم فلا بد
 نأ وكين هناك رد عفل وقي ول كانوا بصدد ساتجوبا عن جيمرة اقرتفوها ، إون لم كين رد الفعل
 يئرما وأ يسهل إدراهك ، فلا بد أون وكين هناك رد عفل غثن إرادي كالإسراع في ضبرتا القلب أو
 لإاسراع في النتفس وأ انكعاستا بيولوجية على احجلد ، هذا هو ما كيمن قتجيقه عن طريق هجزا كشف

لاكذب.1
توموق التجبرة على وتجيه سأئلة لىإ اخمتهم ليجيب عليها ويموق احجهزا بتسجيل لاانعفالات لاتي
طترأ على اتخمهم أنثاء الإجابتا ويموق اخجبثن بإعادد قائمة بالأسئلة ، حيث يشرتط في هذه الأسئلة أن
وكتن الإجابتا عليها بنعم وأ لا، فإذا كانت لإاجابات طويلة اختطلت لاتغثنات و تلخادت و قد

 نيعفل الشخص و وعيد لطيبعته و وه لا يزال يجيب على السؤلا.
 تيم قياس درجة الكذب قبيام قلمحاق بتوجيه سأئلة لملحقق عمه لا عةقلا سجا باحجيمرة، ويعض بنيها
 ؤسالا متعلقا بها ،بحيث موقت الأسئلة الطيبعية برإحاته فنسيا ،ثم يطرح ؤسالا مباتغا متعلقا بها ،ونها

 تظهر درجة الانعفال ، وكلما كان ذلك واحضا دل على عةقلا الشخص باحجيمرة2 .
 مأا عن مدى مشرويعة ساتخادم هاذ احجهزا في الإبثتا احجزائي قفد أرى جانب من القفه بأنه لا
 نجاح في ساتخدامه قلياس التغثنات الفيزيزلوجية طاخما أنه لا ؤيثر على إدراك ووعي اخجاضع له وطاخما أن
 لاقايض يستخلص احمقيقة ويوكن قعيدته من خلال عبض احمالات التي تترسم على ملامح اخمتهم

 تكصبب العرق واثمرار الوجه فملاذا لا وكين الكشف عن هذه اظخماره بطيرقة علمية.
لاإ أن الرأي الاسئد في القفه يتجه وصم نبذ ساتعمال هاذ احجهزا ، وذلك لأن فيه اتعادء على
عأماق الاذت الإناسينة ،فوه عيتبر من وسائل اكلإراه غثن اخمباشرة وبواسطته فيحض اخمتهم فنهس عفبل

 
 
 
 
 

 1 . عبد لافتحا سخمود رياض ، الأدلة انحجاةيئ اخمادةي ( كشفها وفحصها ) ،ادر لانهضة لاعربية ، لاقهارة ، ص 38 .

2 . عبد لافتحا مدار ،التحقيق احجنائي لافثم والبحث انحجائي،الطبعة لاثاةين ،اخمكتبات لاكبرى ، صمر ، 1997 ،ص 149 ،150 .
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 لاانعفالات التي تظهر عليه ،وهو ما يتعراض مع قحه في الصمت ،ولذلك ىصوأ اخمؤتخر الدليو قلانون
 لإارجاءات احجزايئة اخمنقعد بشيكاغو سنة 1960 بحظر ساتخادمه وببطلان لاارتعافتا الصادرة عنه 1.

 ج -التحللي التخريدي: واخمقصود به هو أن يدلي اخمتهم بأقواهل تجت تأثثن قعرا سمدر قفيده القدرة على
 لاحتكم في إراتده ،أو عبمثز آخر أن يدلى بمعلموتا وأ أقولا ما كان ليدلى بها بدون تحديره.

 مون أهم اخمواد اخمخدرة التي ساتعملت في هاذ الإطرا وه القعرا اخمعروف ب ( بتنوثال الصويدمو )
 وأ حبس ما يقلط عليه بمصل احمقيقة.2

 ترتيوب على عتاطي اخمودا اذخمكورة أن الشخص قفيد أنثاء مونه القدرة على التكحم الإرادي
 اولاخيترا، بنيما يلظ سختفظا باحجانب الإدراكي أو الشوعير ،وتتج تأثثن التخدري وكين الشخص أكثر

اقبلية ليحلإاء وصخماراحة بما يدور في خلده من سأرار مواشرع كمبوتة.3
لوتقدري قيمة هذه اقلأولا واخمعلموتا التي يدلى بها اخمخدر اهبه غاليبة العملاء بأن هذه اقلأوال
 شموبة ببعض التخيلات بل اكلأرث من ذلك أن اخمتهم قد يتكحم فيما ييرد الإدءلا به من عملموتا إون
 اكن هناك قلة من العملاء تخيل لىإ الوقل بأن اخمتهم تجت ظل التحليل التخدريي يجيب باحمقيقة على ما

 ويجه إليه من سأئلة لتأثثن اخمخدر على مراكز التكحم لديه.
 مأا عن مشرويعة ساتخادم التحليل التخديري في الإبثتا قفد انقسم القفه في هذا الأشن ،فذهب
 لارأي الأول لىإ جواز ساتعماهل في احجرائم اخجطثنة وذلك لأن ملصحة المجتمع لىوأ باحمماية من ملصحة
 فلأاراد  ،في حثى ذهب آخرون لىإ وجاز ساتخادمه قبدص الوقوف حول ما إذا كان اخمتهم يحمل

خشصية مضادة لملجتمع ( مضر السيوكبايتة ) وليس قبدص احمصول على اتعرافتا.4
غثن أن غاليبة هقفاء القانون احجنائي تدين اللاتجاء لىإ ساتعمال هذه السويلة في سحال الإبثات
برمرين ومقهفم هاذ بأن هذه اخممراسة تشكل خرقا فاحدا لشخيصة الإناسن وكرامته ،زيادة على أنها
ؤتدي لىإ الإخلال بحقوق الدفاع تىح ولو يضر اخمتهم بذلك ،لأن الترصيحتا قد تدصر مع قفادن
 عوي اخمتهم وعن حاةل فنسية عضيفة وغثن وايعة ،بالإضاةف لىإ أن هذه التقينة غثن ؤمكدة عمليا لتطبق في

 سحال الإبثتا القضائي، فمزالا لىإ حد الآن الأصخايئون يناشقون قيمتها العملية موداها5 .
 
 
 
 

1 . للاو رابح ، أدلة الإبثات احجازئية ،ثبح لنيل شهادة اخماجتسثن في لاقاننو ، جاعمة احجازئر ، الةنس لادرساية 2001 ،2002 ، ص 33 ، 34 .
 

2 . سخدم ثماد مرهج اسجيتي ،الأدلة احجنائية اخمادية ،ادر لاكتب لاقانوةين ،مصر ، 2008 ،ص 426 .
 

3 . سخمود سخمود صمطفى ،اخمرجع السابق ،ص 90 .
 

4 . للاو رابح ، اخمرجع نفسو ، ص 47 .
 

5 . سخدم مروان ،ناظم الإبثات في اخمودا انحجاةيئ في لاقانون لاوضعي احجازئري ،احجزء لاثاني ،اخمرجع السابق ،ص 445 .
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د - النتويم غلماناطسيي : يوعرف على نأه افتعال حاةل مون غثن طيبيع تتغثن فيها احماةل اسحجماينة
لانفسية للنائم وتيغثن فيها الأداء القعلي الطبييع وتيقبل يفها النائم ايحلإاء ودن سخاوةل لإيجاد التبرير
 خمانطيق له إوضخاعه للنقد الذي فيضرت حدوثه في حاةل اليقظة العايدة ،وأ وه إادحث حاةل من النوم

 لااصطناعي لبعض ملكتا القعل عن طريق ايحلإاء كفبرة النمو.1
 و قد انقسم القفه في شأن مشرويعة ساتخدام هذه السويلة في الإبثتا احجزائي ،فالرأي الأول يرى
وبجاز ساتخادم هذا الأسلوب في التقحيقتا احجزايئة ،وذلك بمراعاة عبض القيود منها ومافقة الشخص
 خجااضع للنتويم أون وكتن إجراءات التقحيق الأخرى غثن متنجة لآثراها القانوينة أون يتم صحراسة هاذ

لإارجاء بشان جرائم خطثنة .
 غثن أن الرأي الغابل في القفه يرفض ساتعمال النتويم اخمغنايطسي في سحال الإبثتا احجزائي ،لأن
 لإارادة احمقيقية للمنمو غمنايطسيا وكتن سحدرة ،حيث يدلي بأقواهل حبس الأسئلة اطخمروحة عليه من قبل
 قلمحاق ولأن اخمنمو ينجح في السيطرة على خشص اخمنمو بيدرتد ما ويجه إليه ،فيو هاذ الأشن فان أهدفا

 قلمحاق تتقلاى مع إجابتا اخمنمو. 2
 عولى ذلك يجمع القفه على سابتعاد ساتعملا ههذ السوائل في احمصول على أدةل الإبثتا وباليتنجة

ذللك يسبتعد قبول وتقدير الأدةل اخمتحلصة منها .
لاإ أنه وتجد سوائل علمية أخرى لا تتعامل مع منطقة لالاوعي و يتم اللوجء إليها عن طيرق
 خجالةس مثل ساتعمال أجهزة الرصد ، أجهزة قياس سرعة السيراات ، أجهزة التصوري الضوئي ، أجهزة

 لاتصنت التلينيوف وكاذ سمتفل أجهزة التسجيل .
 حوسب أري كسخمة النقض الفنرسية فان التنائج اخمتصول إليها عن طيرق هذه السوائل عتد دلائل
 قفط لا كتتسب جحية الدليل الكامل الذي يمكن للقايض أن يبثم عليه اقنتاعه إلا إذا عززتها أدلة

 أخرى.3
 

 
 
 
 
 
 

1 . سخدم ثماد مرهج اسجيتي ،اخمرجع السابق ،ص 416 .
 

2 . للاو رابح، اخمرجع السابق ، ص 43  ،44 .
 

3  . Frédéric Debove,  François  Falletti,précis  de droit pénale  et procédure pénale,  2 ème ed,  P.U.F,  paris, 
2001,p339 .
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  وجوب مناقشة الدليل المطروح في ملف الدعوىلارفع الثنيا :
 قود نصت على هاذ اخمبدأ اخمادة 212 /2 من قانون الإرجاءات احجزايئة :" لا يسوغ للقايض أن

 بيثم قراره إلا على الأدةل اخمقدمة له في عمرض اخمرافعتا والتي حلصت اخمناةشق فيها حضوريا مأامه ".1
 يفستشف من خلال هذه اخمادة ما يلي :

 - وجوب أن يدر الدليل بمفل الدعوى .
 - وجوب طرح الدليل في احجلةس وصحول اخمناةشق فيه .

 هوذا ما سنتناوهل فيما يلي :
1 :ورود الدللي بمفل الدعوى

نم خلال صن اخمادة 212 اسلفة الذكر سنتنتج أن الدليل يجب أن وكين له صأل في وأراق
لادعوى اخمطروحة على القايض تىح يمكن للقايض أن يبثم عليه حكمه ،فالدليل الذي لا يتقحق فيه
 اذه الشرط وكين منعدما في نظر القانون وذلك سانتادا لىإ قاعدة جووب تدوين كاةف إرجاءات

لااستدلال والتقحيق .2
 ذلا يلزم أن وكين ساتدلال احمكم بأدةل مأخوةذ من وأراق الدعوى قحيقة وفعلا ،لاف اتعددا
دبليل يذهب احمكم إلى قيامه بالصورة التي وأرهدا ،ويبثى أنه في واقع احمال يخالف هذه الصورة ،وأ لا
ليئتم مع قحيقتها التي نتقط بها الأوراق ،وأ وقيل احمكم أنه وارد في مدصر عمثى من وأراق الدعوى
 ثىبيو من الاطعلا عليها خطأ هذا الإسناد ، هفذا اخجطأ الذي يتقحق كملا سأند احمكم مثلا أقوالا إلى
 اشهد لم يقلها، وأ ارتعافا لىإ متهم لم يدصر منه ،وأ ساتند لىإ عمانية لم تسفر عما نسبه إليها ،أو عبراة
 اهمة لىإ قترير بيط لم ترد به ،فيو احجلمة كملا اسنتد لىإ واقعة وجيرهة اتعبرت كلمحامة أنها حصيحة
 قوائمة وهي لا وجود سجا ، واخمعيرا في قترير هذا اخجطأ وكين بالجروع لىإ وأراق الدعوى والتقحيق
 لاذي يجري باحجلةس عخمرةف ما إذا كانت العبراة التي أخطا احمكم في سإناهدا لىإ مصدر عمثى واردة فيما

بثت على لسان هذا اخمدصر مأ لا.3
و من اخمقرر أن للقايض احجازئي نأ يستدم اقنتاعه من أي دليل يمطئن إليه طاخما أن سجاذ الدليل
 مأذخ حصيح في الأوراق، و يفكي أن يبثم حكمه على وثائق ثاتبة في الدعوى، سجوا سند مشروع

 

 
 
 

1 . أمر رمق 66 /155 ، اخمرجع السابق ، ص 644 .
 

2 . فاضل زيادن سخدم ،اخمرجع السابق ،ص 248 .
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حصويح،وهاذ ما أكدته كلمحامة العليا يحنما قضت: " قلضاة اخموضوع السطلة اخمطلقة في قتدري أدلة
 لإابثتا بدون قعمب مادام ما سانتدوا إليه له صأل ثابت في وأراق الدعوى ".1

 مكا قضت أيضا :"يجوز قلضاة الاسنئتاف أن يأذخوا بالدليل الذي يرونه صاحما لتديعم اقنتاعهم
 لعى شرط أن وكين له صأل ثابت بأوراق الدعوى أون عيللوا قضاءهم عتليلا كافيا " .2

 مكا قضت سخكمة النقض ايرصخمة في هذا الأشن بطائفة من القرارات منها القرار الآتي : "الأصل
 أنه يتعثى على لمحاكمة ألا تبثم كحمها إلا على الوقائع الثاتبة في الدعوى وليس سجا أن قتيم قضاءها على

 ومأر لا سند سجا من التقحيقتا ".3
 كوذا من خلال القرار الآتي:"من اخمقرر أنه يجب ألا تبثم كلمحامة كحمها إلا على العناصر والأدلة
خماستدمة من وأراق الدعوى اخمطروحة مأاهما، فإن اتعمدت على دليل ساتقته من وأراق قضية أخرى لم
 كتن مضمموة للدعوى التي نتظهرا للفصل فيها ولا مطروحة على بساط البحث وتتج نظر اخجصمو

فإن كحمها وكين باطلا".4
 اولغاية من شارتاط وجوب أن وكين الدليل واردا بمفل الدعوى يه تىح يتمكن أرطافها من

 نماشقته كبل حيرة .
 2 :وجوب رطح الدللي في الجلسة حوصول لماناقشة فيه

 و ثمعت قاعدة وجوب مناةشق الدليل في اخمواد احجنايئة أن القايض لا ؤيسس اقنتاعه إلا على عناصر
لإابثتا التي طرحت في جلتاس كلمحامة، و خضعت حميرة مناقشة أطفار الدعوى إعمالا خمبادئ
لمحااكمة احجزايئة ،اتخممثلة في الشوفية( خماواد 300 ،304 و 353 نم قانون الإجراءات احجزايئة  )
 اولعلينة ( اخمواد 285 ،342، 355 ،399 من قانون الإرجاءات احجزايئة )و اخمواجهة( 212 /2 من

 اقنون الإرجاءات احجزايئة) .
 هوذه اخمناةشق تستجيب وألا وقبل كل يشء خملطب سأايس يتمثل في ضرورة احترام وقحق
 لادفاع، فيجب أن عتطى الفرصة كاملة لملتهم لأجل الاستفسار وحل كل سويلة من سوائل الإبثات
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 خماقدمة مأام القضاء احجنائي ،هاذ من هجة مون هجة ثاينة فإن اخمناقةش احمضورية يه ملطب منطقي
 لأنها تنطوي على حفص شامل وتهاعي كلل سويلة إبثتا .1

 لذك أنه إون كان القايض كيحم في الدعوى حسب القعيدة التي وكتنت لديه كبامل حتيره وفقا
 بخمدأ اقلانتاع الشخصي ،إلا أنه قميد بأن وكتن الأدلة – وساء أدةل الإبثتا وأ أدةل النفي - التي وكنت
 قعيدته عمرضوة على بساط البحث في احجلةس ،حتى يتمكن أطرفا الدعوى من الإطعلا عليها إوبداء
 أريهم فيها، عفلى القايض إذا أن يطرح للمناةشق كل دليل قدم فيها تىح وكين اخجصمو على بنية صحا
 قتدم ضدهم من أدةل، و من ثم يبطل احمكم إذا كان مبناه دليلا لم يطرح لملناةشق، وأ لم تتح للخصوم

 رفصة إبادء الرأي فيه، و من ببا لىوأ إذا لم عيلموا به صألا .
فلا ويجز للقايض مثلا أن قيضي بناء على وأراق ضمت عبد إغقلا باب ارخمافعة،وأ بناء على
عمانية تم إرجاؤها ودن إبغلا اخجصوم وأ ودن اطلاعهم على سختواها ،وأ أن قيضي بالإدانة في جنحة
لازتوري ودن أن يفض احمرز وتلمحاي على لمحارر اخمزور ،وأ أن فيضه عبد إغقلا ببا ارخمافعة أي في

 غرةف اخمداوةل  لأن ذلك تم في غثن حضور اخجصمو . 2
 و ليس له أيضا أن عيتمد على أدةل يستدمها من دعوى أخرى لم يقرر ضمها إلى الدعوى

 خمانظورة مأامه.
قود أبلطت الغرةف احجنايئة لدى كسخمة النقض الفنرسية عةد أحكام قضايئة بسبب سمالفتها لقاعدة
" اخمناةشق احمضورية " ،أو بسبب سانتاد القايض لىإ شائعات وأ عملموتا لصح عليها خراج نطاق

 صحراسة ويظفته وأ تجلص عليها من خلال حوار خشصي. 3
مكا قضت كلمحامة العليا احجزايرئة في هذا الصدد بطائفة من القرارات منها :

"من اخمقرر قانونا أنه لا يسوغ للقايض أن يبثم قراره إلا على الأدةل اخمقدمة له في عمضر
 رخماافعتا،والتي حلصت اخمناةشق فيها حضوريا مأامه .4

 مكا قضت كذلك :"يعد قرارا منعدم الأسببا ،مستوجبا النقض ،القرار اخمسبتعد سخضر الضبطية
 لاقضايئة من ودن مناةشق ،بالغرم من وكنه عيد سويلة إبثتا خاعضة لتقدري القايض ،ورصنعا من

 نعاصر الدعوى ،خما يتمضنه من عمانيتا مايدة ".5
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 مكا قضت كذلك :"تىم كان من اخمقرر قانونا أنه إذا كانت سأببا القرار لا يفكت وخمجاهة ما
دقم من أدةل في الدعوى ،فإن هاذ القرار وكين مشوبا بالقصور في التسيبب موتناقضا في قمتضياته
كوان من اخمقرر كذلك أن الدليل الذي قيبل في إبثات جنحة النزا موقي مإا على رضسخ قضائي يحرره
 أدح رجال الضبط القضائي في حاةل التلبس ،وأ بإقرار وارد في سرائل وأ مسنتادت صادرة من اخمتهم أو
 بإقرار قضائي ،فإن الإغفال عن مناةشق إدحى هذه الوسائل القانوينة عيد خرقا قخمتضيتا أحكام اخمادة

341 من قانون الوقعبات.

ذإا كان الثابت في قضية حماال أن قضاة الاسنئتاف قضوا بإلغاء احمكم اخمستأنف القايض بإدانة
خماتهمثى ومن جديد قضوا ببراءتهما من تهمة النزا تأسياس على أنه لم كين هناك أي ارتعاف بالوقائع
دوون أي مناةشق في تسيبب قرارهم علناصر إبثتا هذه احجنحة وأ فنيها فإنهم بإغفاسجم هذا خالوفا
قمتضيتا حأكام اخمادة 341 نم قانون الوقعبتا التي تجدد قانونا الدليل اخمشروط فيما يتعلق بإبثتا
 ذهه احجنحة ،مون السوائل لمحادةد الارتعاف الكتابي الوارد في الرسائل إذ لم يشرتط كحم هذه اخماةد
 رتعاافا قطعيا بل يرتك للقايض سطلة قتدير العبراات ،وتىم كان كذلك ساتوجب قنض إوبطال القرار

طخماوعن فيه تأسياس على قصور في التسيبب واخجطأ في تطيبق القانون" .1
مكا قضت :"يعد خرقا خمبدأ وجوب مناةشق الأدلة مأام احجهة القضايئة الوارد في اخمادة 212 من
 اقنون الإرجاءات احجزايئة ،اعتماد قضاة الاسنئتاف ،في إدانة اخمتهم ،على سخرض سخضر قضائي غثن

 نماشق مأامها"2.
 مكا قضت :"من اخمقرر قانونا أنه  لا يسوغ للقايض أن يبثم قراره ،إلا على الأدةل اخمقدمة له في
 عمضر ارخمافعتا والتي حلصت اخمناةشق حضوريا مأامه ،مون ثم فان القضاء بما يخالف ذلك عيد خرقا

للقانون .
خموا كان الثابت – في قضية احمال – نأه لم يبرز من خلال اخمعطيتا اخموجودة باخملف ولا من
خماناشقتا التي جرت مأام قضاة اخموضوع قيام اخمتهم بخفط الضحية الذي لم يبثت عمه قيام الركن
 خماادي للجيمرة ،مون ثم فإن قضاة اخموضوع الذين أدانوا اخمتهم من أجل تهمة إبعاد قاصرة لم يعطوا

 قلرارهم أي سأاس قاننيو .
تىمو كان كذلك ساتوجب قنض إوبطال القرار اطخمعون فيه ." 3

 ترتيوب على قاعدة وجوب طرح الدليل في احجلةس وصحول اخمناةشق فيه نيتجثىت هامثىت وهما :
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 أ - دعم جاوز أن قيضي القاضي بناء على عملوماته الشخيصة:إن القاعدة العامة في الإبثتا تلزم
لاقايض بأن لا كيحم إلا بما ساتخصله من التقحيقتا التي يجيرها أنثاء ارخمافعتا والتي تجلص في ومجاهة
خجاصمو فشاهة،و اليتنجة احمتمية لذلك يه عدم وجاز ساتمداد اقنتاعه من عملموتا خشصية حصل
 لعيها خراج احجلةس فيو غثن نطاق ارخمافعتا وانخماقاشت التي جرت فيها ، ذلك أن هذه اخمعلموتا لم
عتضر في احجلةس ولم تتح مناشقتها وتقييمها ،مون ثم وكين الاتعماد عليها مناقضا خمبدأ الشوفية
اوخموجاهة الذي يسود مرلحة لمحااكمة1 ،كما أنه لا يجوز له أن كيتسب فصتي الاشهد و القايض في
 فنس الوتق ،ذلك أن الشهادة تجتاج لىإ التمحيص والتقدري حتى يمكن التحقق من صدقها ،ولذلك إاذ
اكن مدصر هذه الشهادة هو القايض فنهس فإنه سيقع في صراع مع فنهس فتيعذر عليه القيام عبلمية
حتخصي وتقدير تلك الشهادة 2 ،كما أن قيام القايض بالقضاء عبمله الشخصي فيه إخلال بحق اخجصمو

 في مناةشق هاذ الدليل، زيادة على أنه لم يتم إبثتا هاذ العمل الشخصي في إطرا إرجاءات اخجصموة3 .
 لب حتى أنه لا ويجز له أن يسنتد إلى عملمواته الشخصية بالإضافة لىإ الأدةل الأخرى لأن الأدلة

 حجانايئة متاسندة ولا عيرف مبلغ تأثثن كل منها على ضمثن القايض.
 و ضمانا لثراتهه و حياهد، فإذا وتفرت لديه معلومتا خشصية وحل الدعوى اطخمروحة مأامه
 عفليه في هذه احماةل أن ينتحى عن الفصل فيها و يتقدم للمكحمة كشاهد عادي تراكا الفرصة للخصوم

نخماةشق اخمعلموتا التي حلص عليها.
كلن ويجز له أن يسنتد في قضاءه إلى اخمعلموتا العامة التي فيترض لعم الكاةف بها والتي كيتسبها
لاقايض من خبرته وأ قثافته العامة ، صحا لا تلزتم كلمحامة قانوينا بيبان الدليل عليه، يهف لا عتد من قبيل
خماعلموتا الشخصية لمحاظورة على القايض أن يبثم كحمه عليها4 ،فالقانون لم ويجب على القاضي
لااستعانة بابرخجاء كلشف ومأر واحضة يدركها وه ،كما لا عيد من قبيل القضاء بالعمل الشخصي

 سانتاد القايض لىإ أري عملي لا خلاف وحهل5 .
 لاإ أن ما يبنيغ الإشراة إليه وه أن هذه القاعدة لا يجب أن تتعراض مع الدور ايجلاابي للقاضي
 في البحث عن احمقيقة وأ مع حرتيه في الاستعانة كباةف سوائل الإبثتا ،طاخما أنه يطرح الأدةل اخمتحلص
 لعيها لملناةشق بثى أطفار الدعوى .فاحمظر قيع على اخمعلموتا التي يستقيها القايض بصفته الشخصية
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 لويس بصفته القضايئة ، صحا عيثم أنه للقايض أن يتنقل لىإ مسرح احجيمرة ويجري الكشف اسحمي ويجمع
 خماعلموتا انطقلاا من فصته قاضيا ، وهف لا يحرم من بناء قناتعه على هذه اخمعلموتا وذلك لأنها لا

 تتمتع بالصبغة الشخصية1.
 لوكن بهدر الإشراة أنه ويجز للقايض أن كيحم بما رآه و عجمه بنفهس في حاةل ارتكبا جنحة وأ
سمالفة في احجلسة، أي جرائم احجلتاس وهاذ كاسنثتاء من القاعدة العامة 2 ،وقد نصت على هذا اخمادة
569 نم قانون الإرجاءات احجزايئة " ذإا ارتكبت جنحة وأ سمالفة في جلسة كلمحامة تنظر فيها قضايا

 حجانح وأ اخمخالفتا مأر اليئرس بتحرير سخرض عليها و قضى فيها في احمال..." 3.
 ب - دعم جاوز أن مكيح القاضي بناء على رأي الغير:من الآثرا التي يتقيد بها القايض احجازئي في
 وكتين اقنتاعه عدم وعتيله على أري الغثن، بل يجب أن يستدم هذا اقلانتاع من مصادر يستقيها بنفسه
 نم التقحيق في الدعوى، و هذه نيتجة هامة من التنائج اخمبترتة على قاعدة مناةشق الدليل في اخمواد
 حجازايئة، و تطيبقا سجاذ لا ويجز أن يحيل احمكم في شأن واقعة الدعوى و مسنتادتها لىإ دعوى أخرى غثن
 طمروحة عليه، وأ أن عيتمد على أدةل ووقائع ساتقلها من سخاضر قضية أخرى لم كتن ممضموة لدلعوى

 لاتي ينظهرا ، ولا مطروحة باحجلةس التي ينظرها.4
 مكا يجب عليه أن لا يخعض لأي تأثثن خارجي كتأثثن رجال الصحاةف مثلا أو الهقفاء وأ رجال
 لادين وأ أري الشخصيتا البزراة ، لأن الإبثتا في اخمواد احجزايئة موقي على اقنتاع القايض فنهس بناء

 لعى ما يجري في الدعوى من قتجيق.5
 و ما بهدر الإشراة إليه في هاذ اخمقام وه أنه إذا كان يجب على القايض أن يدصر كحمه بناء على
 قانتاعه الشخصي الذي يستقيه صحا يجري من قتجيقتا،فإن ذلك لا ثمعي حرمانه بصفة مطلقة من الأخذ
 ربأي الغثن تىم اقنتع به بابتعراه من الأدةل اخمقدمة إليه في الدعوى الطخموب منه الفصل فيها ، مع وجوب

 نأ يثىب سأببا اقنتاعه بهذا الرأي6 .
 ذهه هي إنذ الضوابط التي ترد على الأدةل التي يستدم منها القايض اقنتاعه ،ولكن هناك وضابط

 أخرى تدر على اقنتاع القايض في حد ذاته وهذا ما سنتنالوه في اخمطلب الثاني .
 
 

1 . الياس أوب عيد ، نظرةي الإثبات في أصول المحاكمات اخمدنةي واحجازةيئ ،بثى لانص والاجتهاد والقفه ، رداسة مقارنة ، احجزء لاثالث ،مشنورات زين احمقوقةي بثنوت،
 

 نبلان،2005 ، ص 406 ، 407 .
2 . جندي عبد اخملك بك ،اخمرجع السابق ،ص 261 .

 

3 . أمر رمق 66 /155 ، اخمرجع السابق ، ص 680 .
 

4 . هلالي عبد االله اثمد ،اخمرجع السابق ،ص 484 ،485 .
 

5 . شريفة طهاري ، اخمرجع السابق ، ص 28 .
 

6 . مروك صنر لادين، سخاارضت في الإبثات احجنائي ، احجزء الأول ،اخمرجع السابق ، ص 644 .
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 لمالطب الثنيا : لاضباوط التي يخضع لها قانتاع القاضي الجزائي 

 
بعد اف بتاكد القاضي من اف الادلة التي سوؼ لؼضعها  للتقدير ىي ادلة مشركعة ككاردة لدلف الدعػول ك 

بعد اف يقوـ يطرحها بجلسة ا﵀اكمة  ك برصل الدناقشة فيها ، عندىا عليو اف يبتٍ اقتناعو منها ، ك ىنا ايضا 
لغب عليو اف لؼضع لضوابط معينة ك ىي اف يكوف اقتناعو ىذا مبنيا على الجزـ ك اليقتُ أم اف يصل الى 

مرحلة من التيقن يصبح على اثرىا نقانعا بالحقيقة ، اما ادا كاف لديو احتماؿ ك لو كاحد فقط يفيد البراءة فإف 
عليو اف يفسر الشك لصافٌ الدتهم ك لػكم ببرائتو ك ىدا ما سنتناكلو في الفرع الاكؿ ، كما اف عليو اف يبتٍ 

اقتناعو من الادلة لرتمعة ، دلك اف الادلة في الدواد الجنائية متساندة ، متماسكة ، ك تكمن بعضها البعض ، 
ك يتكوف اقتناع القاضي منها لرتمعة دكف تناقض اك بزادؿ فيما بينها ك ىو ما يقتضي منو اف يعتمد على 

اساستُ اكلذما ىو بياف مضموف  الادلة بصفة كاضحة لا لبس فيها ، بعيد عن الإبهاـ           ك الخموض ك 
ثانيهما ىو انعداـ النتاقض ك التخادؿ بتُ ىده الادلة فيما بينها اك بينها ك بتُ منطوؽ الحكم ك ىدا ما 

 .سنتناكلو في الفرع الثاني 
 
 

 بناء الاقتناع الوجداني على الجزم و اليقين لا على الظن والترجيحلاعرف لأاول :
نإ القاعدة العامة في الإبثتا احجازئي نأ الأحكام تبثز على احجزم واليقثى ولا تبثز على الظن
 اولاحتمال، و أن لمحاكمة ملزمة في حاةل وجود شك أن كتجم ببراءة اخمتهم طبقا للقاعدة القائلة بأن:

 "الكش فيسر لصالح اخمهتم" بابتعراها إدحى التنائج ايجلاايبة قلنيرة ابرلاءة .
هوو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا حنيما قضت :"الأصل في الإناسن ابرلاءة لىإ أن تبثت إداتنه
نهائيا.ولقد تبثز سدتور 1996 اذه اخمبدأ في اخمادة 45 ذإ نص فيها على أن كل خشص يعتبر بئيرا
 تىح تبثت هجة قضايئة نظامية إداتنه مع كل المضانتا التي يتطلبها القانون .لذلك قضي بأن الأحكام

حجازايئة تبثز على احجزم واليقثى لا على الكش وافلارتاضتا".1
افلأصل في الإناسن ابرلاءة، وهذا قيثى لا يزول إلا بيقثى مثله وأ أقوى منه، افلإدانة لا كيمن
 قإامتها على سحدر ونظن وأ تحمنيتا بل لابد من البثتت واليتقن الذي ينيف الأصل وهو براءة الإناسن
 عودم قدرة أدةل الإدانة على إادحث القطع وأ اليقثى يترتب عليه ساتمرار حاةل ابرلاءة التي فكيي لتأكيد

 جووهدا سحدر الكش في ثبوت تلك الأدةل .
 
 
 

1 . امكلمحة لاعليا ، قارر صادر يوم 12 /11 /1981 من لاقسم لاثاني للغرفة احجنائية لاثاةين في لاطعن رمق 22416 ،مشار لإيه لدى :جلايلي بغدادي ،الاجهتاد لاقضائي في
 

خماودا احجازةيئ ،احجزء لاثالث ،اخمرجع السابق ،ص 63 .
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 مون تمة نصل إلى الوقل أن كحم الإدانة يجب أن يبثز على اليقثى ،نيبما كحم ابرلاءة فكيي فيه
 نأ سؤيس على سحدر الكش في أدةل الإدانة ،و وه ما سنتناوهل فيما يلي :

 1 :لايينق القضائي
 لايقثى وه عبراة عن حاةل ذينهة وأ قعلاينة ؤتكد وجود احمقيقة، و يتم الوصول لىإ ذلك عن
 طيرق ما تستنتجه سوائل الإدراك اخمختلفة للقايض من خلال ما عيضر عليه من وقائع الدعوى، و ما
 نيطبع في ذنهه من تصورات وحاتمالات ذات درجة قثة عالية من التوكيد، ونعدما يلص القايض إلى
 ذهه ارخمحلة من اليتقن فإنه يصبح قمنتعا باحمقيقة ،فاليقثى وه سويلة لقلانتاع وأ عببراة أخرى، اقلانتاع

 وه تمرة اليقثى وليس اليقثى ذاته مثملا درجت على ساتخادمه عبض  كتابتا الهقفاء.1
 نعودما يصل القايض سجذه اخمرلحة من مراحل اليقثى ،فإنه وكين قد صول لىإ احمقيقة الواقعية
 نيوطبق اليقثى على الواقعة الإجرامية في ذهن القايض ،صحا ويلد لديه حاةل ذينهة وأ عقلية تجدث انطباعا

نع كيفية حدوث تلك الواقعة .
تيووقف كتامل هذا اليقثى في ضمثن القايض على قدرة الأدةل اخمطروحة على صوتيله لىإ ههذ
 لادرجة ذينها ،فإذا حدث ذلك وكين هناك تطابق لديه بثى حاةل الذهن والقعل مع حاةل الواقع

 اوحمقيقة. 2
 و هذا اليقثى الذي يرتكز عليه القايض في الوصول لىإ اقنتاعه و إقناع أطراف الدعوى يتميز بجملة
 نم اخجصائص التي تضفي عليه فصة الحوضو والتحديد، ولعل من أهمها اتاسمه بصفة الذايتة، و ذلك
 نلأه نيتجة علم أو ساتنتاج المضثن الذي عند قتديره للوقائع اخمطروحة على بساط البحث يتأرث بمدى

 اقبلية الفدر واستجاتبه لدلوافع و البواعث اخمختلفة.3
 مكا أن اليقثى الذي يلص إليه القايض ليس قينيا ملطقا، بل قينيا نسيبا، و من ثم فإن التنائج التي
 كيمن التصول إليها وكتن عرضة للنتوع و الاختلاف في التقدير من قايض لآخر ، لأن احجزم و اليقثى
 رخمااد وتفهر في سحال الإبثتا احجنائي وه اليقثى النسبي القائم على التدليل و التسيبب ، لا اليقثى اخمطقل

 نلأ ذلك ليس قبمدور البشر.
ذللك فإن اخملطوب من القايض أن يبثم قعيدته على سأاس احتمالات ذات درجة عالية من الثقة
لوكن يجب أن لا هيهزا وأ يناقضها أي احتمال آخر . فالأحكام في خماواد احجنايئة يجب أن تبثز على
حجازم واليقثى لا على احمسد والتخمثى،لاف يحلص سندا للإدانة أن يذكر القايض في كحمه أنه يجرح

 

 

 .هلالي عبد االله أثمد، اخمرجع السابق ،ص398 .
1
 

2 . إيمان سخدم علي احجابري ،اخمرجع السابق ،ص 139 .
 

3 . هلالي عبد االله أثمد، اخمرجع نفسو، ص 400 ،401 .
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 راتكبا اخمتهم للجيمرة، لب يتعثى عليه أن كيشف عن قينيه بأن اخمتهم ارتكب جتيمره ثم يدلل على
سأببا هاذ اليقثى.1

 موع هذا ويجز الأخذ بالدليل الاحتمالي مادامت الإدانة قد أقيمت على اليقثى ،فقد يجرح القاضي
 رفضا على آخر ،ثم كيحم بإدانة اخمتهم ، ولا يطعن على ذلك بأن التجريح يتنمض وجود شك والذي
فيسر لصالح اخمتهم ، لأن الكش الذي فيسر لصاهحم يخعض هو الآخر لتقدير القايض ، فلا تيرثب عليه
ذإا وه كحم على اخمتهم ما دام الكش قد وتجل لىإ قيثى عنده ،مون تمة لا يحص الطعن على احمكم
ابلإدانة على سأاس أنه ثمب على النظ والتجريح لأن التجريح لا يرفع الكش الذي وؤيل خملصحة
خماتهم.فقحيقة سإناد الواقعة لىإ اخمتهم يه قحيقة نسيبة وليست قحيقة ملطقة ،مأا قحيقة الإدانة هفي
 قحيقة قيينية مينبة على احمقائق الواقعية النسيبة التي اقنتع بها القايض ذايتا ،ثم سابنتط الإدانة منطقيا

 طبيرقة قيينية .2
 مأا إذا كان هناك احتمال وادح فييد ابرلاءة فيجب على كلمحامة أن لا كتجم بالإدانة ،لأن في ذلك

 سمالفة لقاعدة فتسثن الكش لصالح اخمتهم والتي يه الوجه الآخر قلاعدة اقلانتاع اليقيثم للقايض .
 2 :تفسير الشك لصالح المتمه

 مكا سبق الوقل فلابد من اليقثى وبجود حاةل الإدانة حتى يتم احمكم بإدانة اخمتهم ،وذلك لأنها
 بثإتا خجلاف الأصل وهو افرتاض ابرلاءة ،لاف كيمن إبثات خلاف هاذ الأصل إلا باليقثى التام ،في حثى
 نأ احمكم بابرلاءة هو سحرد تأكيد سجذا الأصل ،مون تمة يفكي سحرد الكش في أدةل الإبثتا فيو نسبة

 لاوقائع لىإ اخمتهم تىح يتم تأكيد هذا الأصل الذي وه افتراض ابرلاءة .
 لاإ أن اكلاتفاء جبمدر الكش في إبثتا التهمة مشروط بأن يشمل احمكم بابرلاءة ما فييد أن لمحاكمة

 دق سخصت عناصر الدعوى أودةل إبثاتها أوحاطت بها ،فلخادتها الريبة في أدةل الإبثتا.3
فيو هذا الصدد قضت كلمحامة العليا : "إن القرارات القاضية بابرلاءة مثلها مثل القرارات الصادرة
ابلإدانة  يجب أن تعلل عتليلا كافيا تىح تتمكن لمحاكمة العليا من مراقبة حصة تطبيق القانون .فالقرار
 لاذي كيتفي باحمكم بابرلاءة وقبمةل أنه ويجد في الدعوى شك لصالح اخمتهم عيتبر ناقص التسيبب

يوستوجب النقض ".4
 

 
 
 

1 . عبد احممك فودة ، لابراءة وعدم لاقعاب في لادعوى احجنائية اخمرجع السابق ، ص 412 .
 

2 . إيمان سخدم علي احجابري ،اخمرجع السابق ،ص 129 ،130 .
 

. 131،132 3 .اخمرجع نفسو ،ص 
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 مأا فيما يتعقل كحبممة احجنايتا فإن الأجوبة عن الأسئلة اطخمروحة عتتبر بمثابة عتليل للأحكام ،فيو
اذه الدصد قضت لمحاكمة العليا: "خما كان أعضاء كسخمة احجنايتا غثن ملزمثى بذكر السوائل التي صوتلوا
بها لىإ اقنتاعهم طبقا قخمتضيتا اخمادة 307 رجإاءات فإنه لا يجوز للينابة العامة أن تطعن بالنقض في
 حماكم القايض بابرلاءة على سأاس أن الوقائع ثاتبة ضد اخمتهم أون لمحاكمة خالفت القانون بتبرتئه لصالح
 لاكش طاخما أن الأسئلة اخمتعلقة بالإدانة قد طرحت على أعضائها بصفة حصيحة أونهم أجابوا عليها

 ابلنيف بأغليبة الأوصات تبعا لاقنتاعهم الشخصي ".1
 قود ثرا التاسؤل في القفه وحل نطاق تطبيق هذه القاعدة ،هل تطبق قفط في احمالات التي وكين

يفها الكش وضومعيا مأ كذلك في احمالات التي وكين فيها الكش خشصيا .
قفد ذهب الرأي الأول الذي يعزتمه القفيه الفرنسي r. vouin نأ تطيبق قاعدة الكش لصالح
 خماتهم وكين في احمالات التي وكين فيها الشك ضومويعا ،أي ما يتعقل بمايدات احجيمرة ،وذلك كأن

 تتاسوى أدةل الإبثات مع أدةل النيف ويصعب الترجيح بينهما . 2
 في حثى يرى الرأي الراجح في القفه وجوب تطيبق قاعدة فتسثن الكش لصالح اخمتهم في كل
حماالات التي وكين فيها شك في إدانة اخمتهم وساء كان هذا الكش وضوميعا يتعلق بمايدتا احجيمرة أو
خشصيا يتعقل بتقدري القايض لأدةل الدعوى ،وذلك على ابتعرا أن حرص تطبيق هذه القاعدة على
 لاكش اخموضوعي قفط ينتاقض مع مبدأ اقلانتاع الشخصي للقايض ،لأن هاذ اخمبدأ يسمح للقايض أن

 قيدر الأدةل قتديرا ذايتا .3
 مكا أن هذه القاعدة قترصت على الوقائع ودن القانون ،فالكش الذي يتلص بالقانون لا تأثثن له في

 إطرا القانون اليعضو ،وساء كان الشك من طرف القايض وأ من طرف اخمتهم.
 ففيما يتعلق باتخمهم فإن  الكش في عمله بنصوص القانون وفهمه سجا وه مأر لا سحال فيه للأذخ
ابلقاعدة، إذ لا عيذر أحد هبجله قبانون الوقعبتا وأ هفمه لنصصوه ،فذلك مأر فمرتض في الكاةف ولو
اكن غثن متفق مع الواقع ،4 فيو هذا الصدد جرى قضاء كسخمة النقض الفنرسية على أن اخجطأ في

 لاقانون لا كيمن بيأ حال من الأحوال أن ؤيدي لىإ اتنفاء الطابع الإرجامي عفلل ارتكب عمدا .5
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 مأا الكش في مسائل القانون بالنسبة للقايض ،بمعثز أنه إذا وقف القايض مأام الصن حارئا سواوره
 لاكش في عمناه ،فالأصل أن هذه القاعدة لا تسري على هذه احجيئزة ،إذ على القايض أن فيسر القانون

 يوستخلص موهفمه ويطبقه على وقائع الدعوى.1
اولكش الذي يستفيد به اخمتهم وكين في مرلحة لمحااكمة ،ذلك أن الدعوى العمموية تخر عبدة
مرلحا، يهف تبدأ عادة في وصرة شك فيما إذا كان خشص ما قد اقرتف جرما عمنيا – مشبته فيه –

 يووكن هفد الإبثتا احجزائي هنا ساتجءلا هاذ الكش وتجري الوقائع للوصول لىإ احمقيقة .
 ذلا فيو مرلحة تهع الاستدلالات وكاذ في مرحلة التقحيق الاتبادئي ،فإن قاعدة فتسثن الشك
 صلالح اخمتهم لا تثور ،وذلك لأن احمقيقة لم كتن قد اتضحت عبد بصورة جلية ،كما أن هذه احجهتا
قترصت مهمتها في هذه ارخمحلة على سحرد حفص فكاية وأ عدم فكاية الدلائل les indices أو الأبعاء
les charges خماوكنة للجيمرة والتي تبرر متابعة اخمتهم وأ إحالته ،فييفك وجود حاتمالات وقية

 
 
 

 لإارجاءات

 
 
 

 نم قانون
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 للإدانة من أجل إحاةل اخمتهم مأام كلمحامة . 2
مون النصوص التي يستشف منها ذلك نص القفرة الثاينة من اخمادة

حجازايئة اولتي تنص على أنه "...يمحص قايض التقحيق الأدةل موا إذا كان ويجد ضد اخمتهم دلائل
وكمنة حجيمرة من جرائم قانون الوقعبتا "،وكذلك من خلال نص القفرة الألىو من اخمادة 163 من
فنس القانون "إذا أرى قايض التقحيق ... أونه لا تودج دلائل كافية ضد اخمتهم ...صأدر مأرا بأن لا
جوه خمتابعة اخمتهم " ،وكذلك من خلال نص اخمادة 195 نم فنس القانون قبوسجا :" ذإا أرت غرفة
 لااتهاـ أن الوقائع لا وكتن جناية وأ جنحة وأ سمالفة أو لا تتوفر دلائل كافية لإدانة اخمتهم ...صأدرت

كحمها بألا وجه لملتابعة ..."3 .
 افقنتاع قضاة التقحيق يسىع لىإ تجريح الظن مأا اقنتاع قضاة احمكم هفو يسىع لتأكيد احمقيقة  
 يفيفك وتافر دلائل تثثن الشكوك وحل قيام اخمتهم براتكبا العفل المجرـ لتبرري اتهامو ،في حثى لا فكيي
 لذك للكحم بإداتنه مأام قضاء احمكم ،فالكش إون كان فيسر لصالح اخمتهم إلا أن ذلك مبترط بمرحلة

 لمحااكمة مون تمة فإنه لا فعييه من الاتهاـ والإحاةل لملحاكمة .
 
 
 
 
 
 
 
 

 

1 . عبد احممك فودة، لابراءة وعدم لاقعاب في لادعوى احجنائية ،اخمرجع السابق ،ص 467 .
 

2 . هلالي عبد االله أثمد، اخمرجع السابق، ص 417 .
 

3 . أمر رمق 66 /155 ، اخمرجع السابق ، ص640 ، 643 .
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مأا في مرلحة لمحااكمة فإن الوقائع وكتن قد اتضحت سووائل إبثاتها قد كتاملت مون تمة لم يبق
مأام القايض إلا أن وقيل كلمته بالإدانة وأ بابرلاءة حبس ما يمليه عليه اقنتاعه الشخصي1 ،والأمر في

 ذهه ارخمحلة لا يتعلق بدلائل وأ بأبعاء بل بأدةل .
 ولقد ثرا التاسؤل في القفه وحل مدى التزام القايض بتطبيق قاعدة فتسثن الكش لصالح اخمتهم،فهل
 لاقايض ملزم بتطبيق هذه القاعدة مأ لا ؟ إون كان ملزما بتطيبهقا فما طيبعة الزتامه هذا ؟هل وه الزتام

 اقننيو مأ الزتام أخقلاي ؟
جإابة على هذا التاسؤل يرى أقطبا ادخمرسة الوضعية أن افتراض الكش ليس إلا سحدر اسم وهو لا
يرقى لىإ درجة اخمبدأ القاننيو ،مون تمة فإن القايض غثن ملزم بتطيبقه ،بل يذبهون لىإ أبعد من ذلك
 نيحما قيررون أن فتسثن الشك يجب أن وكين لصالح المجتمع لا لصالح اخمتهم ،في حثى يذهب أري آخر
 هوو الرأي الرجاح في القفه لىإ أنه يجب على القايض تطيبق قاعدة الكش لصالح اتخمهم،إلا أن أنصرا هاذ
لارأي اختلوفا  في طيبعة الزتام القايض ،فقد ذهب البعض منهم يزتعمهم القفيه الايطالي مايزنثم
manzini لىإ الوقل أن الزتام القايض في هذه احماةل وه سحرد التزام أخقلاي ،في حثى ذهب الرأي

 الآخر إلى الوقل أن التزام القايض في هذه احماةل وه التزام قاننيو وهي قاعدة إلزامية يتعثى على القاضي
 طتيبهقا إوعماسجا كملا ثرا لديه شك ،إولا كان كحمه باطلا ويجوز أن يتم الاسنتاد في الطعن لىإ هذا

 لاوجه ،وهاذ وه ما ساتقر عليه القفه والقضاء . 2
 
 

 

   الشخصي من الادلة المجتمعة دون تناقض او تخاذل فيما بينها  بناء قلاانتاع لارفع الثنيا :
نإ الأدةل في اخمواد احجنايئة متاسندة متماكسة وتكمل عبضها البعض، فتيوكن اقنتاع القايض منها
 سحتمعة ودن تناقض وأ تحاذل نيبها، وتؤدى وفق وقاعد القعل و اخمنقط لىإ اليتنجة التي اتنهت إليها

كلمحامة .
 حوتى وكين اقنتاع القايض حصيحا يجب أن يكون منباه أدةل متسقة فيما بنيها وغثن متعراضة
 توؤدي سحتمعة إلى التنائج اخمستخلصة منها، فإذا هقحما تناقض وأ تحاذل فإن ذلك ؤيدي إلى فساهدا ،
 بحيث يصبح احمكم و كأنه بلا أدةل ؤتدي لىإ منطوقه، وبالتالي يترتب عن ذلك بطلانه، أويضا إذا
 أطخأ احمكم اطخموعن فيه في الاستدلال ولو بدليل واحد قفد كان لطلاعن ملصحة ققسخة في التصول إلى
 بإطاهل، لا ينفيها وتافر أدةل حصيحة أخرى غثنه، إذ أن إبطال دليل واحد حفسب قيتضي إعادة النظر

 
 
 

1 .هلالي عبد االله أثمد، اخمرجع السابق،  ص 416 .
 

2 . مروك صنر لادين ، سخاارضت في الإبثات انحجائي ،احجزء الأول ، اخمرجع السابق ، ص 614 .
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 في فكاية الأدةل لدعم الإدانة، وذلك لتعذر التعرف على مبلغ الأرث الذي كان للدليل الباطل في الرأي
 لاذي اتنهت إليه لمحاكمة وأ الوقوف على ما كانت تتنهي إليه ول أنها فطنت لىإ أن هاذ الدليل غثن قائم

 بما يتعثى عمه إعادة النظر في فكاية باقي الأدةل لدعم الإدانة. 1
 قفاعدة تساند الأدةل تهدؼ لىإ بلورة كفرة فمادها نأ تركزي اقلانتاع على سحمل التقحيق يثمع

 وكتين كفرة إتهالية عن أدةل الإبثات الواردة في التقحيق بالنظر التي تناسبها وتوافقها مع عبضها
 لابعض2.

ك تقابل قاعدة تسالند الادلة قاعد اخرل ترد كاستتناء عليها ، ىي قاعدة جواز الاستغناء ببعض الادلة 
عن بعضها الآخر ، فادا كاف الدليل الباطل ك الدم لا اصل لو في الاكراؽ اك الدبهم اك الدتناقض مع غتَه 
ليس من شانو اف يؤثر في قناعة قاضي الدوضوع ، لو انو كاف قد فطن الى بطلانو ، فاف مثل ىدا الدليل 
الدم يبتُ من ظركؼ الواقعة ك طريقة التدليل عليها لا يضعف من قوة الادلة الاخرل ادا كانت تكفي 

بداتها ك بدا بينها من تساند ك الدتماسك لدا رتبو الحكم عليها من اتبات الواقعة ك ادانة فاعلها ، فهدا دليل 
  3. الباطل لا يستتبع حتما بطلاف ما عداه من ادلة اخرل ، ك لا يضعف من قوة  تساندىا

فالاساس الدم يقوـ عليو التساند ، ىو تعدر التعرؼ على تاثر اقتناع القاضي بالدليل الدنهار اك الوقوؼ 
4على مدل تاتر ناعتو لو انو تبتُ لنفسو انهياره ك ضعفو قبل اف يستند اليو في حكمو   

ك مع ىدا فاغن امكانيت الاستغناء ببعض الادلة عن بعضها الآخر يعد استثناء من قاعدة التساند ، ك 
ذلك في الحالة  التي يكوف فيها الاستغناء كاضحا من طريقة التدليل بحيث تقطع ىده الطريقة بأف القاضي 

.ما كانت لتتغتَ حتى ك لو كاف قد فطن الى بطلاف ىدا الدليل الاضافي اك العرضي   
 هموما اختلفت الأدةل وساء وقلية وأ فينة فإن تساندها عيبر عن حصة و سلامة منهج القايض في
 قلاانتاع و منطقية اليتنجة اخمتصول إليها،وللوصول لىإ منهج سليم في تساند الأدةل فإنه يتعثى على
 لاقايض أن عيتمد على سأاسثى سجوأما هو بيان مضمون الأدةل بصفة واحضة لا لبس فيها عبيد عن
 لإاتهاـ والغموض ،وثاينهما وه انعادم النتاقض والتخاذل بثى هذه الأدةل فيما بنيها وأ بنيها وثىب منطوق

 حماكم وهو ما سنتناوهل فيما يلي:
 

 

1 .إيمان سخدم علي احجابري ،اخمرجع السابق ،ص 348 ،349 .
 

 2 . لاياس أوب عيد ، اخمرجع السابق ، ص 203 .
 

3 . روؤف عيبد ، اخمرجع السابق ،ص 556 ،557 .
 

4 . فاضل زيادن سخدم ،اخمرجع السابق ،ص 139 .
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 1 : اندعام الإام ولاغموض
 هوذا عمناه أنه تىم سانتد القايض لىإ دليل من أدةل الإبثتا لإدانة متهم وجب عليه أن يتعضر في
 سأببا احمكم لىإ ما يتضمنه هذا الدليل، فلا قيتصر على الإشراة لىإ أدةل الإبثتا ودن عترضه إلى

 مضمونها.
 و قد نص قانون الإرجاءات احجزايئة في اخمادة 379 منه على وجوب بيان ؤمدى الأدةل في احمكم
 يبانا كافيا، إذ يبنيغ سدر ممضون الدليل بطيرقة وافية، فلا يفكي سحدر الإشراة العاربة إليه وأ النتويه
 نعه تنويها قمتضبا ولاسم، وذلك يك يثىبت أن كلمحامة حنيما ساتعرضت الدليل في الدعوى كانت ملمة
 هب إخماما شاملا هيأ سجا أن حتخصه حتخيصا كافيا وهو ما يدل على أنها قامت بما يبنيغ عليها من تدقيق

 لابحث لتتعرف على وأجه احمقيقة.1
 افحمكم وكين قاصرا في بيان الأسببا إذا اقتصر على الوقل مثلا بثوبت التهمة من أقوال الشوهد
 وأ قترير ابرخجة ودن التعضر لذكر ما تتضمنه هذه اقلأولا وأ ما جاء في قترير ابرخجة ،وأ الوقل بثوبت

 لاتهمة من اتعراف اخمتهم بها ودن بيان مضمون هذا الارتعفا .
 افلقايض  ملزم بتسيبب أحكامه بصفة جلية و بيان الأدةل اخمعتدمة ودن إتهاـ وأ غموض ليك
 فتضر لمحاكمة العليا رقاتبها على الوجه الصحيح، فمراقبة كلمحامة العليا لا تأتي تمراها إلا إذا كانت

 لأاحكام مشتلمة على الأسببا الواحضة الكافية والفكيلة باخمقصود منها على وصم ما ذكر.
 هوو الأمر الذي أكدته لمحاكمة العليا في العديد من قراراتها مونها: "لا يفكي لصحة احمكم أو
 لاقرار بالإدانة أن وكين عمللا إونما يجب أيضا أن وكتن الأسببا كافية أون تصاغ بأسلوب واضح
 سيحم للقئرا هفبم عمناه عمورةف اخمنجهية التي ابتهعا القايض لتوكين قعيدته والوصول لىإ ما اتنىه إليه

 في منطوق قمرره" .2
 وكذا من خلال قرارها الآتي :"بيج على قضاة الاسنئتاف تجت طائلة البطلان أن ينيبوا في قرارهم
 لأادةل التي سانتدوا إليها للووصل لىإ قناتعهم لأن عن طيرق بيان الأدةل في الأحكام يمطئن اخمتقاوضن

 اولرأي العام عن عداةل القضاء وتيمكن المجلس الأعلى من مراقبة حصة تطيبق القانون".3
 
 
 

 

 /1984 من لاقسم الأول
 1 . مروك صنر لادين، سخاارضت في الإبثات احجنائي، احجزء الأول ،اخمرجع السابق، ص 645 .

 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر يوم 25 /02 /1980 من لاقسم لاثنيا للغرفة انحجائةي لاثاةين في لاطعن رمق 19620 ،وقارر صادر يوم 03 /04
2

  للغرفة انحجائية لاثانية في لاطعن رمق 29526 ، مشار لإهيما لدى :جيلالي بغدادي ،الاجهتاد القضائي في اوخمدا احجازئةي ،احجزء لاثنيا ،اخمرجع السابق ،ص 268 ،269 .
3 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر يوم 13 /01 /1981 من لاغرفة احجنائية الأولى في لاطعن رمق 24409، وقارر صادر يوم 12 /11 /1985 ،من لاقسم الأول للغرفة احجنائية 
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مكا قضت :"إن القرار اخمؤيد للحكم اخمستأنف ودن أن يظهر العناصر والأسببا التي صوتل بها
 لىإ قناعة الإدانة عيد قرارا منعدما سلأبابه وسمالفا للقانون ". 1

 عوليه فإنه في حاةل عدم إرياد القايض خممضون الأدةل وسف عييرتها كيشوبها الإبهاـ والغموض،
كأن وترد كلمحامة عدة ورايتا غثن متجانةس لشاهد وادح ودن أن يبتثى في كحمها بأيها أخذت، أو
دعة ورايتا غثن متجانسة شلهود متعديدن ودن بيان بأيها أذخت ،أو ودن أن تحجر عبضها على
 لابعض الآخر، أو أن وترد كلمحامة وراية أحد الشوهد على وصرة غامضة ،قد وتحي بأنه شاهد الواقعة

نبفسه، كما أنها قد وتحي بأنه يروي وراية أبلهغا إليه الغثن الذي هشد برؤية احمادث .2
لاو عيد من قيبل لإابهاـ والغموض أن وكين احمكم سخررا بأسلوب ملتو عمقد ،مادام انه عند
 لاتأمل فيه يبثى أن أدلته في ذاتها موهفمة صوملة إلى التنيجة التي خلص إليها ،مأا عدم إيراد ؤمدى الدليل

 لكية وأ إرياده بطريقة غثن كافية ،فوه صحا ينطبق عليه صوف القصور في التسيبب لا الإبهاـ.3
 2 : اندعام النتاقض و التخاذل

 يتنجة قلاعدة وجوب تساند الأدةل في اخمواد احجنائية يشرتط في الأدةل التي يسنتد عليها احمكم ألا
 وكين بنيها تناقض ينيف عبضها البعض الآخر، بحيث لا عيرف أي الأميرن الذي قضت به كلمحامة،

 مكا يجب ألا قيع أي تناقض بثى هذه الأدةل مونطوق احمكم 4.
 اولنتاقض بثى عبض الأدةل و عبضها الآخر وه أن يرتاءى كلمحمة اخموضوع أن دليل من الأدةل التي
وعتل عليها يساند دليلا آخر مع أن الهفم الصحيح عند قمابلة كل دليل منهما بالآخر قيتضي القول
ابلنتاقض، بحيث ينيف أدحهما ما أثبته الآرخ ،دون أن يتعرض سجذا التعراض وبيثى أنه عند فصله في
 لادعوى كان مبتنها له و حفصه و اقنتع عبدم وجوهد في الواقع،وهاذ ما عيجل كحمه عمبيا و كأنه غثن

 سمبب.
 مون وصره أن وعيل احمكم في إدانة متهم على أقولا شاهد عمثى واستخلص منها أن حاةل الظلام
 يللة احمادث لم تجل ودن عترهف عليه ،ثم عاد في ضومع آخر ورطح هذه الشهادة قبل متهم آخر واسنتد
 في ذلك- ضمن ما ساتند عليه - لىإ أن احمادث وقع ليلا لذا فإنه يتعذر على الاشهد ؤرية ذلك اخمتهم،
 وأ أن احمكم عبد أن أبثت اقنتاعه أن المجتٍ عليه ساتطاع أن يتكلم قعب الإصابة أوفضى لأخيه الاشهد

 

 
 
 

1 . امكلمحة لاعليا ،ارقر صادر بتاريخ 06 /04 /2005 في لاقضةي رمق 305762 ،نشرة لاقضاة، لاعدد 62 ص 428 .
 

2 .روؤف عيبد ،اخمرجع السابق  ،ص 508 ، 509 ،511.
 

3 . اخمرجع نفسو ،ص 512 .
 

4 . مروك صنر لادين ، سخاارضت في الإبثات احجنائي ، احجزء الأول ،اخمرجع السابق ،ص 646 .
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 بأجماء احجناة ،واتحذ من هذه الواقعة دليل إبثات ضد اخمتهم الأول ،عاد وقرر في ضومع آخر ما فييد أن
المجتٍ عليه جعز عن النقط بعد الإصابة ،واتحذ احمكم من هذا الجعز دليل يفن للمتهم الثاني وقضى
برباءته.1 هفاذ كيشف عن ضاطراب تجيصل كلمحامة ولقائع الدعوى وعدم إحاطهتا بها  عن بصر

 

 
 

 أدحهما

 بوصثنة، الأمر الذي صويم احمكم بالنتاقض في التسيبب اخمبطل للكحم.2
اولنتاقض بثى الأدةل وبعضها الآخر عادة ما كيون في حاةل وجود دليلثى بملف القضية

ليوق والآخر ثمف ،مون وصر ذلك ذإا اعتمد احمكم على هشادة الاشهد الوحيد على الواقعة وعلى
 قترير الطيبب الشعري عما ،وكان هذا الاشهد قد أكد أن العيراين النراثىي قد أطلقا على المجتٍ عليه من
 خجافل في حثى أن التقرري أبثت أن أحد العيراين أطقل من الأمام ،وذلك ودن أن فيسر هاذ النتاقض بما
 ريفعه ويسوغ في القعل الاسنتاد لىإ هذين الدليلثى عما ،إذ كان من لمحاتلم أن تتنيه كلمحامة لىإ غثن
لارأي الذي اتنهت إليه ول أنها كانت قد تنبهت لىإ هاذ النتاقض ، كلن هذا لا ثمعي لزمو تطابق أقوال
لاشوهد مع مضمون الدليل الثمف في كل جيئزة ،بل يفكي أن وكين الدليل الليوق في سحموعه غثن
نتماقض مع الدليل الثمف تناقضا يستعصي على اخمءلامة والتوفيق .وقد وكتن اخمءلامة عن طريق بهزئة
 قأولا الاشهد أوذخ كلمحامة بما تطمئن إليه منها و ترك ما عاده ،فهاذ عيد من اطقلااتها اخمتعلقة بسلطانها

 في قتدري أدةل الدعوى . 3
 لاإ أنه لا عيد تناقضا أن وكين هناك اختلاف بثى شاهدي الرؤية وتقرير الطيبب الشعري في قتدير
 خمااسةف بثى اخمتهم كالمجتٍ عليه عندما أطلق عليه العيرا النيرا ،لأن تجديد الأخشصا لملاسفات قتدريي،
 مأا قتدري الطيبب الشعري سجا فثنعج لىإ وصأل فينة ،ولأن احمكم لم يسنتد في قتدير اخمأسةل لىإ هشادة
لااشهدين، ولم عيجل من قتدريهما دليلا على اخمتهم ،كما لا عيد تناقضا أن يورد احمكم أقوالا متعراضة
شلاهد ودحا وأ عدة وهشد ،مادام قد أذخ منها بما اطمئن لىإ حصته أورطح ما عداه ،وأ مادام قد

 ساتخلص الإدانة من أقواسجم بما لا تناقض فيه.
مأا النتاقض بثى أدةل احمكم و منطوهق فنم وصره أن يستفاد من الأدةل عدم ثبوت الواقعة ثم يتنهي
حماكم إلى الإدانة وأ بالكعس ، هوو الأمر الذي أكدته كلمحامة العليا في العديد من قراراتها مونها:
"استلزم القانون أن وكتن الأسببا أساسا للكحم ،ويتترب على هذه القاعدة أنه لا ويجز للقايض أن
 ويرد في كحمه وأ قراره سأبابا للإدانة ثم ينقط بابرلاءة وأ يستلد بأسباب للبراءة ثم قيضي
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1، وأ أن وترد كلمحامة في
ابلإدانة ،فالتناقض بثى الأسببا وانخمطوق ؤيدي دائما لىإ البطلان والنقض " 

 يثيحتا احمكم عند تجصيلها للواقعة ما يفيد أن حيزاة اخمتهم للمادة اخمخدرة كان قبصد البيع ، إلا أنها
 دأاتنه بجيمرة أخرى و هي جريمة احميزاة قبصد الاستهلاك الشخصي، ودن أن تبثى الأسببا التي اتنهت
 بها لىإ هذا الرأي، و ترفع النتاقض بثى اخمقدمة و اليتنجة، يفف هذه احماةل وكين قد انطوى على تناقض
 بثى الأسببا و اخمنطوق صحا عيبيه و يستوجب قنضه.2 وذلك لأنه جعيز كلمحامة العليا عن مراقبة صحة
 طتيبق القانون على الواقعة في خصوص قدص اليبع علدم ساتقرارها على الأساس الذي وكنت عليه
 كسخمة اخموضوع قعيدتها في الدعوى ،مأا إذا وأرد احمكم أن تجريتا الضبطية القضايئة دتل على أن
 خماتهم ييبع في اخمواد اخمخدرة ثم أفصح عن عدم اطمنئانه لىإ أن هذه احميزاة كانت قبدص اليبع ،لأسببا

 كذهرا، فإن هاذ جازئ 3.
 مأا التخاذل وهف تناقض ضمثم وأ مسرتت ولا كيتشف إلا بإعمان النظر في ثزعم عبرااته قموراتنها
 عم عبضها البعض ،فوه أقل وضوحا من النتاقض ويشثن لىإ أن عبض الأدةل لا تتءلام مع غثنها قعلا،
 بحيث أن عبضها يخذل البعض الآخر في دللاتها فتوكن غثن ملئتمة في القعل عما ، و قد يختلف فيه الرأي
 بثى نظر وآخر على كعس النتاقض الذي وه عتراض واضح  ،ويعبر أحيانا عن التخاذل بأنه تهاتر فيما

 بثى الأسببا، وأ فيما بنيها وثىب اخمنطوق.4
 مون وصره إذا كانت كلمحامة عبد أن بنيت عدم الاتعماد على اتعراف اخمتهم، عادت واتحذت منه

 نيرقة ؤميدة لأقولا الشوهد فإن كحمها وكين مشوبا بالتخاذل والقصور .
في الأخثن وكخلاصة سجذا اخمبحث وقنل أن اخمشرع لىإو جانب قتييده لسطلة القايض احجزائي في
قتدري الأدةل ببعض الاسنثتاءات التي لا يملك القايض إزاءها أي حيرة في قتدري الأدةل فإنه قد ضوع له
 وضابط أخرى يتعثى عليه اللازتام بها وهو يمراس هذه السطلة ، مون شأنها أن تجد منها أيضا ،مون ههذ
 لاضوابط ما يدر على الأدةل التي يستمد منها القايض اقنتاعه ،فإذا كان الأصل وه أن القايض احجزايئ
رح في أن يستمد قناتعه من أي دليل يطمئن إليه فإنه قميد بأن وكتن هذه الأدلة مشروعة وواردة بمفل
لادعوى وضخعت للمناةشق من قبل أرطافها ،كما أن من هذه الضوابط ما يدر عل اقنتاع القايض في
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دح ذاته ،ذلك أنه إون كان القايض حرا في تقدري الأدةل اطخمروحة عليه وهل أن يأخذ بالدليل الذي
 مطيئن إليه وجدانه ويطرح الدليل الذي لا يطمئن إليه وفقا لاقنتاعه الشخصي ،فإنه قميد بأن وكين هذا
 قلاانتاع مينبا على احجزم واليقثى لا على الظن والرتجيح بحيث يصل القايض لىإ مرلحة من اليتقن يصبح

 على إهرثا قمنتعا باحمقيقة أون وكين مينبا من الأدةل سحتمعة ودن تناقض وأ تحاذل فيما بنيها .
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لذلك يقاؿ باف الأكؿ كضع لدواجهة الأشرار ك الثاني كضع لحماية الأبرياء لأنو قانوف بضاية    
. الحريات العامة

ك أختَ فاف مبدأ حرية الإثبات يقتًف مع مبدأ البراءة الأصلية ك التي تتماشى أيضا مع مبدأ الاقتناع 
 فكل ىذا يهدؼ إلى غاية كاحدة ك ىي إظهار الحقيقة ك إرساء قواعد ،الشخصي للقاضي الجزائي 

. العدالة التي ىي أساس قياـ دكلة قانوف 
ك تقييم لكل ما سبق ذكره تم التوصل من  خلاؿ نتائج ىذا البحث حيث نقوؿ إف لشارسة القاضي 

الجزائي لسلطتو في تقدير الأدلة طبقا لاقتناعو الشخصي ىو الضماف الوحيد ك الأكيد لأحكاـ 
  حيث يوفر لو ،لأنو يضمن لو لشارسة سلطتو التقديرية للأدلة على كجهها الدطلوب،الجزائية العادلة 

ىذه القناعة التي لا لؽكن إف ،استقلاؿ كاملا لتكوين قناعتو القضائية بشاف قيمة الأدلة الدعركضة عليو
ذلك إف عملية الوصوؿ إلى الحقيقة بشكلها ،تقوـ بدكرىا في ىذا المجاؿ ما لم تتمتع بالحرية الكاملة 

  ك عملية التقدير ىذه تعود في ،الدتكامل ك الأكيد تتم من خلاؿ تقدير الأدلة الدعركضة على القاضي
. أساسها إلى القاضي ك ليس إلى الدشرع لاف القاضي ىو من يتولى الكشف عن الحقيقة 

لكن ليس معتٌ أف الدشرع منح للقاضي الجزائي حرية في تقدير الأدلة حتى تصل إلى حد التحكم 
 ليحكم بدا يشاء كفق لذواه أك يتحكم في قضائو ﵀ض عاطفتو أك أف لػل لزل أدلة الإثبات ،الكامل

بل على العكس من ذلك بساما فاف القاضي ،بزميناتو ك لزض تصوراتو الشخصية مهما كانت كجهاتها
ملزـ ببناء اقتناعو بالعمل الذىتٍ الشاؽ الدتبصر ك الواعي ك الذم لؼضع فيو لقواعد الدنطق ك الجدلية 

فلا لػكم إلا بناء على تأكد قانوني كامل بعد فحص الأدلة  ، الذىنية التي ترقى بالحس إلى العقل
. الدطركحة أمامو بكيفية كاضحة ك ضمتَ حي في مناخ من الصدؽ ك السلامة 

فانو يتعتُ عليو التقييد بالضوابط التي رسَها لو الدشرع ، لكي يصل القاضي إلى قناعة قضائية سليمة 
 فهي تكوف بدثابة الضمانات لدمارسة ىذه السلطة أكثر من ،عند لشارستو لسلطتو في تقدير الأدلة

 فهذه الضوابط  ،كونها قيود ترد عليها
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كىي بدثابة صماـ الأماف إزاء ،تكوف بدثابة معايتَ إرشادية للقاضي تضمن لو قضاء سليما في تقديره 
 إخلالو بها ،حتى بزتل الإحكاـ كلا يسار إلى بركم ،ك عندالضرافو عند لشارسة لسلطتو في تقدير الأدلة

. فاف الرقابة تتحقق عليو
من خلاؿ دراستنا لذذا الدوضوع تبينت الخطوط العريضة التي بسيز بها الإثبات الجنائي في القانوف 

: الجزائرم ك نرل انو للوصوؿ إلى تقدير سليم للأدلة من قبل القاصي الجزائي نوصي بدايلي
. ضركرة منح القاضي الجزائي الحرية الكاملة في تقدير الأدلة دكف أم استثناءات ترد عليها- 
ضركرة إلداـ القاضي الجزائي بصفة خاصة بالعلوـ الدساعدة للقانوف الجنائي ك خاصة علم النفس - 

ك ذلك لاف ىذه العلوـ سوؼ تساعده ،ك علم الطب الشرعي ، ك علم الإجراـ ك العقاب ،الجنائي
.  في الطريق الذم يسلكو فكره لتكوين اقتناعو

ذلك ،ضركرة إلداـ القاضي الجزائي بصفة خاصة بالأساليب الفنية الحديثة في الوصوؿ إلى الحقيقة - 
انو ك إف كانت القيمة العلمية القاطعة للدليل بزرج عن تقدير القاضي ك لا حرية لو في مناقشة 

 الا اف الظركؼ ك الدلابسات التي كجد فيها الدليل تدخل في نطاؽ تقديره ،الحقائق العلمية الثابتة
. الذاتي

ضركرة بزصص القاضي الجزائي في لراؿ عملو لدا لػققو من مزايا الدقة ك الإلداـ ك الإحاطة بحدكد - 
مع تأىيلو علميا للإحاطة بطرؽ ك أنظمة الإثبات في فركع القانوف الأخرل ك على ،اختصاصو 

الأخص الإثبات الددني لدا لػتل من ألعية في العمل القضائي ك ذلك لاف القاضي الجزائي لا ينفرد في 
فهو يطبق كذلك قواعد الإثبات في القوانتُ ،لراؿ الإثبات بتطبيق قواعد الإثبات الجزائي فقط 

.  الأخرل

ذلك انو إذا كانت ا﵀كمة العليا لا  ،ضركرة أف يكوف الاقتناع الشخصي للقاضي الجزائي مسببا- 
 فمما لاشك فيو أنها لا تقره على رأم لغافي الدنطق أك لؼل ،تراقب القاضي في تكوين اقتناعو

   بالأصوؿ الدسلم بها في الاستدلاؿ القضائي
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 قائمة المراجع 
 باللغة العربية : اولا 
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 .48العامة الدتعلقة بالبريد كبالدواصلات السلكية كاللاسلكية،ج عدد

،يتعلق بتنظيم 2001 غشت سنة 19 الدوافق 1422 بصادل الأكلى عاـ 29 مؤرخ في 01/14قانوف رقم / 8
 .46حركة الدركر عبر الطرؽ كسلامتها كأمنها ،ج ر عدد 

 يعدؿ كيتمم القانوف 2004 نوفمبر لسنة 10 الدوافق 1425 رمضاف عاـ 27 مؤرخ في 04/17قانوف رقم / 9
 كالدتعلق بالتزامات الدكفلتُ 1983 يوليو سنة 02 الدوافق ؿ 1403 رمضاف عاـ 21 الدؤرخ في 83/14رقم 

 .72في لراؿ الضماف الاجتماعي ،ج ر عدد 
 يتعلق بدكافحة 2005 غشت سنة 23 الدوافق ؿ 1426 رجب عاـ 18 مؤرخ في 05/06أمر رقم / 10

 .59التهريب، ج ر عدد 
 يعدؿ ك يتمم القانوف 2009 يوليو سنة 22 الدوافق 1430 صفر عاـ 29 مؤرخ في 09/03قانوف رقم / 11
 ك الدتعلق بتنظيم حركة 2001 غشت سنة 19 الدوافق 1422 بصادل الأكلى عاـ 29 الدؤرخ في 01/14رقم 

 .45ج ر عدد ,الدركر عبر الطرؽ كسلامتها كأمنها
 .الإسكندرية, لزمد زكرم أبو عمار  ، الإثبات في الدواد الجنائية ، الدار الفنية للطباعة كالنشر/ 12
 .، الدكتب الفتٍ للإصدارات القانونية2002عبد الحكيم سيد سليماف، إعتًاؼ الدتهم، الطبعة الأكلى، / 13
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 ، الدكتب الفتٍ للإصدارات القانونية 2002لزمد أبضد لزمود، الوجيز في الخبرة، الطبعة الأكلى، سنة /14
 .1986فوزية عبد الستار ، شرح قانوف  الإجراءات الجنائية ، طبعة /  15
 : الكتب عامة –ب 
، الجرائم ضد الاشخاص كالجرائم ضد ,احسن بوسقيعة، الوجيز في القانوف الجزائي الخاص ، الجزء الاكؿ / 1

 .2003دار ىومة للطباعة كالنشر كالتوزيع ، الجزائر ،طبعة , الامواؿ
 .2005احسن بوسقيعة، الدنازعات الجمركية ، الطبعة الثانية ، دار ىومة للطباعة كالنشر ك التوزيع ، الجزائر / 2
 .1996ابضد فتحي سركر ، الوسيط في قانوف الاجراءات الجنائية ، الطبعة السابعة ،دار النهضة العربية ، / 3
 الدناصورم قمر الدين ،عبد الحميد الشواربي ، الدسؤكلية الجنائية في قانوف العقوبات كالإجراءات الجنائبة / 4

 .1993، الطبعة الثالثة ، منشاة الدعارؼ ، الاسكندرية 
الياس ابو عيد، نظرية الاثبات في أصوؿ ا﵀اكمات الددنية ك الجزائية، بتُ النص كالاجتهاد ك الفقو ،دراسة / 5

   .2005مقارنة ،الجزء الثالث ، منشورات زين الحقوقية ،بتَكت ،لبناف، 
اشتًاؾ ، الطبعة الأكلى منقحة كمزيدة ، مكتبة -جندم عبد الدالك بك ، الدوسوعة الجنائية ،الجزء الاكؿ ،ابذار/ 6

 .2005.2004العلم للجميع ،بتَكت لبناف ،
جيلالي بغدادم ، التحقيق ،دراسة مقارنة نظرية كتطبيقية ،الطبعة الاكلى ،الديواف الوطتٍ للإشغاؿ التًبوية ، /  7

 1999،,الجزائر 
جيلالي بغدادم ، الاجتهاد القضائي في الدواد الجزائية ، الجزء الاكؿ ،الطبعة الاكلى ، الديواف الوطتٍ للاشغاؿ / 8

 .2002التًبوية،لجزائر،
إبراىيم الغماز ، الشهادة ، الشهادة كدليل، إثبات في الدواد الجنائية ،اطركحة لنيل درجة الدكتوراه ،كلية / 9

 . 1985الحقوؽ جامعة القاىرة،
 

 .1992حسن الجندم،شرح قانوف إجراءات جزائية ، اليمتٍ،الجزء الأكؿ، طبعة / 10
 حسن صادؽ الدرصفاكم ،الدرصفاكم في قانوف الإجراءات الجنائية مع تطوراتو التشريعية كمذكراتو الايضاحية/ 11

 .2000 عاـ،منشاة الدعارؼ الإسكندرية،طبعة 100كالإحكاـ في 
رؤكؼ عبيد،ضولبط تسبيب الإحكاـ الجنائية ك أكامر التصرؼ في التحقيق،الطبعة الثالثة،دار الجيل / 12

 .1986للطباعة،مصر،
 .،دار النهضة العربية، القاىرة(كشفها ك فحصها)عبد الفتاح لزمود رياض ، الأدلة الجنائية الدادية/ 13
 1997عبد الفتاح مراد،التحقيق الجنائي الفتٍ كالبحث الجتائي،الطبعة الثنية،الدكتبات الكبرل،مصر،/ 14
 2000عبد الحكم فودة ،البراءة كعدـ العقاب في الدعول الجنائية، الناشر منشاة الدعارؼ بالإسكندرية / 15
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دار الفكر ,عبد الحميد الشواربي،القرائن القانونية كالقضائية في الدواد الددنية كالجنائية ك الأحواؿ الشخصية،/ 16
 1995الجامعي ،الإسكندرية ،مصر 

 .2004،التحرم ك التحقيق ،دار ىومة ,عبد ا﵁ اكىايبية ،شرح قانوف الإجراءات الجزائية الجزائرم / 17
 ،ديواف الدطبوعات الجزائية،الجزائر ,عبد الحميد زركاؿ،الدسائل الفرعية اماـ ا﵀اكم الجزائية/ 18
 .1986علي عبد القادر القهوجي الدسائل العارضة أماـ القاضي الجنائي،الدار الجامعية،مصر /19
 . ،الدبادئ العامة للإثبات الجنائي،دار الفكر العربي ,كرـ لزمد سلالة/ 20
العربي الشحط عبد القادر كالأستاذ نبيل صقر، الإثبات في الدواد الجنائية، دار الأدب، الجزائر ، بدكف طبعة / 21

 .،بدكف سبب
إسحاؽ إبراىيم منصور ،الدوجز في علم الإجراـ ك العقاب،الطبعة الأكلى،ديواف الدطبوعات الجامعية،الجزائر / 22

1991 .  
 2008.كامل السعيد،شرح قانوف أصوؿ ا﵀اكمات الجزائية،الطبعة الأكلى ،دار الثقافة للنشر كالتوزيع،عماف/23
 .2008لزمد بضاد مرىج الذيتي،الأدلة الجنائية الدادية،دار الكتب القانونية،مصر،/ 24
لزمد مركاف،نظاـ الإثبات في الدواد الجنائية في القانوف الوضعي الجزائرم ،الجزء الثاني ،ديواف الدطبوعات /25

 1999الجامعية ،الجزائر،
لزمود لزمود مصطفى،الإثبات في الدواد الجنائية في القانوف الدقارنن، الجزء الأكؿ ، الطبعة الأكلى،النظرية /26

 .1977العامة،مطبعة جامعة القاىرة كالكتاب الجامعي،القاىرة،
 .1998لزمود لصيب حستٍ،شرح قانوف الإجراءات الجنائية،الطبعة الثالثة،دار النهضة العربية،القاىرة،/27
مركؾ نصر الدين،لزاضرات في الإثبات الجنائي،الجزء الأكؿ، النظرية العامة للإثبات الجنائي،دار ىومة للطباعة /28

 .2007النشر ك التوزيع،الجزائر،
مركؾ نصر الدين،كحاضرات في الاثبات الجنائي،الجزء الثاني ،أدلة الإثبات الجنائي ،الطبعة الثانية،دار ىومة / 29

 .2008للطباعة ك النشر ك التوزيع، الجزائر، 
مصطفى لردم ىرجة ،الإثبات في الدواد الجنائية في ضوء أحكاـ لزكمة النقض، دار الدطبوعات الجامعية / 30

 . 1992،الاسكندرية،
أماؿ فيزازم ،ضمانات التقاضي،دراسة برليلية مقارنة،بدكف طبعة،توزيع منشاة الدعارؼ الإسكندرية،مصر / 31

1990. 
 .1997جلاؿ شركت،نظم الإجراءات الجنائية،دار الجامعة الجديدة للنشر،مصر،بدكف طبعة،سنة /32
نبيل شديد الفاضل رعد،الدفوع الشكلية في قانوف أصوؿ ا﵀اكمات الجزائية،دراسة مقارنة،الجزء الأكؿ،الطبعة /33

 .2005الأكلى،توزيع الدؤسسة الحديثة للكتاب،طرابلس لبناف،بتَكت،
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ىلالي عبد ا﵁ ابضد،النظرية العامة للإثبات الجنائي،دراسة مقارنة بتُ النظم الإجرائية اللاتينية /34
 .كالالصلوسكسونية كالشريعة الإسلامية ،دار النهضة العربية

 
 : الكتب الخاصة–ج 
 .2005  الؽاف لزمد علي الجابرم ،يقتُ القاضي الجنائي ،دراسة مقارنة،الناشر منشاة الدعارؼ بالإسكندرية،/1
فاضل زيداف لزمد ،سلطة القاضي الجنائي في تقدير أدلة الإثبات،دراسة مقارنة،الطبعة الأكلى،دار الثقافة /  2

 .2006.للنشر كالتوزيع،عماف
كماؿ عبد الواحد الجوىرم،تأسيس الاقتناع القضائي كا﵀اكمة الجنائية العادلة،دار لزمود /  3

  .1999للنشر،مصر،
لزمد عيد الغريب ،حرية القاضي الجنائي في الاقتناع اليقييتٍ كأثره في تسبيب الأحكاـ الجنائية،النشر الذىبي / 4

 .1996.1997للطباعة،القاىرة،
 :الرسائل الجامعية -د
عبد ا﵁ بن صافٌ بن رشيد الربيش،سلطة القاضي الجنائي في تقدير أدلة الإثبات بتُ الشريعة ك القانوف / 1

كتطبيقاتها في الدملكة العربية السعودية،بحث تكميلي لنيل درجة الداجيستتَ في قسم العدالة في قسم العدالة 
 .1423/1424،اكادمية نايف العربية للعلوـ الأمنية،الرياض ,الجنائية

لالو رابح ،ادلة الاثبات الجزائية،بحث لنيل شهادة الداجستتَ في القانوف،جامعة الجزائر،السنة الدراسية / 2
2001/2002. 

 :المجلات القضائية-ه
 .1990المجلة القضائية،العدد الأكؿ لسنة / 1
 .1990المجلة القضائية، العدد الرابع لسنة / 2
 .1993المجلة القضائية، العدد الثالث لسنة / 3
 .2002.الاجتهاد القضائي لغرفة الجنح كالدخالفات،عدد خاص، الجزء الأكؿ/ 4
 .2002.الاجتهاد القضائي لغرفة الجنح كالدخالفات،عدد خاص،الجزء الثاني/ 5
 .2006لرلة ا﵀كمة العليا،العدد الأكؿ لسنة / 6
 .2007لرلة ا﵀كمة العليا،العدد الأكؿ لسنة / 7
 .62نشرة القضاة العدد / 8
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 :باللغة الفرنسية: ثانيا
 :كتب عامة -أ

1/ Fréderic Debove,François Falletti ,précis de droit pénale et procédure 
pénale,1éme ed ,P,U,F, Paris,2001. 

2/ Stefani Gasto – Dallaz répertoire de droit et procédure pénale, P3.s 
3/ Code de procédure pénale français, 50 Edition, Dalloz, paris, 2009, 

P697. 
4/ Voire/art227/po1 »hors les cas ou la loi dispose autrement, les 
infractions peuvent être établies par tout mode de preuve et le juge 

décide d’après son intime conviction. 
5/ Code de procédure pénale français. Op.cit.p791 ; 
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