
    

  
 العلوي والبحثرة التعلين العالي وس

 جاهعت الذكتىر هىلاي الطاهز

 السياسيت والعلىمكليت الحقىق 

 

 في الحقىق هذكزة تخزج لٌيل شهادة هاستز

 

 تخصص: قاًىى جٌائي والعلىم الجٌائيت

 :ىاىـــــــبعٌ

 
 
 
 

 
 

 الدكتورتحت إشراف            من إعداد الطالب                               
 بوزيان عياشي                                                ورداس سفيـــــان

 أعضاء لجنة المناقشة

 رئيســـــــــــا عضوا...... ......... الدكتور: عثماني عبد الرحمن
 عضوا مشرفــــــــــا..... .......... الدكتور: عيــــاشي بوزيـــــــــــــان
 عضوا مناقشــــــــــا...... ........ الدكتور: فليـــــــح كمــــــــــــــــــــــال

 
 السنة ابعامعية

2019-2020

هشزوعيت الذليل 

 الجٌائي



    

 

 بسن الله الزحوي الزحين

﴾ 2﴾ عَلَّنَ الْقُزْآَىَ ﴿1﴿الزَّحوَْيُ ﴿

عَلَّوَهُ  ﴾3خلََقَ الًِْْْساَىَ ﴿

 ﴾4﴿الْبيَاَىَ 

 صذق الله العظين

 ﴾4-1﴿سىرة الزحوي، الآياث 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 

 

 

 

 



    

 

 

 قائمة المختصرات
 

 ابعريدة الربظية .......................................................:ج.ر 
 قانوف العقوبات ابعزائري :................................................... ؽ.ع.ج

 قانوف الإجراءات ابعزائية :.................................................. ؽ.إ.ج.ج
 ابعزء :.........................................................ج 

 الطبعة ط :.........................................................
 بدوف طبعة ب.ط :.....................................................

  



  

 



 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  مقدمة:
     

 
1 

 مقـــــدمـــة:
من الثابت أف ىناؾ علبقة وطيدة بتُ الدولة والقانوف فالدولة ىي ابعهة الوحيدة التي يعود 

ابعربية ينشأ حق الدولة في العقاب، وىذا ما بىوبؽا ابغق في برريك  بؽا حق التشريع وبدجرد وقوع
الدعوى العمومية بحيث إف عقاب ابعاني ىو تأكيد ابغرية الفردية للشخص البريء فابعماعة لا 
صافٌ بؽا إلا في التعرؼ على ابغقيقة المجردة، فهي لا تبتغي توقيع العقاب على بريء، الأمر الذي 

ابؼتهم ضمانا لأمنها واستقرارىا التثبت من صحة الاتهاـ أو بطلبنو، وىذا يوجب حاؿ ملبحقة 
ابؽدؼ يبقى ابؽدؼ الأبظى من تقرير بضاية للبريء ومن إدانة ظابؼة، وىذا تأكيد بغماية ابؼتهم من 

 إدانة تتأتي وفق إجراءات بستهن فيها أدميتو وكرامتو الإنسانية.
إلا عن طريق نظاـ إجرائي يرسم من خلبلو ابؼشرع  والثابت أنو لا يتيسر السبيل إفُ ذلك

ابغدود التي تقف عندىا سلطات الدولة في مواجهة ابؼتهم، فإثبات الإدانة بىضع القواعد الإثبات 
منها أف يقع عبء  ابعنائي التي تعمل على ابؼوازنة بتُ حقوؽ الدفاع وبرقيق العدالة ابعنائية،

إلا استثناءا. وبهب أف يتناوؿ وقوع ابعربية  -اتق الإتهاـ الإثبات في الدعاوى ابعزائية على ع
وتدخل ابؼتهم في ارتكابها وعلى النيابة أف تثبت توفر بصيع العناصر ابؼكونة للجربية سواء أكانت 

 مادية أـ معنوية وىذا نتيجة لافتًاض البراءة فيو.
 في ابػوومة ابعنائية الإبهابي ودورهونظاـ الإثبات ابغر وحرية القاضي في تقدير الأدلة 

وغتَىا من القواعد، فنظرية الإثبات ابعنائي تعتبر من أىم النظريات القانونية وأكثرىا تطبيقا من 
الناحية العملية إلا أف العديد من جوانبها تبقي غامضة ومبهمة التفستَ خاصة تلك القواعد 

 ابؼتعلقة بقبوؿ الأدلة وتقدير قوتها الثبوتية
الشرعية ابعنائية لتقرر وجوب وجود نووص قانونية صادرة عن سلطة وقد ظهرت فكرة 

 بـتوة لضبط سياسة التجرنً وابعزاء وابؼتابعة ابعزائية بغية إقرار التوازف بتُ الفرد والمجتمع.
وتنقسم الشرعية ابعنائية افُ شرعية التجرنً التي تعتٍ وجوب حور ابعرائم والعقوبات في 
القانوف ابؼكتوب، وذلك بتحديد الأفعاؿ التي تعد جرائم وبياف أركانها، من جهة، ثم العقوبات 



 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  مقدمة:
     

 
2 

حق  ابؼقرر بؽا ونوعها ومدتها من جهة أخرى، وشرعية ابعزاء أو التنفيذ العقابي الذي يعتٍ إقتضاء
الدولة في العقاب عن طريق تطبيق ابغكم الوادر بالإدانة في مواجهة المحكوـ عليو، وبدا أف التنفيذ 
العقابي يتوف بالقوة ابعبرية ويتم بعيدا عن إرادة المحكوـ عليو فإف ذلك ىو نتيجة منطقية بؼبدأ لا 

ية التي بكن بودد دراستها، عقوبة دوف حكم بالإدانة وشرعية ابػوومة ابعنائية أو الشرعية الإجرائ
والشرعية ابعنائية بجوانبها الثلبث تشكل مبدأ دستوري يكفل ابغماية للحقوؽ وابغريات الفردية 

 وذلك بضماف أف لا يفر ابعاني من ابعزاء ولا يداف البريء.
فمبدأ "لا جربية ولا عقوبة ولا تدبتَ أمن إلا بقانوف" الذي ضمنو ابؼشرع ابعنائي في ابؼادة 

يقابلو مبدأ الشرعية في ابػوومة  1996من دستور  46الأوفُ من قانوف العقوبات وكرستو ابؼادة 
ابعنائية في قانوف الإجراءات ابعزائية فقد تتلبقى الإجراءات ابعزائية مع حقوؽ الإنساف وتعطل 

لقبض وابغبس بفارسة ابغقوؽ الأساسية للفرد بغية ابغفاظ على كياف المجتمع وتوقيو خطر ابعربية، فا
الاحتياطي، التفتيش والتحفظ على الأشياء وضبطها، وكذا مراقبة ابؼراسلبت والإتوالات 
التليفونية، بصيعها إجراءات بسس بطائفة من ابغقوؽ ابؼستقرة للئنساف، كحقو في التنقل، وحقو في 

 ابؼلكية، وحقو في ابغياة ابػاصة... 
منذ بدء الإجراءات ابعنائية، مع حق المجتمع  فعنور الدفاع عن حرية الفرد يقف متعارضا،

في ملبحقة المجرمتُ للنيل منهم، فمهما كانت مناصرة ابؼرء للحرية الشخوية وحقوؽ الإنساف، فلب 
ضتَ من الإعتًاؼ بأف ىذه ابغرية وتلك ابغقوؽ لا بيكن أف تكوف مطلقة في ابغياة الإجتماعية، 

بعض ابؼساس بحرية الأفراد الشخوية  -العدالة ابعنائية في بؾاؿ إدارة  -فمولحة المجتمع تتطلب 
وتقييد حقوقهم الإنسانية، وخاصة من كاف منهم متهما بإرتكاب جربية ولكن في إطار قانوني 

 بؿدد مسبقا من قبل السلطات ابؼختوة
وقد تم إختيار ىذا ابؼوضوع نظرا لنقص الإىتماـ بو في التشريع ابعزائري مقارنة مع 

التشريعاف  الأخرى كالتشريع الفرنسي وابؼوري فقمنا بالبحث عن الأفكار التي تضمنها التشريعات
في قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائري ولبياف أبنية ىذا ابؼوضوع لابد من إظهار أبنية الدليل 
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ابعنائي، وعليو فالدليل ىو الوسيلة التي يستعتُ بها القاضي من أجل الوصوؿ إفُ ابغقيقة التي 
ينشدىا، فلكي يتم إثبات ابعربية بركنيها ابؼادي وابؼعنوي ونسبها إفُ ابؼتهم لابد من توافر الدليل 

 ابعنائي.
فالدليل ىو الوسيلة التي يراد بها إرشاد القاضي بأف ابعربية قاـ بها ابؼتهم، وبو يكوف بشة 

قانونا لإثبات وجود إثبات، وعلى ذلك فالدليل ابعنائي ىو كل وسيلة مرخص بها أو مسموح بها 
مطلوب للئثبات  -الدليل -أو عدـ وجود الواقعة ابؼرتكبة أو صحة أو كذب وقوعها، أي أنو 

ابعنائي لكي يكوف بشة فولب في الدعوى ابعنائية )الدعوى العمومية بالبراءة أو الإدانة، فالدليل ىو 
ف يطلب من كل مدع قواـ حكم القاضي ولو أف يقدر أبنيتو وملبئمتو، بهب على القاضي أ

إثبات دعواه ولا يقبل منو إدعائو بؾردا من دليل إثباتو وأف يناقش ىذا الدليل ولا يقضي لو 
بدقتضاه إلا بعد تيقنو من صدؽ الدليل وصلبحيتو لإثبات ابغق ابؼدعي بو أو نفيو ولا يقتور 

و وأف يكوف الأمر على ذلك بل بهب أف يقبل مقدـ الدليل مناقشة خومو للدليل الذي قدم
 .مستعدا للرد عليها

ويعد ىذا ابؼوضوع ذو أبنية بالغة فمشروعية الدليل ابعنائي يعد ضمانة بغقوؽ وحريات 
الإنساف الأساسية، وذلك نتيجة للعلبقة بتُ الشرعية الإجرائية وشرعية ابعرائم والعقوبات فبالرغم 

ريعات ابؼعاصرة، إلا أنها لا تكفي من أف ىذه الأختَة تعد أىم القواعد التي ترتكز عليها التش
وحدىا لضماف حقوؽ الأفراد فالقبض وابغبس وإجراءات المحاكمة إذا إبزذت دوف افتًاض البراءة 
يؤدي إفُ تكليف ابؼتهم عبء الإثبات، وإذا عجز عن ذلك اعتبر مسؤولا عن جربية حتى ولو فَ 

ؤدي إفُ قوور ابغماية التي تكفلها شرعية يقم بارتكابها وىذا بـالف بؼبادئ الإثبات ابعنائي وىو ي
 ابعرائم والعقوبات طابؼا أمكن إسناد ابعرائم الغتَ مرتكبيها بافتًاض الإدانة.

وعليو كاف لابد على ابؼشرع إبزاذ قاعدة أخرى تكملها وبركم تنظيم الإجراءات ابعزائية 
مشروعية الدليل وىي  اعدةعلى بكو يضمن ابغقوؽ وابغريات وىي قاعدة الشرعية الإجرائية أو ق

تقتضي أف يكوف القانوف مودر كل إجراء يتخذ ضد ابؼتهم مع ضرورة خضوع بصيع ىذه 
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وبالتافِ ، الإجراءات الإشراؼ القضاء إضافة إفُ إفتًاض البراءة في ابؼتهم و إلا اعتبر الإجراء باطلب
بهب على القاضي أف يثبت حق الدولة في عقاب ابعاني من خلبؿ إجراءات مشروعة وأدلة غتَ 
مشبوىة وتتسم بالنزاىة برتـً فيها الضمانات التي يربظها القانوف وتزداد أبنية ىذه الدراسة نتيجة 

تخداـ ما أفرزه ىذا التقدـ العلمي والتكنلوجي ابغديث، وأثره في بؾاؿ الإثبات ابعنائي فإنتشار إس
التقدـ أدى افُ الإعتداء على حقوؽ الإنساف من قبل ابؽيئات القائمة على التحقيق كإستخداـ 

التنونً ابؼغناطيسي، والتحليل التخديري(، وغتَىا من الوسائل ىذا من ، جهاز كشف الكذب
في إرتكاب  جهة ومن جهة أخرى أدى ىذا التقدـ افُ إستفادة المجرمتُ من الوسائل العلمية

ابعرائم وتظليل العدالة بفا خلق ذريعة لدي ابعهات ابؼعنية بالبحث والتحري عن ابعرائم بحجة 
الغاية تبرر الوسيلة الأمر الذي باتت معو حاجة ملحة لتفعيل الدور البناء لقاعدة مشروعية 

 الدليل.
ة عمل الأجهزة وتظهر أبنية أخرى بؽذا ابؼوضوع في كونو الإطار الذي بودد إطار وطبيع

وابؽيئات القائمة على بصع الأدلة بغية الوصوؿ إفُ ابغقيقة كجهات ابغكم التحقيق وأجهزة الضبط 
 القضائي بوفة عامة وابػروج عن ىذا الإطار يقتضي تقرير عقوبات جزائية وتأديبية بؽذه الفئات.

ج إفُ فهم قود وقد كانت أمامنا عدة مناىج البحث العلمي ففهم النووص القانونية برتا 
ابؼشرع منها وىذا ما يتطلب اللجوء إفُ ابؼنهج التحليلي إلا أف ىذا ابؼنهج بهعل الباحث يتقيد 

إلا أف ابؽدؼ من الدراسة ليس بؾرد فهم النووص وإبما معرفة الضوابط  وتفكتَهبإرادة ابؼشرع 
إفُ منهج آخر يدعم والأسس التي يقوـ عليها مبدأ مشروعية الدليل ابعنائي بفا تطلب اللجوء 

الأوؿ وىو ابؼنهج التًكيبي عن طريق إستخلبص ابؼعلومات بإستخداـ ابؼنهج التحليلي ثم تركيبها 
 وفقا لطبيعتها.

فيما بىص الدراسات السابقة بؽذا ابؼوضوع فإننا فَ بقد أي بحث سابق في ابعزائر ما عدا 
ؿ ما تقدـ بيكننا طرح الإشكاؿ أطروحة دكتوراه لعادؿ عبد البديع آدـ حستُ بدور، ومن خلب

 ابعنائي؟ما ىي ابغقيقة القانونية لقاعدة مشروعية الدليل  التافِ:



 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  مقدمة:
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 الفرعية:الإشكالات 
 بؽا؟.ما ىو الإطار القانوني المحدد  - وأركانها؟ما ىي ضوابطها  - ابعنائي؟ما مشروعية الدليل  -

 بها؟فيما تتمثل الآثار القانونية لقاعدة مشروعية الدليل وما جزاء الإخلبؿ 
للئجابة عن الإشكالية الرئيسية والإشكالات الفرعية إرتأينا تقسيم ىذا البحث إفُ فولتُ، 

ابعنائي بتقسيمو إفُ مبحثتُ، حيث يتضمن ابؼبحث الأوؿ  وأدلتوالأوؿ تناولنا فيو الاثبات ابعنائي 
الثاني فتناولنا الفول لاثبات ابعزائي، أما ابؼبحث الثاني فيتضمن أدلة الاثبات ابعزائي، أما مفهوـ ا

مبدأ القاضي في تقديره وقسمناه إفُ مبحثتُ، يتضمن الأوؿ  وسلطةأسس تقدير مشروعية الدليل 
القاضي لطة سمبدأ الاقتناع الشخوي و الثاني  مشروعية الدليل و مراعاة قرينة البراءة و ابؼبحث

 ابعزائي في تقدير الأدلة.
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 الفصل الأول: الاثبات الجنائي وأدلتو. 

ىدفها  ابعنائية، وأف بصيع الإجراءاتيعتبر الإثبػات ابعنائي من أىم موضوعات الإجراءات 
ابؼتهم أو  الأساسي ىػو إظهار ابغقيقة كما وقعت، حيث بدوجب الإثبػات ابعنائي تتحقق براءة

ابعرائم  معاقبتو، لأف ىػدفو ىػو إقامة الدليل من أجل كشف وإظهار ابغقيقة الواقعية بشأف
رجوة، وذلك بالاستعانة بكافة وسائل ابؼرتكبة، أي ابغقيقة كما وقعت بغية برقيق العدالة ابؼ

، ومنو سوؼ نتطرؽ إفُ مفهوـ الاثبات ابعنائي في ابؼبحث الأوؿ وابؼبحث الثاني إفُ أدلة الإثبػات
 .الاثبات ابعنائية

 الإثبات الجنائي مفهومالمبحث الأول: 
واقعة الإثبات ىو إقامة الدليل لدى السلطات ابؼختوّة بالإجراءات ابعنائية على حقيقة 

ذات أبنية قانونية، وذلك بالطرؽ الّتي حدّدىا القانوف، ووفق القواعد الّتي أخضعها بؽا ويعتٍ ذلك 
 أفّ نطاؽ ىذه النظرية أوسع من أف ينحور في مرحلة المحاكمة.

 إذا كاف الإثبات القضائي ىو نوع من الإثبات بوجو عاـ، فما ىو ابؼقوود بكلمة الإثبات؟

 الإثبات الجنائي. يف: تعر الأوّل المطلب
إفّ كلمة "إثبات" لغويا تعتٍ الدليل أو البرىاف أو البتُ أو ابغجة والكلمة ابؼستعملة حاليا 

" وغتَىا من اللغات ابؼشابهة تشتق مودرىا من الكلمة اللبتينية Preuveفي اللغة الفرنسية "
Probatio ، وىذا اللفظ الأختَ يتعلق بػProbus ،الوافٌ، والنػزيو، ومن  الّتي معناىا ابعيد

ىنا فإفّ كلمة "لإثبات" تنورؼ إفُ كل عملية يكتب بواسطتها إدعاء واضحة فيوبح أكثر قوة، 
فإنها لا تدؿّ على  Avis-aviserابؼشتقة من اللفظ الفرنسي  Beweisأمّا الكلمة الأبؼانية 

 )Indice.)1أكثر من قرينة 

                                       
 .767، ص 1990مور،  : بؿمود بقيب حستٍ، شرح قانوف الإجراءات ابعنائية، الطبعة الثالثة، دار النهضة العربية،1
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لا يعطي دلالة أكثر من سابقيو، أمّا فقهاء القانوف،  Evidenceوابؼوطلح الإبقليزي 
فإنهم فَ بهمعوا على تعريف موحّد للئثبات وفَ يتوصلوا إفُ صياغة تعريف موحّد بؼفهوـ الإثبات 

 )1(مقبوؿ من طرؼ ابعميع، لذلك ابزذ الإثبات عدّة معاني بيكن أف بكورىا في ثلبثة.
لدي  وف ابؼبتُ للحقيقة"، ولذلك فعادة ما يقاؿ أنفالإثبات بابؼعتٌ الضيق يقود بو "البرىا

دليل الإثبات، وبعبارة أخرى أتى أحوز ابغقيقة، ويؤخذ على ىذا التعريف أفّ كلمة الإثبات لا 
تفيد في كثتَ من الأحياف ابغقيقة وإبما خلبصة قد تكوف مطابقة بغقيقة استنتجها القاضي عن 

 و.طريق تقدير وسائل الإثبات ابؼتوفرة لدي
وفي مفهوـ آخر فإفّ كلمة "الإثبات" تدؿ على تقدنً عناصر القرار للقاضي، وىو ىنا يفيد 

 تلك المجهودات الّتي تبذبؽا السلطة القضائية من أجل الوصوؿ إفُ ابغقيقة.
وأختَا وحسب مفهوـ واسع فإفّ كلمة "إثبات" تنورؼ إفُ بؾموع الوسائل ابؼستعملة 

وؿ فعل معتُّ وىذا التعريف العاـ والمجرد ىو الأكثر استعمالا، للوصوؿ إفُ إظهار ابغقيقة ح
وظاىر فيو أنوّ بهعل من الإثبات نهج من مناىج ابؼعرفة بل الطريق أو ابؼسار الوحيد الذي بهب 

 .)2(اتباعو لأجل الوصوؿ إفُ معرفة ابغقيقة
وصوؿ إفُ الّتي يتذرع بها أطراؼ الدعوى لل Moyensوكلمة إثبات ىنا تعتٍ الوسائل 

ابغقيقة، كابؼعاينة أو ابػبرة أو الشهادة أو القرائن، ومن الراجح أف نعتبر الإثبات تلك "النتيجة الّتي 
برققت باستعماؿ ىذه الوسائل أي إنتاج الدليل، وىو ما يعبّر الإثبات عنو بويغة أخرى، بأفّ 

 الإثبات ىو عملية تسمح بتكوين اقتناع حوؿ مسألة بؿل شك أو نزاع".

                                       
: بؿمد مرواف، نظاـ الإثبات في ابؼواد ابعنائية في القانوف الوضعي ابعزائري، ابعزء الأوؿ، ديواف مطبوعات ابعامعية، ص 1

104. 
 .105-106، ص نفسومرجع ، بؿمد مرواف: 2
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ولكن مهما تنوعت معاني كلمة "إثبات" فإفّ ىذا الأختَ بيثل ابؼعامل الرئيسي في الدعوى 
ابعنائية، والبحث عن أدلة الإثبات ىو ابؼشكل الذي يغلب في كل الإجراءات ابعنائية، وىذا 
يتجسّد في بصلة الوسائل ابؼتنوعة والتي تهدؼ إفُ غاية واحدة، وىي "البحث عن ابغقيقة" أو 

رة أدؽ، إقامة الدليل على الأفعاؿ الّتي تشكّل موضوع الدعوى ابعنائية، وبؽذا السبب فإفّ بعبا
الفقهاء يتكلموف عن "نظاـ الإثبات" بدؿ "الإثبات"، ونظاـ الإثبات عبارة تنطوي على بصلة من 

ذي يقوـ بو ابؼسائل الّتي تتعلّق بوسائل الإثبات: طبيعة الوسائل ابؼقدمة، قوتها الثبوتية، الدور ال
 أطراؼ الدعوى وكذا دور القاضي في إدارة ىذه الوسائل.

وىذا ىو الأساس الذي سنعتمد عليو في دراستنا لأفّ نظاـ الإثبات ابعنائي في بلد معتُّ، 
"حويلة معقدة للعادات، للنظاـ  :وفي فتًة بؿدّدة ىو في ابغقيقة الأمر كما يقوؿ الأستاذ لوفاسور

بابؼستوى الثقافي ومدى  يتٍ والوضع الاقتوادي والاجتماعي، ويتعلّق كذلكالسياسي وابؼعتقد الد
 .)1(التمدف الذي وصل إليو المجتمع"

 .موضوع الإثبات الجزائي الثاني: المطلب
حقيقة واقعية ذات أبنية قانونية، ومعتٌ ىذا أف موضوع الإثبات ىو  موضوع الإثبات ىو

القانوف، فأطراؼ الدعوى غتَ ملزمتُ بإثبات حكم القانوف في الواقعة ابؼسندة إفُ  وليس الواقع
 العليا.في تفستَه للقانوف بىضع لرقابة المحكمة  والقاضيابؼتهم بحيث أف القاضي يعلم ذلك 

ىذا أنو في بؾاؿ الإثبات ابعزائي          ومعتٌ ابؼاضي،الإثبات على واقعة تنتمي إفُ  ويردىذا 
 لا بهوز أف يكوف موضوع الإثبات التنبؤ بوقائع مستقبلية..
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ذات  وبظروفهاالتعبتَ يتسع بغووؿ الواقعة  وىذا " حقيقة واقعة "الإثبات أيضا على  ويرد
حكم فاصل في  ذات أبنية في ستَ الدعوى ابعنائية إفُ نهايتها في بودور ونعتٍالأبنية القانونية 

 موضوعها بالإدانة أو البراءة.

 : الهدف من الإثباتلثالمطلب الثـا
ابؽدؼ الأختَ بعميع قواعد الإثبات ابعنائي ىو البحث فيما إذا كاف من ابؼمكن أف  

يتحوّؿ "الشك" إفُ "يقتُ"، فالاتهاـ يبتدئ في صورة شك فيما إذا كاف شخص قد ارتكب جربية 
ستهدؼ قواعد الإثبات بسحيص ىذا "الشك" وبرري الوقائع الّتي انبعث وصار مسؤولا عنها، وت

عناه، والقوؿ في النهاية بدا إذا كاف قد بروؿ إفُ "يقتُ" تبتٌ عليو الإدانة، أـ أفّ ما أمكن الوصوؿ 
إليو بتطبيق قواعد الإثبات فَ يفلح في ذلك، فبقي الشك على حالو، ومن ثم تستحيل الإدانة، 

د الإثبات ىذا الغرض في إطار مبدأين: الأوؿ، ابغرص على أف بهيء الدليل وتستهدؼ قواع
ابؼستخلص جديا صادقا، أي متضمنا أكبر قدر من ابغقيقة، بحيث يكوف ابغكم ابؼعتمد عليو 
أدنى ما يكوف إفُ العدالة، ومن أمثلة القواعد الّتي تودر عن ىذا ابؼبدأ اشتًاط حلف اليمتُ قبل 

ا ابؼبدأ الثاني، فهو ابغرص على ألّا يتعارض التنقيب عن الدليل وتقدبيو مع أداء الشهادة، أمّ 
ابغريات العامة والكرامة البشرية للمتهم، ومن أىم القواعد الّتي ترتبط بهذا ابؼبدأ استبعاد التعذيب 

 .(1)والاحتياؿ للحووؿ على اعتًاؼ ابؼتهم بجربيتو

 : البحث عن الحقيقةالفرع الاول
إفّ ابؽدؼ الأساسي للئثبات في ابؼواد ابعنائية ىو إظهار ابغقيقة سواء فيما يتعلّق بالأفعاؿ 
ابؼرتكبة أو فيما يتعلّق بشخوية ابؼتهم الذي يكوف فيها بؿل متابعة جنائية، وإظهار ابغقيقة ىو 

اءات انشغاؿ رئيسي لدى ابؼشرع حيث تردد ذكر ىذه العبارة عدّة مرات في نووص قانوف الإجر 
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يقوـ قاضي التحقيق وفقا للقانوف بابزاذ بصيع "أنوّ: على  1/68ابعنائية، فقد نوّت ابؼادة 
 إجراءات التحقيق الّتي يراىا ضرورية للكشف عن ابغقيقة".

ؽ . إ .ج إفُ نفس الابذاه حيث نوت: "بهوز لوكيل ابعمهورية  1/69بؼادة اكما ذىبت 
يق أو بطلب إضافي في أيةّ مرحلة من مراحل التحقيق أف سواء في طلبو الافتتاحي لإجراء التحق

 يطلب من القاضي المحقق كل إجراء يراه لازما لإظهار ابغقيقة".
الّتي تشتَ إفُ أفّ "ضبط ابعلسة وإدارة  ؽ.إ.ج 268بؼادة اوبيكن أختَا أف نستطرد 

اه نافعا لإظهار ابؼرافعات منوطاف بالرئيس، ولو سلطة تقديرية تسمح لو بابزاذ أي إجراء ير 
 ابغقيقة".

ونرى من خلبؿ ىذه النووص، أفّ البحث عن ابغقيقة ىو مسألة ضرورية وحيوية بالنسبة 
العناصر ابؼتشعبة ابؼتولة 1للقضاء ابعنائي، سواء تعلّق الأمر بالعناصر ابؼادية للجربية أو بتلك

أدى إفُ نتائج غتَ خطأ عمدي  -خطأ الإبناؿ  -بابعوانب ابؼعنوية )وجود ابػطأ العمدي 
 متوقعة ... افٍ(.

ومن ابؼلبحظ في ىذا المجاؿ أفّ البحث ابؼتعلق بالشخوية أي بشخوية ابعاني يطرح 
 مشاكل أكثر صعوبة وتعقيدا من تلك ابؼتعلقة بالبحث عن الظروؼ ابؼادية للجربية.
نائي، فإف ىذا وإذا كاف إظهار ابغقيقة ىو الانشغاؿ الرئيسي وابؼهم الوحيد لدى القضاء ابع

عن أيةّ حقيقة كانت، إبما يسعى فقط إفُ التوصل عن طريق  -في واقع الأمر –الأختَ لا يبحث 
الوسائل ابؼتوفرة لديو إفُ ما يسمى "بابغقيقة القضائية"، وىذه تنطوي حسب ما سنرى في 

ياف يلزـ ىذا دراستنا، على وضعية أو حالة يعتبرىا القاضي ابعنائي حقيقة، بل وفي كثتَ من الأح
الأختَ إلزاما باعتبارىا كذلك عندما يتدخّل ابؼشرع ويضع قرائن لتسهيل الفول في ابغالات 
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ابؼعقدة الّتي يوعب فيها بصيع الأدلة أو لإقرار أوضاع بناء على اعتبارات تتول بالسلبمة العامة 
وإعانتو على بصيع  والاستقرار، فكاف ابؼشرع ىنا بواوؿ التخفيف على القاضي في مهمتو الوعبة

 الأدلة.
وما دمنا بودد الكلبـ عن "ابغقيقة القضائية" فإنو من ابؼستحسن إبراز ابػوائص الّتي 

 يتميّز بها البحث عن ىذه ابغقيقة.
لقد أنكر العديد من الفلبسفة وجود كما أنكروا إمكانية التوصل إفُ ابغقيقة الكاملة في أي 

 ابغقيقة ىو ضرب من التوور والتجريد لأفّ مفهوـ ابغقيقة بؾاؿ كاف، لذلك فمحاولة الوصوؿ إفُ
 من الناحية الفلسفية ينورؼ إفُ شيء مطلق، كامل ونهائي، وتكوف بهذا ابؼعتٌ غتَ قابلة للئدراؾ.

وفَ يزعم فقهاء القانوف أفّ على القاضي أف يدرؾ ابغقيقة الكاملة، فقد أشار الفقيو 
"الأمر لا يتعلّق في ابؼيداف القضائي بالتوصل  :إفُ أفّ  V .Slouchevski السوفياتي ابؼشهور

إفُ ابغقيقة ابؼطلقة، فالقاضي بؾبر بسبب عدـ بقاعة وسائل بفارسة العدالة الإنسانية وكما بؽا على 
 .(1)الاكتفاء بالضرورة بدرجة أقل أو أكثر من الاحتماؿ"

 فّ: "ابغقائق العلميّةمورحا بأ Lockeوفي نفس ابؼعتٌ ذىب الفيلسوؼ الإبقليزي لوؾ 
والتي تتضمن على وجو ابػووص ابغقائق القضائية لا بسثل في أحسن الأحواؿ إلا احتماؿ قريب 

فقاؿ: "لا بيكننا أف نتكلم في  "ىانري ليفي بروؿ""وفي فرنسا عبّر عن ذلك الفقيو من اليقتُ
ينبغي أف نتكلّم عن ابؼيداف الفضائي عن الوصوؿ إفُ ابغقيقة، فذاؾ نوع من الطموح، بل 

 الاحتمالات وعن اقتناع بكل ما تدؿ عليو ىذه العبارة من معتٌ".
 Discours de la méthodeقد أكّد في كتابو  ديكارت،وكاف الفيلسوؼ الفرنسي 

لا بيكن "البداىة وحدىا ىي الكفيلة بالتعبتَ عن ابغقيقة أو اليقتُ، ومع غياب البداىة  :أفّ 
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ات احتمالية ومعقولة وبالنظر إفُ خاصيتها الاجتماعية، فإفّ القضاء ملزـ التوصل إلّا إفُ خلبص
 ".بالاكتفاء بذلك

في الباب التمهيدي لػ "التقنتُ النموذجي أمّا في أمريكا، فقد كتب الأستاذ إدموند موركاف 
الذي وضعو ابؼعهد الأمريكي  Code modèle du droit de la preuveللئثبات" 

فيا: "إفّ رجاؿ القانوف البارزين يدركوف جيّدا أفّ الدعوى القضائية لا بيكن للقانوف بفيلبديل
 اعتبارىا بحثا يهدؼ إفُ اكتشاؼ ابغقيقة".

ولكن مهما تنوعت ابؼواقف الفقهية، ومهما كانت طبيعة الاعتبارات الفلسفية، فإفّ البحث 
ف يودر إدانة في حق عن ابغقيقة مطلب ضروري لدى القضاء ابعنائي، وذلك أنوّ لا بيكن أ

شخص إلّا إذا أقامت الوقائع بطريقة يقينية، الشيء الذي يدفعنا إفُ دراسة ابؼميزات ابػاصّة الّتي 
 ابؼميزات؟تكتبها عملية البحث عن ابغقيقة القضائية، فما ىي ىذه 

المميزات الخاصّة التّي تكتسبها عملية البحث عن الحقيقة الفرع الثاني: 
 القضائية: 

بؼلبحظ أنوّ في المجالات التطبيقية للقانوف وبابػووص في ابؼيداف التطبيقي للقانوف ا من
 (1) ابعنائي، كلمة أثبت تعتٍ بصع أدلة إثبات لوقائع أو لأفعاؿ حولت في ابؼاضي.

فالقضاة أو رجاؿ التحقيق لا بيكنهم ضبط الوقائع الّتي تواحب ارتكاب ابعربية عن طريق 
ابؼشاىدة لأفّ ىذا الوقائع تنتسب إفُ وقت مضى، وبؽذا السبب بالذات يذىب الكثتَ من 
الفقهاء إفُ التقريب بتُ الإثبات ابعنائي في ميداف الإجراءات ابعنائية، وبتُ الإثبات في ابؼسائل 

 .بالتاريختعلقة ابؼ
  :التاريخيةالحقيقة القضائية والحقيقة  .1
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وبفاّ لا شكّ فيو، فإفّ كلب من القاضي ابعنائي وابؼؤرخ يتناوؿ في عملو وقائع حدثت في 
ابؼاضي أي يتعاملبف مع أحداث سابقة، ولا بيكن بأيةّ حاؿ من الأحواؿ إعادة إحداثها بنفس 

يؤدي إفُ القوؿ بأفّ ابغقيقة القضائية وابغقيقة التاربىية الطريقة وينفس الظروؼ، الشيء الذي 
 تشتًكاف في صفة واحدة، وىذه الوفة تتمثّل أساسا في كوف ىاتتُ ابغقيقتتُ تنتسباف إفُ ابؼاضي.

ويعتمد القاضي ابعنائي من أجل إعادة بسثيل ما حدث في ابؼاضي على عدّة وسائل، ويطرح 
هادات الشهود، توربوات الأطراؼ في الدعوى ومعاينة بعض عدّة معطيات تتعلّق في بؾملها بش

الآثار ابؼادية الّتي ابقرت عن ارتكاب ابعربية، وتقدير كل ىذه الوسائل بؾتمعة قد يسمح للقاضي 
 من الانتقاؿ من النقاط ابؼعلومة إفُ معرفة النقاط المجهولة أو الغامضة.

جو القاضي ابعنائي يشتبو في الكثتَ من ويظهر من خلبؿ ىذا العمل، أفّ ابؼسعى الذي ينته
النواحي مع ذلك الذي يتوخاه ابؼؤرخ، لأفّ كلب منهما يسعى، كما ذكرنا إفُ إعادة بسثيل ما حول 
في ابؼاضي بؿاولا التقرب من الدقة، إلاّ أفّ الشيء الذي بييّز عمل ابؼؤرخ عن عمل القاضي ىو أفّ 

 (1) ىذا الأختَ ملزـ بابزاذ قرار.
كاف بإمكاف ابؼؤرخ أف يورح بكل ارتياح بأنو فَ يوفق إفُ معرفة حقيقة الأحداث الّتي فإذا  

وقعت فعلب أثناء الفتًة الزمنية الّتي يبحث فيها، فإفّ موقف القاضي على خلبؼ ذلك، توربوو 
نا ربظيا بعدـ توصلو إفُ معرفة ابغقيقة، وامتناعو عن ابزاذ قرار يعتبر من الناحية القانونية نكرا

للعدالة بفاّ يتًتب عليو إثارة مسؤولية القاضي، فالبحث عن ابغقيقة بالنسبة بؽذا الأختَ ليست 
غاية في حدّ ذاتها لكنها وسيلة بسهيد لابزاذ القرار، ذلك أفّ الوظيفة الاجتماعية الّتي يتوخاىا 

ختلبؿ الذي أصاب القاضي تفرض عليو ابزاذ ىذا القرار في الدعوى ابؼعروضة عليو لأجل إزالة الا
المجتمع من جراء ارتكاب ابعربية بل لابدّ بؽذا الاختلبؿ أف يزوؿ في أسرع وقت بفكن، فالسرعة في 
ابزاذ القرار يعتبر بعدا حقيقيا في ميداف القضاء ابعنائي، لأفّ الرأي العاـ شديد ابغساسية حوؿ 
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عقيده بقدر ما تعيب عليو بطؤه ىذه ابؼسألة، فابعماعة لا تعيب على القضاء ابعنائي تكلفتو وت
الوارخ في إصدار ابغكم والفول في ابؼنازعات، فما ينتظر المجتمع من القاضي ىو إصدار لقراره 
في وقت سريع وكل تباطؤ أو تهاوف من طرفو بيكن أف يؤدي إفُ تشكيك الرأي العاـ في قيمة 

 .(1)وبظعة العدالة
يتدخّل ابؼشرعّ نفسو لإعانة القاضي لأجل وبزفيفا من صعوبة الإشكالية ىذه كثتَا ما 

بسكينو من التوفيق بتُ ىذا التناقض ابؼوجود بتُ الشك في الوقائع الّتي بهب إثباتها وبتُ ضرورة 
ابزاذ قرار في الدعوى، ولقد بذسّد ىذا التدخل في إقرار قاعدة شاملة مفادىا أفّ عبء الإثبات، 

ن للقاضي أف يتذرعّ بقاعدة عبء الإثبات، وذلك في يتحملو الطرؼ ابؼدعي، وبعبارة أخرى بيك
حالة مواجهة قضية معقدة، كما بسثل تدخل ابؼشرعّ على مستوى آخر حيث فرض عددا من 
القرائن، وىذه تسمح للقاضي بإقامة الإثبات في ابغالات الوعبة، وسوؼ نتعرض لدراسة ىذه 

 النقطة بتفضيل في حينها.
فإفّ معرفة أحداث ابؼاضي تشكّل ابؼوضوع الأساسي لأبحاثو، أمّا بالنسبة لرجل التاريخ، 

وليس ىناؾ ما بينع ىذا الأختَ من أف يستغرؽ وقتا قد يقتور أو قد يطوؿ، بل إنوّ يتمتع في 
أنوّ حقيقة الأمر بكل الوقت الضروري لأجل الفول في قضية، أو نقطة بؿل شك، كما 

بطو، إضافة أو حذفا من رأى ذلك مناسبا تعديل برنامج عملو الذي سبق أف ض باستطاعتو
للوصوؿ إفُ ابغقيقة، فعامل الوقت لا يشكل ضغطا حقيقيا على ابؼؤرخ مثل ما ىو ابغاؿ بالنسبة 

 للقاضي.
 وننتقل الآف إفُ بسييز ابغقيقة القضائية عن ابغقيقة العلمية. 

  العلمية:الحقيقة القضائية والحقيقة  . 2
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ضائية عن ابغقيقة العلمية ىو أفّ وجود الفعل في ابؼيداف العلمي بىضع إفّ ما بييّز ابغقيقة الق
بؼا يسمى بابؼلبحظة، إلّا أفّ ىذه ابؼلبحظة نفسها والتي يتبناىا العافَ كأداة عمل بفكن أف تكوف 
موضوع خلبؼ بالنظر إفُ ابؼنهجية ابؼتبعة لأجل الوصوؿ إفُ النتيجة ابؼبتغاة أو بالنظر للمدلوؿ 

ا، كل ما ىناؾ ىو أفّ رجل العلم يلجأ إفُ وسيلة فعالة درءا بؽذه الوضعية لأجل التوصل ابؼعطى بؽ
إفُ خلبصة، وتتمثّل ىذه الوسيلة أساسا في إجراء التجريب، وينورؼ معتٌ التجريب إفُ ملبحظة 

صف بول ابؼشكل نهائيا، وىذا ما دفع ابؼفكرين إفُ و  فمرات متعدّدة، وتكرار العملية إفُ أ الفعل
ابغقيقة العلمية بأنها حقيقة ذات طابع شموفِ، لأفّ الويغ الّتي يضبطها العافَ في بـبره ىي صيغ 
صابغة في كل مكاف وزماف بشرط أف تكتسي طابعا نهائيا، فعملية تركيب عنور ابؼاء  تتطلّب 

ي فيو تفاعل ذرتتُ من غاز ابؽيدروجتُ مع ذرة غاز الأوكسجتُ بغض النظر عن ابؼكاف الذي بذر 
الثلبثة بؼثلث يساوي دائما بؾموع زاويتتُ قائمتتُ، وىذه  (1)العملية ىذه، كما أفّ بؾموع الزوايا

 صيغة مسلم بها في كل مكاف.
وإذا كانت ابغقيقة العلمية ىذه توصف بالشمولية، فإنو على النقيض من ذلك، فإفّ ابغقيقة 

لأفّ الأفعاؿ الّتي يسعى القاضي إفُ إثباتها لا بيكن  ووحيدة،القضائية ىي حقيقة منفردة 
إخضاعها لا للملبحظة ولا للتجريب لأنها حدثت في ابؼاضي ولا بؾاؿ لمحاولة تكرارىا أو إحداثها 

 من جديد بنفس الطريقة ونفس الظروؼ الّتي حولت بها في أوّؿ مرة.
يث العامل الزمتٍ يولح ىنا  وما قلناه بودد التفريق بتُ عمل القاضي وعمل ابؼؤرخ من ح

كذلك للتمييز بتُ عمل القاضي وعمل العافَ، لأفّ ىذا العامل الزمتٍ ىو الفارؽ الأكثر أبنية بتُ 
الإثبات القضائي والإثبات العلمي، ذلك أفّ الإثبات القضائي كما سبق وأف قلنا، وبهب أف يقاـ 

ة الأمر لأفّ الوافٌ ابؼتنازع عليها لا في فتًة زمنية بؿدّدة، فمن الضروري إصدار حكم في نهاي
برتمل الانتظار طويلب ولا بيكن أف تتبقى إلّا ما لا نهاية، فإذا كاف باستطاعة العافَ إعادة 
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العمليات عدّة مرات لأجل التوصل إفُ ابغل، فإفّ القاضي يواجو العنور الزمتٍ ومن الواجب عليو 
 (1) ل عليها غتَ كافية في كميتها أو نوعيتها.النطق بحكم حتُ، وإف كانت الدلائل الّتي حو

ولا ينبغي أف نفهم من ىذا انتقاء كل علبقة بتُ العافَ والقاضي، فقد بظح التقدـ العلمي 
ابغديث على بكو ما سنرى، بتسهيل عمل القضاء في التوصل إفُ إظهار ابغقيقة، فقد يلجأ 

عانة برجاؿ العلم وابؼعارؼ أو يعتمد على القاضي في كثتَ من الأحياف، بل إنوّ يضطر إفُ الاست
ابػلبصات الّتي توصل إليها ىؤلاء لأجل توضيح عناصر الدعوى، فابؼساعدة ابؼقدمة من طرؼ 
طبيب تعتبر ذات أبنية بالغة لدى القاضي الذي يسعى مثلب إفُ التحقيق في سبب وفاة مشبوىة 

سيارة وىو في حالة سكر، كما أفّ  أو إفُ معرفة درجة التشبع بالكحوؿ في دـ شخص كاف يقود
ابؼساعدة الّتي يقدمها خبتَ ابػط والكتابات تسهل على القاضي معرفة ما إذا كاف سند أو بؿرر 
مزورا أـ لا، كل ما أفّ ىنالك، فإنو بذدر الإشارة ىنا أف ىؤلاء ابػبراء يقوموف بعمل ذي طبيعة 

أف تدخلهم ينحور فقط في إطار القواعد  علمية بحتة وليس بعمل من أعماؿ رجاؿ القضاء بدعتٌ
  ابؼعموؿ بها في المجاؿ العلمي البحث.

 وتمييزه عن بعض المفاىم الأخرى. مفهوم الدليل الجزائي الثالث:المطلب 

في  بعد التطرؽ إفُ تعريفو في الفرع الثاني سابميز الدليل ابعزائي عن بعض ابؼفاىيم الأخرى
 الفرع الأوؿ.

 يف الدليل الجزائي تعر  الأول:الفرع 
عرؼ الدليل ابعزائي بأنو " الوسيلة ابؼبحوث عنها في التحقيقات بغرض إثبات صحة واقعة 

 (2)" والشخويةتهم ابعربية أو ظرؼ من ظروفها ابؼادية 
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 وابؼقوودأيضا أنو " الوسيلة التي يستعتُ بها للوصوؿ إفُ ابغقيقة التي ينشدىا  وعرؼ
 بابغقيقة في ىذا الودد كل ما يتعلق بالوقائع ابؼعروضة عليو لإعماؿ حكم القانوف عليها.

الدليل ىو الواقعة التي يستمد منها القاضي البرىاف على إثبات إقنتاعو  الراجح: والتعريف
 (1).بابغكم الذي ينتهي إليو

 ميز الدليل الجزائي عن بعض المفاىيم الأخرىت :الفرع الثاني

 ز بتُ الدليل ابعزائي وابؼفاىيم الأخرى نتحدث عن الفوارؽ بينهما:  لتمي

 تمييز الدليل الجزائي عن الإثبات الجزائي أولا:

في لإستخلبص السند القانوني للفول  وتقدبيوالإثبات ابعزائي ىو التنقيب عن الدليل 
أما الدليل فهو الواقعة التي يستمد منها القاضي البرىاف على إثبات إقتناعو بابغكم الذي  الدعوى

أخرى بشرة الإثبات فكلمة  وبعبارةينتهي إليو أي المحولة النهائية لكل مراحل الإثبات ابؼختلفة 
 وأشمل.إثبات أوسع من كلمة دليل فالأوفُ أعم 

 

 الوصول إليو تمييز الدليل الجزائي عن وسيلة  ثانيا:
 وبعضفي الواقعة التي تول إفُ القاضي  وابؼتمثلبهب التفرقة بتُ مضموف الدليل ابعزائي 

الوسائل التي تنقل الواقعة مضموف الدليل إفُ علم القاضي إما عن طريق إدراكو الشخوي كما ىو 
ر كما ىو الشأف في ابؼعاينة و قد بقد وسائل أخرى تنقل الواقعة إفُ علمو عن طريق شخص آخ

 .(2)الشأف في شهادة الشهود 
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 .أدلة الاثبات الجزائية الثاني:المبحث 
البشرية مطلب أساسي  وابعماعاتإف اكتشاؼ حقيقة ابعرائم ابؼرتكبة من طرؼ الأفراد 

إفُ ىذا ابؼطلب يستلزـ من ابعهات  ؿالقانوف، والوصو مقدس لدى فقهاء  ومبدأ العدالة،لدى 
 ناجعة تسهل عملية اكتشاؼ ابغقيقة. وسبلعلى إبهاد طرؽ  والعملابؼعنية بذؿ بؾهودات معتبرة 

التشريعات الوضعية عمد إفُ وضع طرؽ وسائل الإثبات للسلوكيات  وكبقيةفابؼشرع ابعزائري 
 الإجرامية في حق مقتًفيها.

أحواؿ الأشخاص،  وحسبحسب طبيعة الوقائع  وتعددالإثبات ابعنائية تتنوع  وأدلة
  أدلة الاثبات ابعزائية.إفُ  ابؼطلبنتعرض بالدراسة في ىذا  وسوؼ

 .والشهادةالاعتراف  الاول:المطلب 

وـ الشهادة هفي الفرع الأوؿ بعدىا بكاوؿ إيضاح مف وحجيتوسنتطرؽ إفُ تعريف الاعتًاؼ 
 في الفرع الثاني.   وحجيتها وتعريفها

 في الاثبات  الاعتراف وحجيتوالفرع الاول: 
" اعتًاؼ يقوـ بو الشخص بثبوت واقعة بحقو من  بأنو:يرى الأستاذ السنهوري الاعتًاؼ 

" الاعتًاؼ  القوؿ:إجراءات جزائية إفُ  213ابؼادة  وذىبت -26-نونية "شأنو أف بردث آثار قا
 شأنو كشأف بصيع عناصر الإثبات يتًؾ بغرية تقدير القاضي"

وعرفتو المحكمة العليا على أنو "اعتًاؼ بالوقائع شأنو شأف بصيع عناصر الإثبات يتًؾ بغرية 
 .(1)تقدير القاضي"

                                       
 .20/12/2006مؤرخ في  22-06قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائري ابؼعدؿ بأمر رقم  213: ابؼادة  1
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فقد يكوف واقعا لأجل  والواقعوليس من الضروري أف يكوف الإقرار تعبتَا مطابقا للحقيقة 
الاعتًاؼ على صيغة الكتابة  القانوف ويكوفإخفاء ابغقيقة ذاتها أو للئضرار للغتَ أو التحايل على 

 .يكوف شفويا على حد سواء مع خضوعو للسلطة التقديرية للقاضي وقد كانت،على أي شكل  
اضي أيضا سلطة بذزئة الاعتًاؼ ابغاصل أمامو في ابعانب ابعزائي أي يعتد بجزء من فللق

 فيهاعكس ابؼواد ابؼدنية التي لا بيكن أف يتجزأ  وىذا الآخر،يعتد بابعزء  ولاىذا الاعتًاؼ 

لأف إرادة ابؼقر ابذهت لإحداث أثر قانوني معتُ ىو ثبوت ابغق في  قانوني،الإقرار عمل  ويعتبر(1)
 مضى.يعتبر أيضا عمل إخباريا لأنو بىبر بحادثة معينة وقعت في وقت  وىوتو ذم

  الاعتراف:أنواع أولا: 
  وابعزئيللبعتًاؼ نوعاف الكلي 

 وصفتهاىو الذي يقر فيو الشخص ابؼقر بوحة إسناد التهمة إليو كما  الكلي:الاعتراف  .1
 وابؼعنوي.الشرعي ابؼادي  ركنهاأركانها، أي يعتًؼ بارتكاب ابعربية في  التحقيق،سلطة 

وإذا اقتور ابؼتهم على الإقرار بارتكابو ابعربية في ركنها ابؼادي نافيا مع  الجزئي:الاعتراف  .2
الاعتًاؼ بارتكاب ابعربية  غتَ أوذلك مسؤوليتو عنها أو اعتًاضو بدسابنتو بوصفو شريكا لا 

  (2) إليو.بوورة بـففة بزتلف عن التووير ابؼنسوب  ولكن
وىو الاعتًاؼ الذي يقع أثناء ابػوومة أماـ إحدى ابعهات القضائية أي  القضائي:الاعتراف  .3

 .يعتبر دليلب كافيا إذا توفرت لو شروط صحتو وقد المحكمة،أماـ قاضي التحقيق أو 
ىو الذي يودرأماـ جهة أخرى غتَ جهة القضاء يودر أماـ النيابة  قضائي:الاعتراف الغير  .4

صادر القضائي أو في التحقيق الإداري أو أماـ أحد الأشخاص أو في بؿرر أو مأمور الضبط 

                                       
 21/12/1993في  93225: قرارات المحكمة العليا، الغرفة ابعزائية رقم  1
 ،1996، الإثبات ابعنائي في ضوء القضاء والفقو "النظرية والتطبيق"، منشأة ابؼعارؼ الإسكندرية، الشواربيعبد ابغميد  : 2

 71ص 
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إذا  يعتبر ىذا النوع من الاعتًاؼ دليلب تستند إليو المحكمة وقدوكذلك في التسجيل الووتي  منو
  (1) الاعتًاؼ.اطمأنت إليو فيجوز بؽا إذا أف تبتٍ اقتناعها على مثل ىذا 

 شروط صحة الاعتراف:  ثانيا:
ثقة  وبالتافِتتحقق بو صحتها  وقواعددليل شروط  ولكلالاعتًاؼ دليل من أدلة الإثبات 

 الاعتًاؼ ىي: وشروطإليو في حكمها،  والاستثناءالمحكمة فيو 
إف الأىلية الإجرائية ىي الأىلية ابؼباشرة نوع من الإجراءات على بكو  للمتهم:الأىلية الإجرائية 

 ( 2) القانونية.يعتبر معو ىذا الإجراء صحيحا لكي ينتج آثاره 
 ولكي يقوـ ىذا الشرط بهب توافر عنورين بنا: 

كل   ويستنديكوف واضح دلالة عل ارتكاب ابعربية  وأفأف تكوف التهمة موجهة للمحتًؼ  -
 ىذا على عدـ وجود دليل يتعارض مع الاعتًاؼ.

وقت الإدلاء بالاعتًاؼ، بأف للمتهم القدرة على فهم  والتمييزأف يتوفر الاعتًاؼ على إدراؾ  -
أو  والمجنوفىنا من لا يتمتع بالأىلية كالوغتَ  ومنآثارىا  وتوقع وطبيعتهاماىية الأفعاؿ 
  (3) .والسكرافابؼواب بالعتو 

  اصر:اعتراف الق
أنو عدنً الأىلية يعتبر  يالقاصر، أفي ىذا المجاؿ نكوف أماـ ثلبث حالا إذ يكوف الاعتًاؼ 

 مانع من موانع ابؼسؤولية.
سنة ىو غتَ بفيز  13القاصر الذي فَ يبلغ سن الثالث عشر، إننا نعلم أف الوغتَ أقل من  .1

 الأىلية.مقبوؿ لأنو عدنً  ىنا فإف اعتًافو غتَ ومنىنا معفى من ابؼسائلة ابعنائية  وبقده

                                       
 122ابعزائر، ص  1996: رأفت عبد الفتاح حلبوة الإثبات ابعنائي قواعده وأدلتو دار النهضة العربية طبعة  1
 83، مرجع سابق، ص الشواربي: عبد ابغميد  2
     .122ص ، 1999طبعة  ،منشأة ابؼعارؼ مور ،النظرية العامة للئثبات، انغوت: بظتَ عبد السيد  3
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سنة في ىذه ابغالة الوغتَ يستوفى لو عنور  18إفُ  13الذي يتًاوح سنو ما بتُ  القاصر .2
ىذا  ومن والتهذيبالتمييز، ولكن بقد أف ابؼشرع أخضعو في بؾاؿ العقوبة لتدابتَ ابغماية 

 ابؼنطلق بقد أف اعتًافو بىضع للسلطة التقديرية للقاضي.
من القانوف  40سنة أي أنو يتمتع بالأىلية حسب ابؼادة  18البالغ الذي بذاوز سنو  -3

  (1).سنة فهو يكوف مسؤوؿ عن إعتًافو 19ابؼدني التي بردد سن الرشد 

  الاعتراف.حجية  ثالثا:
الاعتًاؼ كما سبق الذكر ىو الدليل للئثبات الأوؿ ولا عجب في ذلك فالاعتًاؼ سيد 

ينبغي مع ذلك عدـ ابؼبالغة في قيمتو كثتَا حتى و لو توفرت لو الشروط الاعتًاؼ الأدلة إلا انو 
القضائي الكامل ، لأنو كما قلنا قد لا يكوف صحيحا بل صادر عن دوافع متعددة من بينها 
العاطفة بذاه الفعل أو الرغبة في الفرار من ابعربية ، و للقاضي السلطة ابؼطلقة في تقدير قيمة 

فإذا عدؿ ابؼتهم عن اعتًافو أو أنكره أماـ المحكمة وجب عليها أف تبتُ في حكمها  الاعتًاؼ ،
و بهب على المحكمة الوادر أمامها الاعتًاؼ التحقق من ىذا (2)سبب عدـ أخذىا بعدوؿ ابؼتهم

الاعتًاؼ الوادر من ابؼتهم قد توفرت فيو شروط صحتو الإجرائية و ابؼتعلقة بشخص ابؼتهم و 
عليو ، و بعد القياـ بهذه ابؼهمة تقوـ المحكمة بتقدير الاعتًاؼ للتحقق من مدى  عدـ التأثتَ

مطابقتو للحقيقة الواقعية ، و اف يكوف بينو و بتُ الأدلة الأخرى تناسق و ىذا إف توفرت ىذه 
 فإف كاف غتَ مطابقا للحقيقة فلب يوح التعويل عليها . الأدلة،

                                       
الشلقاني، مبادئ الإجراءات ابعزائية في التشريع ابعزائري، ديواف ابؼطبوعات ابعامعية ابعزء الثاني طبعة : ابضد شوقي 1

 .447، ص 1998
ص  ،1987النهضة العربية، مور،  رمقارنة، دانائية دراسة النظرية العامة للئثبات في ابؼواد ابع الله،عبد أبضد ىلبفِ : 2

904. 
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قرار حجة على ابؼقر فقط فيؤخذ ابؼقر بإقراره و يكوف وفي الأختَ بذدر ابؼلبحظة على أف الإ
 ؽ أ ج .   213وحرية التقدير القاضي بالاعتًاؼ أقرتو ابؼادة  (1)إقراره حجة على الغتَ

 في الاثبات: وحجيتهاالفرع الثاني: الشهادة 

 الشهادة.  تعريف أولا:
من الطرؽ التي  وىيشيوعا في ابؼواد ابعنائية  والأكثرتعتبر الشهادة من أىم وسائل الإثبات 

ابعزائري أغفلها في  وابؼشرع ابؼتهم،تعتمد عليها المحكمة في الكثتَ من الأحياف في تقرير موتَ 
ىي تقرير الشخص بؼا يكوف قد رآه  يابعنائي، أمتًوكة في تعاريف الفقو  ابعنائية، وبقيتنووصو 

 (2)بظعو.أو 
ىذا التعريف بقد أف الشهادة ىي أنواع: شهادة مباشرة، شهادة بالتسامح، شهادة  ومن

  (3).بالشهرة العامة و الشهادة غتَ ابؼباشرة

  كدليل:الشهادة   حجية :ثالثا
الشهادة دليل إثبات جنائي " إقناعية الدليل" ، و إف المحكمة تبتٍ اقتناعها على شهادة 

بدأ شفوية ابؼرافعة ذلك لأف عماد الإثبات في ابؼواد ابعنائية ىو طرحت أماـ ىذه ابعلسة تطبيقا بؼ
التحقيق الشفهي الذي تديره المحكمة لنفسها و توجهو الوجهة التي تراىا موصلة لظهور ابغقيقة و 
إفُ المحكمة السلطة التقديرية في الأخذ بالشهادة أو طرحها و أيضا بؽا السلطة التقديرية في بذزئة 

                                       
 143، ص1962الإثبات في الفقو ابعنائي الإسلبمي، دار الشركة العربية للطباعة والنشر،  ةبهمنسي، نظري: أبضد فتحي 1
 07ص  ،2000دفعة زائر، ابع ،بؿاضرات في أدلة الإثبات ابعزائري، معهد القضاء ،: نور الدين ماروؾ 2
 76، ص2006/ 20/12ابؼؤرخ في  22-06قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائري تعديل قانوف رقم  228: أنظر: ابؼادة  3
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لأخذ يبعضها ، و ىذا كلو يقوـ علة مبدأ حرية القاضي في تكوين قناعتو مهما كاف الشهادة و ا
 .(1)عدد الشهود 

 والمحرر. القرائن الثاني: المطلب

وحجيتها  المحرر تعريففي الفرع الأوؿ بعدىا بكاوؿ  اوحجيته القرينةسنتطرؽ إفُ تعريف  
 في الفرع الثاني.  

 .وحجيتها: القرينة الأولالفرع 
 .تعريف القرينة أولا:

تعتبر القرائن وسيلة من وسائل الإثبات و نظرا لأبنيتها و الدور الذي تلعبو في ميداف 
القرينة في  وابعنائية، الإثبات ابعزائي، فاعتن بها الفقهاء ورجاؿ القانوف خاصة في إثبات ابعربية 

و ىي مأخوذة من ابؼقارنة و ىي ابؼواحبة أي (2)اللغة ىي ما يدؿ عل شيء من غتَ استعماؿ فيو
فلبف قرين لفلبف،وفي الاصطلبح ىي الإمارة الدالة على برقق أمر من الأمور أو عدـ برققو،شرعا 

 (3).ىي الإمارات و الدلائل ابؼواحبة للواقعة ابؼراد إثباتها
انوني ىي أما ابؼشرع قد نص عليها بنووص قانونية صربوة وبذلك نكوف أماـ معناىا الق

أنها ليست عل درجة واحدة من  إثباتها، غتَوسيلة للئثبات تعتٍ من تقررت لوابغو من عبء 
 قطعي.ماىو غتَ  ومنهاماىو قطعي في الثبوت  االإثبات، فمنهحجية 

الذي بىتار الواقعة  وإبهابي، فهأما القرينة في القضاء فهي التي تقوـ فيها القاضي بدور 
 ثابتة.بعد ذلك الواقعة الغتَ  الثابتة ليستنبط منها
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يتعتُ التطرؽ  والقضاء والقانوف والشرع والاصطلبحبعد تعريف القرائن في اللغة  أنواع القرائن: - أ
 التافِ:ذلك على النحو  ويكوفإفُ تقسيماتها الأولية 

وىي قرائن التي يتًؾ للقاضي تقديرىا واستخلبصها من ظروؼ وملببسات  :القرائن القضائية .1
 أف الاستنباط ىو الاختيار فمن القضاة من يكوف استنباطو صحيحا فيستقيم لو ا، وبدالقضية
بويد عي الوواب ولذلك فالقرينة القضائية تعتبر خطتَة من حيث صحة  ومنهمالدليل 

 الاستنباط.

أنها غتَ  اوذكاءه، كم وخطتووالقرائن غتَ بؿددة ولا بيكن حورىا فهي متًوكة لاستنتاج القاضي 
  .معنوي وآخروالقرينة القضائية تتكوف من عنوري عنور مادي العكس، قاطعة إذ تقبل إثبات 

وىو تلك الواقعة الثابتة التي بىتارىا قاضي من بتُ وقائع الدعوى  العنصر المادي:-أ
ية أو بينة  قانون وقرينة وبيتُاللجوء إليها في حالة عدـ وجود إقرار  ويتم والإماراتبالدلائل  وتسمى

وجود بومة إصبع ابؼتهم في مكاف ابعربية أو ظهور علبمات ثراء عليو أو  ذلك:كتابية مثاؿ 
 فيها.وجود إصابات 

وىو استنباط الواقعة ابؼراد إثباتها من الواقعة الثابتة إذ يتخذ من  العنصر المعنوي:-ب
ف يستخلص من وجود بومة أصبع فعلى القاضي أ وجود الواقعة ابؼعلومة قرينة عل الواقعة المجهولة

 (1)ابؼتهم في مكاف ابعربية قرينة على مسابنتو فيها.
وبيكن للقاضي أنو يكوف حر في تقدير ما برملو الواقعة من دلائل، ولا رقابة تفرض عليو في 

استنباطو  وكافذلك متى كانت القرينة التي استخلوها مستمدة من واقعة ثابتة يقينا في حق ابؼتهم 
 عقلبني.

قاطع يقيد  وأغلبهاىي تلك ابؼستمدة من النووص القانونية الوربوة  القانونية:القرائن  .2
القانونية إما أف  والقرائن فلب بيكن المجادلة في صحتو أو إثبات عكسو معا، والقاضيابػووـ 
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ثلة أم ومنتكوف قرائن قاطعة لا بهوز إثبات عكسها أو قرائن غتَ قاطعة قابلة لإثبات العكس 
عدـ مسؤوليتهما وقرينة الوحة  وبالتافِالغتَ بفيز  والوغتَذلك قرينة انعداـ التمييز في المجنوف 

العلم بالقانوف بعد نشره في ابعريدة  ةخلبفها، وقرينفي الأحكاـ النهائية فلب بهوز ابغكم على 
 (1).الدفع بابعهل الربظية فلب بهوز

 

 حجية القرائن في الإثبات  :ثانيا
إف القرائن القانونية من حيث قوتها الثبوتية تنقسم إفُ قرائن قانونية قاطعة لا بهوز إثبات 

 بسيطة يقبل إثبات العكس. وقرائنعكسها 
أما القرائن القانونية فقد إبزذ ابؼشرع من توافر وقائع معينة مبررا لإفتًاض قياـ الركن ابؼادي 

سر ىذه و تيّ الاجتماعية يدؿ عيلو السلوؾ في ابغياة  أو ابؼعنوي للجربية و لذلك إستثناءا إفُ ما
القرائن عبء الإثبات ابؼلقى على عاتق النيابة العامة في حالات يوعب فيها إف فَ يتعذر تقدنً 
الدليل، ويتًتب على ىذه القرائن إعفاء النيابة من إثبات أحد عناصر ابعربية كالعنور ابؼادي مثاؿ 

ارسوف اللووصية أو العنف ضد أمن الدولة أو الأمن العاـ أو ضد يعد شريكا للؤشرار الذين بي
هم كالأشخاص و الأمواؿ من يقدـ بؽم مسكنا أو ملجأ أو مكانا للئجتماع مع علمو بسلو 

من قانوف العقوبات، أو تعفى النيابة العامة من إثبات  43ىذا ما نوت عليو ابؼادة  ةالإجرامي
دفع ابؼدين للمبالغ ابؼقررة لإعالة أسرتو قد حدث عمدا و ذلك العنور ابؼعنوي مثاؿ: إعتبار عدـ 

من قانوف العقوبات، بل أف القضاء قد إستقر على بعض  02الفقرة  331حسب نص ابؼادة 

                                       
 .184ابؼرجع نفسو، ص  ،سى: ابؼستشار عمر عي 1



 الاثبات الجزائي و أدلتو : الأولصل الف
     ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ

 
28 

ىذه القرائن، فإفتًض توافر العنور ابؼعنوي في أغلب ابؼخالفات و بعض ابعنح التي يطلق عليو 
 (1)ابؼادي و ذلك مهما كاف ابؼتهم حسن النية.ابعرائم ابؼادية بدجرد إثبات العنور 

يتعارض مثل ىذا الإفتًاض مع أصل البراءة طابؼا أنها قد بنيت على وقائع أثبتها النيابة  ولا
 ابؼتهم.ضد 

 .في الاثبات وحجيتهاالمحررات  الثاني: الفرع

 المحرارت متنوعة لذا سنتطرؽ إليها بتوضيح بـتور بعد التطرؽ إفُ تعريفها.
 تعريف المحررات أولا:

عرفت بأنها " المحررات ىي عبارة عن أوراؽ برمل بيانات في شأف واقعة ذات أبنية في إثبات 
تعبر  والرموزبأنها " بؾموعة من العلبمات  وعرفت، (2) .إفُ ابؼتهم ونسبتهاإرتكاب ابعربية 

 .وابؼعانيإصطلبحا عن بؾموعة متًابطة من الأفكار 
المحررات على الأدلة الكتابية التي بيكن أف تقدـ للمحكمة كدليل إثبات في  وتشتمل

 نوعاف: وىيالدعوى ابعزائية 
الورقة التي تتضمن التهديد أو القذؼ  مثل:المحررات التي برمل جسم ابعربية  يشمل الأول:النوع 

 .التزوير وأ
يشمل المحررات التي تكوف بؾرد دليل على ابعربية مثل الورقة التي برمل إعتًاؼ ابؼتهم  :الثانيالنوع 

 الإتهاـ.أو المحاضر التي تثبت 
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 ومصدره.شكل المحرر  ثانيا:
بهب أف يتخذ المحرر شكل الكتابة شريطة أف تكوف مفهومة لدى العامة أو على الأقل   

بىرج من نطاؽ المحررات كل أشكاؿ التعبتَ من الفكر الإنساني  وبذلكلدى فئة بؿددة من الناس 
ذلك الوور  ومثاؿكانت أكثر تعبتَ أو دلالة في الإثبات عنها   ولوتأخذ شكل الكتابة حتى  والتي

 المحررات.فالكتابة ىي الشكل الوحيد الذي بهب أف تقوـ عليو  وغتَىا
  معينة،باعة كما يشتًط أف تكوف بلغة أف تكوف الكتابة قد دونت بخط اليد أو آلة ط ونرى

 .كما لا يهم في المحررات ابؼادة التي سطر عليها إذا كانت جلدا أو ورقا
يشتًط في المحرر أف تكوف الكتابة ابؼدونة فيو منسوبة صدورىا إفُ شخص معتُ أو جهة 

ليس بالضرورة ابؼودر للمحرر  ، والشخصمعينة، فإذا جهل مودره فلب يعتبر بؿرر بابؼعتٌ ابؼقوود
إبذهت إرادتو إفُ الإرتباط بدضمونو  والذيىو مودر مضمونو  وإبمامن خطو أو توفُ طبعو 

 .الأصيل إذا أملبه نائبا عنو وىوابؼودر ىو من أملبه إذا دوف بواسطة غتَه  والشخص
صفة المحرر عن كل مكتوب لا يكشف بالإطلبع عليو عن شخوية مودره   وتنفي

في التوقيع شكلب معينا قد يكوف بخط اليد أو بالبومة  ولايشتًطمن بؾهوؿ، كالشكوى التي تقدـ 
 فيهما.الذي حرر  وابؼكافما يكمل المحرر بالتاريخ  وعادة

 المحررات الرسمية  ثالثا:
ذات الدليل الكتابي الذي يأتي في مقدمة أدلة  والعقودالمحررات الربظية ىي تلك المحررات 

  .من القانوف ابؼدني 324حسب ابؼادة سندات ربظية  وىيالإثبات 
  شروط.تضفي عليها صفة الربظية بهب أف تتوافر فيها ثلبث  ولكي

 أف بوررىا موظف عمومي أو ضابط عمومي أو شخص مكلف بخدمة عامة. 
 .أف يكوف ابؼوظف أو الضابط العمومي أو شخص مكلف بخدمة عامة 
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  وابؼكاف والشكلأف يكوف ابؼوظف أو الضابط العمومي بـتص من حيث ابؼوضوع. 
  (1)أف يراعى في برريره أوضاع القانوف ابؼقررة 

باطلب، غتَ أنو لا  ويعتبرفإذا بزلف شرط من ىذه الشروط لا يكتسب المحرر صفة الربظية 
ع عليو ذوي الشأف بإمضاءاتهم فإنو يتحوؿ إفُ بؿرر عرفي بشرط أف يوق قيمتو،يعتبر بؾردا من كل 

  أو بأختامهم أو ببومات أصابعهم.

المحررات الربظية حجة على الناس كافة بدا دوف فيها من أمور قاـ بها بؿررىا في حدود  وتعتبر
 وتكوف، معينة أو وقعت من ذوي الشأف في حضوره ما فَ يتبتُ تزويرىا بالطرؽ ابؼقررة قانونا

للمحررات الربظية حجية في الإثبات بالنسبة بؼا دوف فيها من أمور قاـ بها ابؼوثق في حدود مهنتو 
أراد شخص أف يطعن في صحة المحرر ليس أمامو  وإذاأو وقعت من ذوي الشأف في حضوره، 

 سوى الطعن بالتزوير.

  .المحررات العرفية رابعا:
المحررات الوادرة عن الأفراد دوف أف  وىيبظي، المحرر العرفي لا يودؽ عليو وصف المحرر الر 

ابغجية إذا كانت  وتكتسبتتوافر فيها إذف أية صفة ربظية  ولايتدخل موظف عاـ في برريرىا 
 تكوف مكتوبة بخطو. وأفموقعة من الشخص الذي نسبت إليو 

لمحررات ا وكذاقبيل المحررات العرفية المحررات الوادرة عن أحد الأفراد أو ىيئة خاصة  ومن
ابؼنزلية  والأوراؽابػاصة  وابػطاباتالرسائل  وكذلكالوادرة عن موظف عاـ بـتص بتحريرىا 

  نوعاف:العرفية  والمحررات
 .بؿررات عرفية معدة للئثبات -
 بؿررات عرفية غتَ معدة للئثبات  -

                                       
 .396مروؾ نور الدين، مرجع سابق، ص : 1
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 في المحررات أي شكل خاص، ولايلزـالأوفُ يشتًط لوحتها التوقيع بفن ىي حجة عليو 
يكوف بإمضاء  والتوقيعتهم اللغة التي كتبت بها،  ولاابؼعتٌ يعتبر كافيا،  ويؤديفكل ما يكتب 

خلت المحررات العرفية من التوقيع  وإذاالشخص نفسو كما يكوف أيضا بابػتم أو ببومة الأصبع 
 (1) بالكتابة.أصبحت لا قيمة بؽا إلا إذا كانت مكتوبة بخط ابؼدين فإنها توبح مبدأ ثبوت 

العرفية لا تكوف حجة إلا إذا فَ ينكر من نسبت إليو ما ىو منسوب إليو من خط  والمحررات
 أف يكوف الإنكار صربوا. ولابدأو إمضاء أو ختم أو بومة 

التجار  ودفاتر والبرقياتأما المحررات العرفية غتَ ابؼعدة للئثبات فهي عبارة عن الرسائل 
 ابؼنزلية. والأوراؽ

 المحاضر خامسا:
لمحاضر ىي الأوراؽ التي بوررىا موظف الضبطية القضائية و ابؼوظفوف ابؼختووف بدا ا

يشاىدونو من جربية و ما تقوـ عليو من أدلة أو بدا يقفوف عليو من ظروفها و بدا يعلمونو عن 
، المحضر الشفهي،  Procès verbalفاعليها، و قد أخذت كلمة المحاضر من الإصلبح الفرنسي 

الإصطلبح ىو أف ابؼوظفتُ كانوا فيما مضى بههلوف القراءة و وكانوا يرووف ما و أصل ىذا 
 يشاىدونو شفهيا.

 لا تكوف بؽا حجيتها القانونية وقوتها في الإثبات إلا إذا توافرت فيها الشروط التالية والمحاضر
 (2)ابعزائية.من قانوف الإجراءات  214حسب نص ابؼادة 

 الموضوعية:الشروط  .1
 بالوحة ىنا أف يتضمن المحضر معلومات مطابقة  وابؼقوودلمحضر صحيحا أف يكوف ا

 .والواقعللحقيقة 

                                       
 .216، ص 2004ف أصوؿ المحاكمات ابعزائية، الطبعة الأوفُ، : علي بؿمد جعفر، شرح قانو 1
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  وواضحا ودقيقاأف يكوف المحضر وافيا. 
  واضحتُ. وأسلوبأف يكوف المحضر بؿرر بوياغة 

  الشكلية:الشروط  .2
 ومنأحكاـ قانوف الإجراءات ابعزائية  اعليه تبهب بررير المحضر طبقا للئشكاؿ التي نو

من  52تلك الشكليات الواجب مراعاتها في مرحلة بصع الإستدلالات ما نوت عليو ابؼادة 
 قانوف الإجراءات ابعزائية من تضمتُ بؿضر الإستجواب كل شخص بؿتجز برت ابؼراقبة عدد

 إطلبؽ سراحو. وساعةفتًات الراحة  الإستجوابات،
كل ورقة   وتوقيعضر في ابغاؿ المح وبرريرتوقيع الشخص ابؼعتٍ على ىامش المحضر  وضرورة
بخاتم الوحدة التي ينتمي إليها من حرره ويسجل  وبفهوراأف يكوف المحضر مؤرخا  وبهبمن أوراقها 

 في سجل المحاضر.
بوتـً فيها قواعد الإختواص  وأف ووظيفتوأف بورر المحضر ابؼوظف أثناء أداء مهامو  وبهب

 سواء الإختواص الشخوي أو النوعي أو المحلي.
 

 :المحاضرأنواع 
بؿاضر معموؿ بها  وىناؾالمحاضر ابؼعموؿ بها حتى ثبوت التزوير فيها  ىناؾ:ىناؾ أنواع في المحاضر  

 بؿاضر التي تعبر كمجرد معلومات لا غتَ:  وىناؾحتى ثبوت ما بىالفها 
  التزوير:المحاضر المعمول بها حتى ثبوت  .1

ىذه المحاضر تتعلق بابعرائم التي يوعب إثباتها فيما لو تلبشت آثارىا و التي لا بيكن 
الإعتماد على الأفراد في ملبحقتها و بصع الأدلة عليها فهي ترتبط إبصالا بدوافٌ الدولة، و ىذه 

، و المحاضر ىي أدلة قانونية ملزمة للمحكمة بوورة قاطعة ما فَ يعتًض ابؼخالف و يثبت تزويرىا 
إذا برقق القاضي من بطلبف المحضر بؼخالفة الأصوؿ الشكلية أو ابؼوضوعية توقف عن متابعة 
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النظر في ابؼخالفة فيما لو كاف القانوف الذي نص على ابؼخالفة قد إشتًط إثباتها تنظيم بؿضر 
  .إعتبره إستثناء السبيل الوحيد إفُ ابؼلبحقة بها من دوف أية وسائل إثبات أخرى

ا فَ يكن كذلك أي إذا كاف جائزا عملب بابؼبدأ العاـ إثبات ابؼخالفة بطرؽ أخرى أما إذ
وكانت ابعهة طالبة ابؼلبحقة قد أصرت على متابعتها و عرضت أدلة جديدة واصلت المحكمة 
النظر في الدعوى و كاف بؽا أف تستند إفُ طرؽ الإثبات ابؼقررة و ابؼقبولة و أف تقدر الأدلة و ما 

و دفوع أثناء المحكمة، و إذا أقدـ أحد أطراؼ الدعوى طالبا قبوؿ البينة في  (1)ن حججأدفُ بو م
حاؿ ابؼلبحقة على أساس بؿضر معموؿ بو حتى ثبوت تزويره وجب على المحكمة أف لا تقبلو إلا 

 إذا ثبت أنو لا يتعارض بوورة مباشرة أو غتَ مباشرة مع مضموف المحضر و قوتو الثبوتية.
للمحكمة أف تناقش في الوقائع ابؼادية التي تضمنتها ىذه الفئة من المحاضر التي و لا بهوز 

تعتبر حجة حتى ثبوت التزوير و ليس بؽا أف تستمع إفُ الشهود إثباتا بؼا بزالفها أو بذري برقيقا 
بنفسها للغاية ذاتها، لأف ذلك يؤدي إفُ قبوؿ نية العكس، و ىذا غتَ جائز، و للمحكمة أف 

وؼ ابؼخالف الشخوية و مدى مسؤوليتو ابعزائية بركم عليو في ضوء ما قدرتو، و لا تقدر ظر 
تكوف قد مست بدا جاء في المحضر إذا قالت بوقوع ابؼخالفة من الناحية ابؼادية و إحتفظت بنفسها 

، و تفستَ ذلك ىو أف للمحضر قوتو بالنسبة وظروفهابحق تقدير التبعة الشخوية و ملببساتها 
 ع ابعربية ابؼادية و ليس بالنسبة إفُ إكتماؿ عناصرىا القانونية و ابؼعنوية.إفُ وقائ

  يخالفها:المحاضر المعمول بها حتى ثبوت ما  .2
 وقدللمحكمة ما فَ يقم الدليل على عكسها  وملزمةىذه المحاضر التي بؽا حجة عن الفاعل 

قد يقدـ عليو أو ابؼتهم  وأحياناأعطت القوانتُ القوة الثبوتية بؽذه المحاضر ما فَ يثبت ما بىالفها 
 دليلو ما بىالف المحضر.

                                       
 235: بؾلة قضائية، الاجتهاد القضائي لغرفة ابعنح وابؼخالفات، عدد خاص، ابعزء الثاني ص 1
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ففي مثل ىذه ابغالة ىل بوق للقاضي أف يطلب من منظم المحضر أدلة أخرى، الرأي الغالب 
ليس للقاضي أف بيتنع عن الأخذ غتَ أنو  إضافية،ىو أنو يكوف للدائرة ابؼختوة أف تعرض أدلة 

بالمحضر إذا فَ يقدـ ابؼتهم نفسو ما يثبت عكسو، و الدليل العكسي قد يكوف عن طريق وثائق 
خطية أو أدلة أخرى تستهدؼ إفُ نفي الفعل أصلب أو تعديل وصفو لإزالة طابعو ابعزائي أو 

 (1)إستبعاد ابؼخالفة عمن نسبت إليو.
من ابؼوازنة  وتوصل وقدرىانفي وازف القاضي  وأدلةإثبات بذمعت في الدعوى أدلة  وإذا

جاء حكمو قاضيا بالبراءة بـالفا بؼا ورد في المحضر وجب  وإذاإفُ ابغكم الذي يرتاح إليو،  والتقدير
 تبياف الأدلة ابؼبررة لعدـ الأخذ بهذا المحضر.

  مثلب:لفئة في ىذه ا : ويدخلمعلوماتالمحاضر التي ليس لها قوة إلزامية بل مجرد  .3
  بفن ليس بؽم صفة الضبطية القضائية. والدرؾالتقارير التي بوررىا أفراد الشرطة 
  القانونية.المحاضر التي ينظمها ضباط شرطة فَ تراعى فيها الشكليات 

أف  ولوعليها أدلة أخرى  ويرجحالمحاضر متًوكة لتقدير القضاء يأخذ بها أو يهملها  وىذه
 الطعن فيها يدحضها بدليل آخر. وللمتهميدعمها بأدلة أخرى 

 حجية المحررات   : ثانيا
ابؼبدأ العاـ أف المحررات لا تتمتع بحجية خاصة في الاثبات وبالتافِ فاف الدليل ابؼستمد منو 

ف للمحكمة أابؼوضوع ، كما  نو شاف كل الادلة في ابؼواد ابعنائية لسلطة التقديرية لقاضيأبىضع ش
رحها حتى ولو كانت اوراؽ ربظية  وىو ما عبرت عنو بؿكمة النقض ابؼورية  في ا او تطبهاف تأخذ 

:" قد استقر  قضاء بؿكمة  133في الطعن رقم  21/04/1959حكمها الوادر بتاريخ 
ف الادلة في ابؼواد ابعنائية إقناعيو  فللمحكمة  اف تلتفت عن دليل النفي  ولو بضلتو  أالنقض  على 

                                       
 .219، ص مرجع سابق: علي بؿمد جعفر، 1
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يوح  في العقل اف يكوف غتَ ملتئم مع  ابغقيقة التي اطمأننت اليها المحكمة  ربظية ما داـ أوراؽ 
  (1)مع باقي الادلة ابؼقدمة في الدعوى ".

 فُ قانوف الاجراءات ابعزائية ابعزائري، وفيما يتعلق بالمحررات العرفية اوإو بالرجوع نّ أغتَ و 
من نفس  212باستثناء المحاضر فاف ابؼشرع ابعزائري من خلبؿ نص ابؼادة  -المحررات الربظية 

ي دليل يطمئن اليو بدا فيها المحررات أالقانوف اعطى للقاضي حجرية في اف يستمد قناعتو من 
والتي تتحدث عن ابؼراسلة ابؼتبادلة  من نفس القانوف 217واستثتٌ من ذلك ما جاءت بو ابؼادة 

ا بزضع  نهعند الاثبات، اما باقي ابؼراسلبت  فإ بهابتُ ابؼتهم وبؿاميو بحيث لا بهوز الاستعانة 
غتَ انو ، كدليل كتابي في الاثباتبها   لتقدير لسلطة التقديرية للقاضي واقتناعو الشخوي للبستعانة

ا اشارت اليو وفيما بىص حجية المحررات الربظية غتَ المحاضر فانو اتكوف حجة بدا فيها وىو م
حيث اكدت: "اف العقود المحررة من  29/01/1969المحكمة العليا في قرارىا الوادر بتاريخ 

 (2)طرؼ ابؼوثقتُ تكوف حجة بدا فيها وبتاريخ اقامتها ".

من قانوف  218-216-215اما بخووص حجية المحاضر فانو بالرجوع افُ ابؼواد 
 العكس، تبثبؿاضر بؽا حجية افُ اف ي استدلالات،بؿضار بؾرد  أنواع:الاجراءات ابعزائية ثلبثة 

  بالتزوير.بؿاضر التي بؽا حجية افُ اف يثبت فيها 
    محاضر تعتبر مجرد استدلالات-1

 المحاضر والتقارير" لا تعتبر ابعزائية:من قانوف الاجراءات  215وىو ما عبرت عنو ابؼادة 
 على خلبؼ ذلك". ينص القانوفبؾرد استدلالات مافَ  وابعنح الاابؼثبتة للجنايات 

                                       
،  2006عماف، ،، دار الثقافة للنشر والتوزيع1ط ،مقارنةفاضل زيداف بؿمد، سلطة القاضي ابعنائي في تقدير الأدلة دراسة : 1

 .309ص 
ر بغدادي، الإجتهاد القضائي في ابؼواد ابعزائية، ابعزء الثاني، الديواف الوطتٍ للؤشغاؿ التًبوية، الطبعة الأوفُ، ابعزائ: جيلبفِ 2

 .350، ص 2000
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يكلف ابؼتهم بعبء اثبات عكس ما ورد  الفاعل ولاعلى  المحاضر حجةاذف لا يكوف بؽذه 
"قرر ابؼشرع في ابؼادة  اكدت: حيث 215وقد سارت المحكمة العليا على نسق ابؼادة ، (1)فيها 

تعتبر الا بؾرد  وابعنح لاابؼثبتة للجنايات  لتقاريرالمحاضر وا ابعزائية افمن قانوف الإجراءات  215
يتعرض بؽا  للعقوبات ابػطتَة التينظرا  خلبؼ ذلك صراحة على ينص القانوف استدلالات مافَ

 (2)رـ ".لمجا

 المحاضر التي لها حجية إلا أن يثبت العكس    -2
أو ابؼوظفػوف  وأعواـالمحاضر أو التقارير التي خوؿ القانوف لضباط الشرطة القضائية  وىي

 وتكوف، وبـالفاتابؼوكلة بؽم بعض مهاـ الضبط القضائي سلطة برريرىا لإثبات جنح  وأعواـ
و التقارير حجيتها ما فَ يدحضها دليل عكسي بالكتابة أو شهادة الشهود وىو ما أبؽذه المحاضر 

التي ابؼخالفات  بتُ ىذه المحاضر بؿاضر الاجراءات، ومنمن قانوف  216ليو ابؼادة إرت ااش
"يثبت ابؼخالفات إما بدحاضر  :تنص ابعزائية التيمن قانوف الإجراءات  400عليها ابؼادة  نوت

ويؤخذ بالمحاضر أو التقارير المحررة  ،و شهادة في عدـ وجود بؿاضر أو تقارير مثبتة بؽاأأو تقارير 
معينة للضبط القضائي الذي م مهاـ بهابؼنوط  والضباطبؼعرفة ضباط أو أعواف الشرطة القضائية 

خوؿ بؽم القانوف سلطة إثبات ابؼخالفات كدليل إثبات إفُ أف يقوـ الدليل العكسي على ما 
بهوز أف يقوـ الدليل  ولاوذلك عدا ابغالات التي ينص فيها القانوف على خلبؼ ذلك،  تضمنتو،

 الشهود".   وبشهادةالعكسي إلا بالكتابػة 
لفات ىناؾ بؿاضر أخرى ومن بينها المحاضر المحررة تطبيقا بالإضافة إفُ بؿاضر ابؼخا

الطرؽ وسلبمتها وأمنها وذلك طبقا  ابؼرور عبرابؼتعلق بتنظيم حركة  14/01لإحكاـ القانوف 

                                       
 .448ص  مرجع سابق، : مروؾ نور الدين،1
، مشار اليو لدى جيلبفِ 252111، غرفة ابعنائية الثانية طعن رقم 14/05/1981: المحكمة العليا، قرار صادر يوـ 2

 .277بغدادي، الاجتهاد القضائي في ابؼواد ابعزائية، ابعزء الثالث، ص 
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للمادة  الغش طبقامن نفس القانوف وكذلك المحاضر المحررة من قبل أعواف قمع  136لنص ابؼادة 
 (1)الغش.بحماية ابؼستهلك وقمع ابؼتعلق  09/03القانوف رقم  من 31

خاص بىوؿ القانوف بنص  الاتي: قدوقد أدت المحكمة العليا على ىذه المحاضر في قرراىا 
 فَ يدحضها دليل عكسي حجيتها ما بؿاضر بؽا ابعنح فياثبات  القضائية سلطةالشرطة  لضباط

 (2)من قانوف الاجراءات ابعزائية". 216بشهادة الشهود طبقا للمادة  بالكتابة او

 المحاضر التي تحوز حجية إلى حين إثبات عدم صحتها بطريق الطعن بالتزوير   -1

يعتبر ىذا النوع من المحاضر أكثر تشرطا، فلب بيكن دحضها إلا بإثبات عدـ صحتها عن 
 الاقتناع، وبحسبا تقيد أكثر حرية القاضي ابعنائي في نهطريق الطعن بالتزوير ويتًتب عن ذلك أ

بإدانة  يتستٌ إلا فيها لااستبعاد ما ورد  درجة أفإفُ  المحاضر قويةتسميتها فاف حجية ىذه 
  (3)عمليا.فهي قليلة  الكتابة لذلك بالتزوير في بؿررىا

   في:المحاضر  وتتمثل ىذه 
ما  بالاعتًاض وىذافَ يطعن فيها  بقػوة ابغجية ماحيث تتمتع  :العمل يمحاضر مفتش-أ

من ابؼقرر قانونا أف بؿاضر مفتشي العمل التي تعاين ابعرائم ابػاصة  أكدتو المحكمة العليا: "...
 (4)بتشريع العمل بؽا حجيتها إفُ أف يطعن فيها بالتزوير..." 

                                       
ابؼتعلق بحماية ابؼستهلك وقمع  2009فبراير سنة  25ابؼوافق  1430صفر عاـ  29ابؼؤرخ في  09/03: القانوف رقم 1

 .17، ص 15الغش، جريدة ربظية، العدد 
بغدادي،  -، جيلبفِ 138047، غرفة ابعنح وابؼخالفات، طعن رقم 27/01/1997: المحكمة العليا، قرار صادر يوـ 2

 .278، ص مرجع سابقابعزء الثالث، 
 .  485-484. ص ص مرجع سابق: بؿمد مرواف، 3
، العدد الاوؿ، ص 1990، غرفة ابعنح وابؼخالفات، المجلة القضائية ،17/06/1984: المحكمة العليا، قرار صادر يوـ 4

296. 
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العليا: " أف المحاضر المحررة من  قضت المحكمةىذا الابذاه  : ففيالضرائبمحاضر أعوان  -ب 
دارة الضرائب يكوف حجة بدا فيها إفُ أف يطعن فيها بالتزوير طبقا عونتُ بؿلفتُ تابعتُ لإ

  من قانوف الضرائب".   319لأحكاـ ابؼادة 
ا وجعلها حجة بدا تكوف فيها من ته: بؽا قوة إثبات في ذاوالأحكاممحاضر الجلسات  -ج 

 وبهذهربظية  " اف بؿاضر المحاكم أوراؽ تيالآوقائع وىو ما أشارت إليو المحكمة العليا في قرارىا 
 (1) أف يطعن فيها بالتزوير ". فيها إفُالوفة تكوف حجة بؼا 

 .للمعاينة والإنتقالالخبرة  المطلب الثالث:

 وحجيتها في الفرع الثاني.   ابؼعاينةفي الفرع الأوؿ بعدىا  اوحجيته ابػبرةسنتطرؽ إفُ تعريف 

  .في الاثبات وحجيتهاالخبرة  الأول: الفرع
من قانوف الإجراءات ابعزائية " إذا رأت ابعهة القضائية لزوـ إجراء خبرة  219تنص ابؼادة 

 ورغممن قانوف الإجراءات ابعزائية،  156إفُ  143فعليها إتباع ما ىو منووص عليو في ابؼواد 
تتبع على مستوى جهات التحقيق  ولكنهاأف ىذه الأحكاـ ليست خاصة إلا بقاضي التحقيق 

 ونعتٍمستوى جهات ابغكم  وعلىالإتهاـ  وغرفةالأحداث  وقاضيابؼتمثلة في قاضي التحقيق 
 أو قضاة المجلس أو أماـ بؿكمة ابعنايات. وابؼخالفاتبذلك قضاة المحاكم الفاصلة في مواد ابعنح 

ة ذات أبنية في الدعوى شأف واقع ابػبرة ابعزائية ىي إبداء رأي فتٍ من شخص بـتص في
إجراء غتَ إجباري على القاضي بل ىو إجراء إختياري بيكن العمل بو أو تركو، غتَ  وىيابعزائية 

 (2) القانوف.أف معاينة بعض ابعرائم تتطلب أحيانا دراسة خاصة ببعض العلوـ لا بذدىا في رجل 

                                       
 مشار افِ لدى: جيلبفِ 170/15رقم طعن  الثانية،ػ الغرفة ابعنائية 1977افريل ،12قرار صادر يوـ  العليا،المحكمة  :1

 .18، ص مرجع سابق الثاني،ابعزء  ابعزائية،الاجتهاد القضائي في ابؼواد  بغدادي،
 .206ص  مرجع سابق، الشواربي،عبد ابغميد  :2
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جهة القضائية بوفة إستثنائية لل وبهوزبىتار ابػبراء من ابعدوؿ الذي تعده المجالس القضائية 
أف بزتار بقرار مسبب خبراء غتَ مقيدين بهذا ابعدوؿ، إف القاضي حر في إختيار كل شخص يراه 

الذي جعلتو  والظروؼأىلب للقياـ بدهمة معينة بشرط أف يتخذ بقرار مسبب نذكر فيو الأسباب 
  برت طائلة البطلبف. ويكوفيلجؤ إفُ مثل ىذا الإختيار 

أف تطرح أماـ قاضي التحقيق أو أثناء المحاكمة مسألة ذات طابع فتٍ أو عملي  قد بودث
تستوجب إجراء خبرة من طرؼ أخوائيتُ قود التوصل إفُ النتيجة ابؼرجوة فحينئذ بيكن للقاضي 
ابعنائي أف يستعتُ بدعرفة ابػبراء و تعتبر ابػبر من الأدلة الفنية التي يستخلوها أىل ابػبرة عن 

، و بالتافِ (1)ئج متوصل إليها عن طريق الاستنباط العقلي و بوكم عليها العلم بنظريتوطريق نتا
فلب باستطاعة للقاضي ابعنائي بحكم تكوينو ،أف يقف على ماىية الإصابات والأداة ابؼستخدمة 
 بشأنها، حيث لا بيكن للقاضي ابعنائي أف بول نفسو بؿل ابػبتَ في ابؼسائل الفنية إذا من الناحية
القانونية بيكن للمحكمة من تلقاء نفسها أو بناء على طلب ابػووـ أف تعتُ خبتَا واحد أو أكثر 

 (2)في الدعوى.
ؽ أج ج  156إفُ  143ولقد نظم ابؼشرع ابعزائري ابػبرة في ابؼسائل ابعنائية من ابؼادة 

افِ فإف رفض ابػبرة واستقر القضاء على اعتبار مسألة ابػبرة التقديرية بزضع لتقدير القاضي وبالت
  (4)ؽ إ ج ج  219وإفُ ذلك أشارت ابؼادة  (3) بىرج عن نطاؽ رقابة المحكمة العليا

وما بودث عمليا ىو أف القاضي يأخذ غالبا نتائج ابػبرة إذ تبتُ لو أنها ترسم لو طريقا 
نقاش صحيحا وجديا بكو الوصوؿ إفُ ابغقيقة لذلك فإف تنظيم ابػبرة في بؾملها مازالت بؿل 

                                       
 .09ص 1996: عبد ابغكيم فودة، حجية الدليل الفتٍ في ابؼواد ابعنائية وابؼدنية، دار الفكر ابعامعي، مور،  1
 .110: أنظر ابؼستشار عمر عيسى، مرجع سابق، ص  2
 1935: بؿكمة النقد الفرنسية غرفة جنائية  3
إفُ  143 ؽ إ ج ج "إذا رأت ابعهة القضائية لزوـ إجراء ابػبرة فعليها اتباع ماىو منووص عليو في ابؼواد 219: ابؼادة  4

 ؽ إ ج ج. 156
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وجداؿ على ابؼستوى الفقهي والقضائي أما على مستوى المحكمة العليا فقد استقرت على أف 
ابػبرة من أدلة الإثبات متًوكة لأمر القاضي، إذا كاف قضاة ابؼوضوع غتَ مقيدين برأي ابػبتَ فإنو 

 ( 1) في تقديره.لا يووغ بؽم أف يستبعدوا بدوف مبرر نتائج ابػبرة الفنية التي انتهى إليها الطبيب 

 

 .وحجتهاالمعاينة  :الثانيالفرع 
ؽ إ ج " بهوز بعهة قضائية إما من تلقاء نفسها أو بناء على طلب  235لقد نوت ابؼادة 

 من النيابة العامة أو ابؼدعي ابؼدني أو ابؼتهم أف تأمر بإجراء انتقالات اللبزمة لإظهار ابغقيقة
ىذه الانتقالات و بورر بؿضر بؽذه الإجراءات "  ويستدعي  أطراؼ الدعوى و بؿاموىم بحضور

إف الغرض من ىذا الإجراء ىو انتقاؿ الشخص ابؼكلف بالتحقيق إفُ مكاف وقوع ابعربية مباشرة 
بالتحقيقات التي من ابؼمكن القياـ بها ىناؾ كجمع الآثار ابؼتعلقة بابعربية و كيفية وقوعها و  

ة و بالتافِ انتقاؿ أو ابؼعاينة ىو إجراء يستهدؼ كذلك بصع الأشياء الأخرى في كشف ابغقيق
بصع الأدلة التي بزلفت عن ابعربية كرفع البومات و قص الأثر و برليل الدماء ، و إعطاء المحقق 
فرصة ليشاىد بنفسو طبيعة مسرح ابعربية حتى يتمكن من بسحيص الأقواؿ التي أبديت حوؿ وقوع 

المحقق إثبات حالة ابؼكاف ووصفو تفويلب، و إثبات حالة  ابعربية و تقدير ابؼسافات كما بهب على
الأشخاص و الأشياء ابؼوجودة و بهب عليو الإسراع في الانتقاؿ و ابؼعاينة حتى لا يتطرؽ الشك 

 (2)إفُ دليل مستفاد منو ىذا بوفة عامة.
أما ابؼعاينة فهي إطلبع المحقق على شيء معتُ لفائدة التحقيق، ىذا قد يكوف منقولا أو 

ابغالة في مكاف  وإثباتابؼشاىدة  وتعتٍالغالب تنوب ابؼعاينة على مكاف ابغادث  وفيعقار 

                                       
 .40، ص مرجع سابق: بؿمد مرواف،  1
العقوبات ابعزائري، دار ابػلدونية للنشر والتوزيع، ابعزائر، بدوف سنة  فإبراىيم، أركاف ابعربية وطرؽ إثباتها في قانو  بلعليات: 2

 .239نشر، ص
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غتَ أف ابؼشرع  (1) بابغادثذات الولة  والأشياءعليها إثبات حالة الأشخاص  ويطلقابعربية، 
 45ؽ أ ج على وجوب مراعاة الإجراءات التي استوجبتها ابؼادتاف  48ي قد أقر في ابؼادة ابعزائر 

 (2) البطلبفو رتبت على بـالفتها  47و 

تتخذ بواسطة الفنيتُ في بؿل ابغادث  الإجراءات،أما فيما بىص ابؼعاينة الفنية فإنها تتم وفق 
  (3) والزجاج. والشعرسواء عن طريق وضعو أو توديره أو ربظو كآثار الدـ " المحقق " 

 ي.: الدليل العلمـلمطلب الرابعا

 إف السبيل إفُ العدالة ابؼنشودة لا يأتي إلا بالاستعانة بالتطور العلمي والتقدـ التكنولوجي
 التي شملتفي بصيع المجالات خاصة وأف الثورة العلمية التي ظهرت في العور ابغديث، و 

 بـتلف مظاىر ابغياة بالتطور، مهدت لشروؽ جديد، وىو فجر الأدلة العلمية، وبوفة أدؽ الدليل
 العلمي، فمػػا ابؼقوود بالدليل العلمػػػػي؟

 .الفرع الأول: تعريف الدليل العلمي
عمليا  بؾموعة الأدلة التي يكوف مودرىا رأيا» يعرفو الدكتور فاضل زيداف بؿمد بقولو: 

بشأف رأيو  تقدير قوفِ أو مادي كابػبرة التي تتمثل في تقارير فنية بـتوة تودر عن ابػبتَ حوؿ
يلمس  والقاضي العلمي في وقائع معينة، فهي تقدير علمي فتٍ لواقعة معينة بناء على معايتَ علمية
كوين ت يول إفُ ىذه الواقعة من خلبؿ التقدير الفتٍ بؽا ومن خلبؿ تقدير القاضي لرأي ابػبتَ

فالدليل العلمي ىو ذلك الدليل الذي لا بيكن برقيقو أو الوصوؿ إفُ ، «قناعتو بشأف ىذه الأدلة

                                       
 .557، ص1999طبعة  ،الإسكندرية ،ات ابعامعيةعدار ابؼطبو  ،التحقيق ابعنائي ،: ابؼستشار فرج علواني ىليل 1
 القانوف بزص إجراء التفتيش وابغجز فقط.: ىذه الإجراءات التي نص عليها  2
 .210، ص 1996: عبد ابغميد شوربي، ابؼعاينة الفنية، منشأة ابؼعارؼ الإسكندرية ، 3
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فمثلب البومة التي يعثر عليها في مسرح  (1)ماىيتو من دوف إستعماؿ الوسائل العلمية ابغديثة
لكن بعد الفحص و بحالتها ىذه )قبل الفحص( و  (3)و التي خلفها ابعاني تعتبر أثرا ماديا (2)ابعربية

ابؼضاىاة بإستعماؿ الوسائل العلمية ابغديثة ، و التي تدؿ إبهابا أو سلبا على نسبتها للمتهم، فهنا 
يوبح ىذا الأثر دليلب علميا و ذلك إذا نظرنا إفُ الدليل من جهة الوسيلة ابؼستعملة في برقيقو 

لذي برىن على أبنية ىذا الأثر و بإعتبارىا وسائل علمية أنتجها العلم ابغديث ىذا الأختَ ىو ا
أثبت حجيتو العلمية التي سوؼ يكوف بؽا أثر كبتَ في برديد حجية الدليل القانونية، لذلك فإنو 
بيكن القوؿ أف موطلح "الدليل العلمي" مركب من كلمتتُ، تكوف فيها الكلمة الثانية " علمي"، 

عن بقية الأدلة الأخرى، فإذا تم العثور على وصفا للكلمة الأوفُ "دليل" و ذلك بسييزا بؽذا الأختَ 
بقع دموية أو منوية في مسرح ابعربية فإنها تعتبر أثرا ماديا و ىي قد تكوف للجاني أو المجتٍ عليو 
لكن ىذا الأثر يبقى من دوف جدوى إذا فَ يتم برليلو و فحوو و القياـ بابؼضاىاة و ذلك 

بؽذا الغرض و التي تؤدي في الأختَافُ نسبة ىذا الأثر  بالوسائل العلمية الػػػػػػتي أحدثها العلم
تؤدي في الأختَافُ  والتيأحدثها العلم بؽذا الغرض ، لشخص ابعاني إذا كاف فعلب متخلف عنػػػػػو

 .نسبة ىذا الأثر لشخص ابعاني إذا كاف فعلب متخلف عنػػػػػو
توفر لو من أدلة أخرى  وما يبتٍ القاضي حكمو بالإدانة أو بالبراءة بناء على ذلك وبالتافِ
 بعضا.    اتؤازر بعضه

                                       
ولكن لا ينبغي ابػلط بتُ الدليل في حد ذاتو ووسيلة الوصوؿ إليو دلك أف الدليل ىو الواقعة التي تول إفُ القاضي وأف : 1

وصلت تلك الواقعة إفُ علمو لكن ابؼقوود بالوسيلة ىنا ىي الوسيلة العلمية التي برقق الدليل الوسيلة ىي التي عن طريقها 
في حد ذاتو أي أنها مودر وجوده وبدونها لا نكوف أماـ دليل بل بؾرد أثار مادية لا غتَ وللمقارنة بتُ الدليل ووسيلة 

 341الوصوؿ إليو، ىلبفِ عبد الله ابضد، مرجع سابق، ص 
 .17، ص 1975، 69كر عبد اللطيف عزمي، برقيق الآثار ابؼادية والأدلة ابؼستمدة منو، بؾلة الأمن العاـ العدد أبو ب: 2
الأثر ابؼادي ىو كل ما يدرؾ بابغواس ويتخلف عن ارتكاب ابعربية سواء من ابعاني أو المجتٍ عليو أو الآلات التي :  3

 إستخدمت في الواقعة الإجرامية.
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 الفرع الثاني: الأدلة العلمية في الإثبات الجنائي.
عن ابعربية وما يقدمو العلماء ابؼختووف من خدمات  والتحريإف تدخل العلم في الكشف 

الأمر استخداـ أساليب  الكاملة، استدعىبغفظ الأمن وكوف أف الأساليب فَ تعد بؽا القوة الثبوتية 
ىذا كلو برت الرقابة والإشراؼ  ويتمفي موضوع الإثبات ابعنائي  ومتطورةعلمية حديثة 

  (1)القضائي.
 :أدلة البصمات في الإثبات - أ

أبنيتها بؼا  وتبدوافي بؾاؿ برقيق شخوية الفرد  وذلكاعتبر البومة أداة من أدوات الإثبات  
 ابؼضاىاة بإجراء عملية مقارنة بتُ وبذريغيتَىا أو تقليدىا إمكانية ت وعدـتتميز بو من ثبات 

 البومات لإثبات وتستخدـمطابقتها،  ومدى والاختلبؼبؼعرفة جوانب الاتفاؽ  وأخرىالبومة 
 (2) ابعاني.كشف شخوية   وفيالنسب وفي كشف حقيقة المجتٍ عليو 

 سلطة الضبط أو المحقق بأخذ بصمة المتهم:  -ب
بػبتَ في بؾاؿ بومات اقد بىضع ذلك الرأي  ابؼتهم أو عدـ الأخذ،إف الأخذ ببومة 

بؼا تسند إليو من أساس علمي مستقر غتَ  وذلكملزمة بأخذ ذلك  والمحكمة والقدـأصابع اليد 
أف القضاء يستمد الثقة التامة بالبيانات ابؼقدمة من مولحة برقيق أدلة  افيو، كمقابل للطعن 

 ابؼتهم او ابؼشتبو فيو من خلبؿ البومة. جنائية في شأف برقيق شخوية
 :والتحاليلوسائل مستمدة من فحص الآثار  -ج

إف عملية الكشف عن ابعربية و البحث عن مرتكبيها يستند إفُ حد كبتَ إفُ فحص بعض 
الآثار ابؼوجودة في ابؼيداف ووقوع ابعربية و إفُ القياـ بإجراء براليل للمتهم لتأكيد أو نفي علبقتو 

                                       
 123، مرجع سابق، صالشواربي: عبد ابغميد  1
 الدين،جامعة صلبح  والسياسة،كلية القانوف   ماجستتَ،رسالة  العلمية،كوثر ابضد خالد، الاثبات ابعنائي بالوسائل :  2

 .282 ص، 2007العراؽ، 
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اقعة ابؼنسوبة إليو،و يقع على عاتق ابػبتَ ابعنائي مسؤولية ىامة في كيفية الاستفادة من الآثار بالو 
ابؼوجودة بديداف ابغادث وبحسن استخدامها للتحقق من شخوية ابؼتهم،فضبط مثلب آثار بقع 
دموية على ملببس ابؼشتبو فيو أو آثار جروح أو كدمات في جسمو يسهم في تأكيد أو نفي صلتو 
بابغادث،و عندما تتعدد الآثار بدكاف ابغادث و تتنوع يستدؿ بالاستقراء و الاستنباط على تعدد 
الأشخاص،كما تستخدـ الأساليب الفنية و العلمية في معرفة  الشخص المجتٍ عليو ما إذا كاف 
لقيطا أو شخوا ضاؿ أو فاقد للذاكرة أو شخوا ميتا وتستخدـ في بريد الباحث على جربية و 

ايا ثأر،وبيكن القوؿ أف عملية إجراء فحص الآثار و التحاليل من أىم ما قدمو العلم في بؾاؿ قض
 الإسهاـ في الكشف عن ابعربية .

 
 

 :والتسجيلاتالوسائل المستمدة من التصوير  -د

ابؼؤرخ في  22-06من القانوف  رقم  10مكرر  65فُ إ 05مكرر  65لقد نوت ابؼواد 
 ابؼعدؿ وابؼتمم لقانوف الاجراءات ابعزائية على ىذه الاجراءات ابعديدة نظرا 2006ديسمبر  20

بػطورة بعض ابعرائم وىي ابؼخدرات، ابعربية ابؼنظمة العابرة للحدود الوطنية، ابعرائم ابؼاسة 
جرائم تبيض الامواؿ وجرائم الارىاب وابعرائم  ابؼتعلقة بأنظمة ابؼعابعة الالية للمعطيات و 

ذه ابعرائم فاف لقضاة التحقيق اف به بالتشريع ابػاص بالورؼ وجرائم الفساد، فاذا تعلق الامر
الشرطة القضائية بتًخيص مكتوب وبرت مراقبتو ابؼباشرة للقياـ، باعتًاض  يعهد افُ ضابط

التقنية دوف  واؿ سلكية واللبسلكية  ووضع التًتيباتابؼراسلبت التي تتم عن طريق وسائل ات
موافقة الشخص ابؼعتٍ  من اجل التقاط وثبيت وبث وتسجيل الكلبـ ابؼتفوه بو بوفة خاصة او 

ي أ، والتقاط الوور لكل شخص في صي شخص في كل مكاف عاـ او خاأسرية من طرؼ 
القضائية ابؼأذوف لو الدخوؿ افُ  ذه التًتيبات  بيكن لضباط الشرطةىجل القياـ  أمكاف، ومن 

المحلبت السكنية وغتَىا ولو ليلب  وبغتَ علم  او رضا من الاشخاص الذين بؽم ابغق في تلك 
ابؼسجلة  ابؼساكن، كما بيكن لضباط الشرطة القضائية بنسخ ابؼراسلبت والوور والمحادثات
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كابؼات باللغة الاجنبية  تتًجم عن وابؼقيدة في اظهار ابغقيقة في بؿضر يودع بابؼلف  فاف بستم ابؼ
(1) طريق متًجم .

                                       
 .134 ص ،رابعزائ ،2006دار ىومة للنشر والتوزيع ، ابعزائري.مذكرات في القانوف الإجراءات ابعزائية  حزيط،بؿمد : 1
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 القاضي في تقديره وسلطة: أسس تقدير مشروعية الدليل الفصل الثاني

لذلك خولو  ،دور إبهابي يتيح لو الكشف عن ابغقيقةكما ىو معلوـ فإف للقاضي ابعزائي 
فهو  ،فالإثبات ابعنائي كما سبق الإشارة ،القانوف سلطة الأمر بأي إجراء من إجراءات الإثبات

من خلبؿ أدلة مشروعة  للمتهم،يعتٍ إقامة الدليل على وقوع ابعربية وعلى صحة إسناد الواقعة 
لذلك  ،ا بذعل القاضي بوكم بناءا على أدلة قاطعةقواعد العدالة، بف وترسيتكشف ابغقيقة 

الثاني نتناوؿ  وابؼبحثقرينة البراءة  ومراعاةسنتطرؽ إفُ ابؼبحث الأوؿ إفُ مبدأ مشروعية الدليل 
   القاضي في تقدير الأدلة العلمية  وسلطةمبدأ الاقتناع الشخوي 

 .قرينة البراءة ومراعاة المبحث الأول: مبدأ مشروعية الدليل
في نظرية الإثبات  ابؼبادئ ابؼكرسةالآف عن قيد آخر يعد في نفس الوقت من أىم نتطرؽ 

 ابعزائي.الدليل  يةابعزائي ألا وىي قاعدة مشروع
 في وابطهاضو مطالب على التوافِ مفهوـ القاعدة  أربعسنحاوؿ دراسة القاعدة من خلبؿ 

القاعدة وبعدىا ننتقل إفُ ابؼطلب بياف تطبيقات سنحاوؿ ت الثاني ابؼطلب الأوؿ واما ابؼطلب
  وابؼطلب الرابع مراعاة قرينة البراءة. الثالث لنستكمل خلبلو جزاء الاخلبؿ بالقاعدة

 وابطها.ضو مشروعية  مبدأ قاعدةمفهوم الاول:  المطلب
يقود بهذه القاعدة وجوب أف يستمد القاضي اقتناعو بالإدانة من أدلة صحيحة  

تطلب لدراستو بحث موضوع مفهوـ القاعدة من جهة وضوابطها من ومشروعة، وىذا ابؼوضوع ي
 جهة أخرى، ثمّ تطبيقاتها على ابغالات ابؼختلفة، وأختَا جزاء الإخلبؿ بها.

 الفرع الاول: مفهوم القاعدة
من ابؼبادئ الدستورية الكبرى في نظاـ الدولة الدبيقراطية ما يعرؼ بدبدأ احتًاـ القانوف، أو 
سيادة القانوف، أي التزاـ كل من المحاكم والمحكوـ بالقواعد القانونية الّتي تودرىا السلطة 
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ورية، الّتي لا تلتزـ ، وىذا ابؼبدأ ىو ما بييّز دولة القانوف عن الدولة البوليسية أو الديكتات(1)ابؼختوّة
مؤسساتها ابؼختلفة باحتًاـ سيادة القانوف، أو أية أنظمة ثابتة، وفي ظل ىذا النوع من الدوؿ لا 

  بيكن أف توجد ابغريات بدعناىا الوحيح لأفّ الاستبداد يؤدي إفُ إىدار حريات ابؼواطنتُ.
جربية ولا عقوبة  أنوّ لا ىذا وتعتبر الشرعية ابعنائية صورة من صور ىذا الأصل العاـ، وتعتٍ

أنوّ ومفاد ىذه النووص  -من قانوف العقوبات 01 ، ابؼادة1996من دستور  46 إلاّ بنص ابؼادة
ضدّ شخص لارتكابو فعلب معينا ما فَ يكن منووصا على بذرنً ىذا  اتهاـبيكن أف يوجو أي  لا

 سلفا.الفعل في القانوف، كما لا بيكن تطبيق عقوبة ما فَ تكن بؿدّدة 
ورغم أفّ قاعدة شرعية ابعرائم والعقوبات بسثل أحد الدعائم الأساسية الّتي نوّت عليها 
التشريعات ابعنائية ابؼعاصرة، إلّا أنها لا تكفي وحدىا بغماية حرية الإنساف، في حالة القبض 

الإنساف دوف عليو، أو ابزاذ الإجراءات اللبزمة لمحاكمتو مع افتًاض إدانتو، فكل إجراء يتّخذ ضدّ 
افتًاض براءتو سيؤدي حتما إفُ تكليفو عبء إثبات براءتو من ابعربية ابؼنسوبة إليو، فإذا عجز عن 
إثبات ىذه البراءة أعتبر مسؤولا عن جربية فَ تودر عنو، ويؤدي ىذا الوضع إفُ توور ابغماية 

من ابؼمكن ابؼساس بحرية  طابؼا كاف –لا جربية ولا عقوبة إلّا بنص  –الّتي يكفلها مبدأ الشرعية 
إسنادا ابعرائم لأحد الناس ولو فَ يثبت ارتكابو  (2)ابؼتهم من غتَ طريق القانوف أو كاف من ابؼمكن

 بؽا عن طريق افتًاض إدانتو.
ومن ىذا كاف من اللبزـ تدعيم ىذه القاعدة الدستورية بقاعدة ثانية بركم تنظيم الإجراءات 

يضمن احتًاـ ابغقوؽ وابغريات الفردية، وىذه القاعدة تسمى  الّتي تتخذ ضد ابؼتهم على بكو
 (،1996دستور  من 45-47-48بالشرعية الإجرائية، أو قاعدة مشروعة الدليل ابعنائي )ابؼواد 

                                       
 .519، ص سابق: مروؾ نور الدين، ابؼرجع 1
من  33من الدستور نوت على أفّ "ابغريات الأساسية وحقوؽ الإنساف وابؼواطن مضمونة ..." ، وابؼادة  32: ابؼادة 2

 الدستور نص "الدفاع الفردي أو عن طريق ابعمعية عن ابغقوؽ الأساسية للئنساف وعن ابغريات الفردية وابعماعية مضموف".
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من  47وتعتٍ ىذه القاعدة ضرورة اتفاؽ الإجراء مع القواعد القانونية، وىذا ما نوت عليو ابؼادة 
أحد، ولا يوقف أو بوتجز إلّا في ابغالات المحدّدة بالقانوف وطبقا الدستور بالقوؿ: "لا يتابع 
 للؤشكاؿ الّتي نص عليها".

إذف قاعدة مشروعية الدليل ابعنائي تغاير قاعدة ابؼشروعية الّتي تعتٍ بؾرد التوافق مع أحكاـ 
ه وجوب القاعدة القانونية ابؼكتوبة، وىذه ما قوده ابؼشرعّ الدستوري حتُ قرّر في ابؼواد أعلب

وعند القبض عليو أو ، مراعاة أحكاـ القانوف بوفة عامة عند تنظيم ابغرية الشخوية للمواطن
 (2).، أو انتهاؾ حرمة بفكنة أو سرية مراسلبتو أو اتوالاتو(1)حبسو أو تقييد حريتو

وتطبيقا لكل ىذا يتعتُّ على القاضي ابعنائي ألا يثبت توافر سلطة الدولة في عقاب ابؼتهم 
إلّا من خلبؿ إجراءات مشروعة برتـً فيها ابغريات وتؤمن فيها الضمانات الّتي ربظها القانوف، ولا 
بووؿ دوف ذلك أف تكوف الأدلة ثابتة في حق ابؼتهم طابؼا كانت ىذه الأدلة مشبوىة ولا يتم 

ليل مودرىا بالنزاىة واحتًاـ القانوف، مثاؿ ذلك: أف يعتمد القاضي ابعنائي في حكمو على د
استمد من تفتيش باطل، أو على قبض غتَ صحيح، أو على اعتًاؼ مشوب بإكراه، شهادة 
شاىد اعتمد على معلومات وصلت إليو عن طريق بـالف للنظاـ العاـ أو الآداب العامة، أو  

، إذف كل ىذا يتعلّق بدليل ...كاحتًاؼ السمع أو التجسس، أو بإفشاء الأسرار ابؼهنية ...افٍ
 (3).الإدانة

                                       
على ما يلي: "لا يتابع أحد ولا يوقف وبوتجز إلاّ في ابغالات المحدودة بالقانوف وطبقا للؤشكاؿ الّتي  47: نوت ابؼادة 1

أف: "بىضع التوفيق للنظر في بؾاؿ التحريات ابعزائية للرقابة القضائية، ولا بيكن أف  على 48نص عليها"، ونوت ابؼادة 
 ( ساعة ...".48يتجاوز ىذه بشانية وأربعتُ )

على أف: "لا بهوز انتهاؾ حرية حياة ابؼواطن ابػاصة، وحرمة شرفو، وبوميها القانوف، سرية ابؼراسلبت  39: ونوت ابؼادة 2
 أشكابؽا مضمونة".  والاتوالات ابػاصة بكل

 . 521-522، ص مرجع سابق: مروؾ نور الدين، 3
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 .الفرع الثاني: ضوابط قاعدة مشروعية الدليل الجنائي
نظرا للؤبنية الكبتَة الّتي حظيت بها قاعدة ابؼشروعية في نطاؽ الدليل ابعنائي، فإنو لابدّ من 
أف تكوف ىناؾ ضوابط معينّة يستهدؼ بها ابؼشرعّ في وضعو بؽذه القواعد الإجرائية، ولإيضاح ىذا 

  ما يلي: ابؼوضوع رأينا أف نقسمو إفُ
  : المخاطبون بقاعدة المشروعية .1

 تتطلب دراسة ابؼخاطبوف بقاعدة ابؼشروعية التعرض لفئتتُ بنا: 
 قاعدة ابؼشروعية وسلطات الدولة الثلبث.  . أ

 قاعدة ابؼشروعية والأفراد. . ب
 : قاعدة المشروعية وسلطات الدولة الثلاث  . أ
 قاعدة المشروعية والسلطة القضائية : 

القضائية تلك السلطة ابؼنوط بها أساسا تفسر القانوف وتطبيقو على يقود بالسلطة 
وتكمن أبنية خطاب قاعدة ابؼشروعية للسلطة القضائية فيما بسلكو ، ابؼنازعات ابؼعروضة عليها

ىذه الأختَة من بفكنات ابؼمارسة الفعلية لقواعد الإجراءات ابعزائية، ذلك أنوّ لا بهوز القياـ بأي 
ات الدعوى ابعنائية إلاّ بدعرفة السلطة القضائية أو برت إشرافها ليس ىذا فحسب إجراء من إجراء

بل يناط أيضا بالسلطة القضائية مهمة الرقابة على كافة ما يتّخذ في ابػوومة ابعنائية من 
 إجراءات، وذلك للتحقيق من مدى مراعاة ىذه الإجراءات للضمانات ابؼنووص عليها قانونا.

زاء ابؼناسب على بـالفتها سواء بسثل ىذا ابعزاء في ضرورة استبعاد نتائج ومن ثّم ترتيب ابع
الإجراء غتَ ابؼشروع أو في ضرورة العقاب عما قد يشكلو ابغووؿ على مثل ىذا الإجراء من 

 ابعرائم.
 قاعدة المشروعية والسلطة التنفيذية : 
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همة وضع كافة القواعد تلك السلطة الّتي يناط بها أساسا م( 1)يقود بالسلطة التنفيذية
ويعتبر أعضاء السلطة التنفيذية من ضمن ابؼخاطبتُ بقاعدة ابؼشروعية، ، القانونية موضع التنفيذ

ويبدو ذلك من تنظيم وظيفة ضباط الشرطة القضائية، ببياف ماىية اختواصاتهم ابؼختلفة سواء في 
 (2)باشرونو على سبيل الاستثناءأـ في مرحلة التحقيق الابتدائي عندما ي مرحلة بصع الاستدلالات

الّتي تقتضي نوعا من السرعة وابؼرونة، وىكذا تلقى قاعدة  –الإنابة القضائية  –  الإجراءات بعض
ابؼشروعية على كاىل ضباط الشرطة القضائية التزاما أساسيا بضرورة احتًامها في كل ما يقوموف بو 

رامية أـ العقابية، وفي كل لإجسواء من الوجهة ا من إجراءات وإلّا ترتب على بـالفتها آثار بـتلفة
 الأحواؿ بىضع مأموري الضبط القضائي لإشراؼ السلطة القضائية فيما بيارسونو من أعماؿ.

 قاعدة المشروعية والسلطة التشريعية : 
يقود بالسلطة التشريعية تلك ابعهة الّتي بسلك إصدار القواعد القانونية ابؼلزمة الّتي بركم 
تورفات ابعماعة في نطاؽ الدولة، وتتخذ تلك القواعد شكل التشريع، وتفرض قاعدة ابؼشروعية 

 على السلطة التشريعية نوعتُ من الالتزامات: 
 الأول: يتعلق بضرورة مراعاة مبدأ دستورية القوانين. 

ويقود بهذا ابؼبدأ أف يكوف للدستور مكاف للودارة بالنسبة لسائر القوانتُ في الدولة، 
ويتعتُّ على بصيع السلطات ابغاكمة وعلى رأسها السلطة التشريعية احتًاـ نووصو والالتزاـ 

ض ابؼبادئ والقيم الّتي يقررىا الدستور، وإلّا اعتبر بأحكامو، ولذا بهب عدـ صدور أي قانوف يناق
 ذلك القانوف غتَ دستوري لأنو يتعارض مع نووص الدستور.

 الثـاني: يتعلق بضرورة مراعاة المبادئ القانونية ذات الصيغة العالمية.

                                       
 .1996من دستور  97إفُ  70بخووص السلطة التنفيذية، ابؼواد من  :1
 .527، ص مرجع سابق: مروؾ نور الدين، 2
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وىذا الالتزاـ يقع على عاتق ابؼشرع الدستوري، إذ بهب عليو عند إصداره للوثيقة الدستورية 
أف يتقيد بكافة ابؼبادئ القانونية العامة الّتي أصبح يسلم المجتمع الإنساني بقيمتها وبسثل جزءا من 

 (1) ضمتَه.
 قاعدة المشروعية والأفراد:   ب.

يقود بالأفراد كافة أطراؼ ابػوومة ابعنائية، القاضي، النيابة، الأطراؼ الأخرى، ولكن 
ابؼتهم من قاعدة ابؼشروعية، ذلك أفّ توجيو خطاب الطرؼ الذي بوتاج إفُ التوضيح ىو موقف 

ابؼشروعية إليو يعتٍ ضرورة أف يراعي ىو ابؼشروعية فيما بيارسو من إجراءات، بل ابؼقوود ألا يقبل 
ابؼتهم أي إجراء يوجو إليو من قبل سلطات الضبط القضائي أو الاتهامي، أو التحقيق يكوف 

 متضمنا قدرا من بذاوز ابؼشروعية.
خلبؽ الّتي يعتد بها القاضي بؼعرفة ما إذا كاف ملك الشخص متفقا من الآداب أو والأ

بـالفتها، ليست الأخلبؽ الشخوية أو السلوكيات الفردية، بل الأخلبؽ العامة والسلوكيات 
 الاجتماعية الّتي تعكس الضمتَ العاـ للجماعة.

عليها القانوف ابعنائي بهوز قور مضموف الآداب على ابعرائم الّتي ينص  أنوّ لاعلى 
باعتبارىا بـلة بالأخلبؽ والآداب، أي ابعرائم ابعنسية بل ىناؾ من الأفعاؿ ما يعتبر بـالفا بؼقتضى 
الآداب عند ابعماعة دوف أف يكوف معاقبا عليو من الناحية ابعنائية، ومثاؿ ذلك بؿاولة رجاؿ 

 من خلبؿ ثقوب أبواب ابؼساكن. الضبطية القضائية إثبات حالات التلبس من مشاىدتهم للجناة
ففي ىذه ابغالة يتعتُّ استبعاد ىذا الدليل بؼا في ذلك من مساس بحريات الأشخاص ومنافاة 
ذلك للآداب، وبؽذا بهب على القاضي استبعاد الدليل ابعنائي متى ثبت بـالفتو لقواعد النظاـ 

 الأخرى. العاـ والآداب حتى ولو توافرت فيو بقية شروط الوحة القانونية

                                       
 .539، ص مرجع سابق: مروؾ نور الدين، 1
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 المطلب الثاني: تطبيقات القاعدة.
يكوف في الظروؼ  وضوابطهامبدأ مشروعية الدليل في الإثبات ابعزائي  وتكريسإف تبتٍ 

العادية أي في ابغالات التي تسمح بتطبيق صحيح للقانوف في جانبو الإجرائي دوف أف يهدد 
التدخل السريع بشكل  وضرورةبػطورة المجتمع أو بعبارة أخرى ىناؾ حالات تتميز با وأمناستقرار 

يوطدـ بفكرة ابؼشروعية و تلك ابغالات تسمى بالظروؼ الاستثنائية فهل بيكن لدولة أف 
 (1)الاستثنائية؟تتخلص من قيد ابؼشروعية عند ابغالة 

أصل نشأة نظرية الظروؼ الاستثنائية  :إفُ فقرتتُللئجابة عن ىذا التساؤؿ سنقسم دراستنا 
فرع ) جزاء الإخلبؿ بقاعدة مشروعية الدليل ابعنائي ،(فرع أوؿ) مبرراتها، أسسها وأىم تطبيقاتها

 (ثاني

 الفرع الأول: أصل نشأة نظرية الظروف الاستثنائية، مبرراتها أسسها وأىم تطبيقاتها 
 سوؼ نعافً ابؼوضوع عبر نقاط ثلبثة: 

 النظرية ومبرراتها:أولا: نشأة 
لقد نشأت ىذه الفكرة بتُ أحضاف القضاء الإداري الفرنسي لسد العجز الذي اعتًى 
النووص، فهناؾ حالات تتسم بابػطورة والاستعجاؿ لا بيكن أعماؿ النص فيها إلا بدخاطر بسس 
الأمن والسلبمة العامة لذلك انبرى بؾلس الدولة الفرنسي لتأسيس نظرية جديدة أطلق 

 (2)"نظرية سلطات ابغرب والظروؼ الاستثنائية "عليها:
يهدؼ التخفيف على جهة الإدارة حتى يكوف بدقدورىا أف تواجو الظروؼ غتَ العادية 
وبفخضة القوؿ أف بعض القرارات الإدارية غتَ ابؼشروعة في الظروؼ العادية تعتبر في ظل النظرية 

 يشتًط أف يكوف الظروؼ الاستثنائي عاما بل مشروعة كل ما تعلقت بحماية النظاـ العاـ، ولا

                                       
 55ص أبضد مدحت نظرية الظروؼ الاستثنائية، بلب مكاف، بدوف نشر، : 1
 .100، ص 2011اوي علي،موسوعة القضاء الإداري ، ابعزء الأوؿ، الأردف دار الثقافة للنشر والتوزيع، نخطار الشط:2
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أف يكوف التقيد بقواعد ابؼشروعية العادية من شأنو أف يهدد الأمن والنظاـ العاـ بأخطار  يكفي
  جدية.

  أساستُ:تقوـ نظرية الظروؼ الاستثنائية على  أسسها: :ثانيا
 الضرورة:حالة  -1

الضرورة و ذلك بؼواجهة النقص القانوني أسس بؾلس الدولة الفرنسي ىذه النظرية على فكرة 
الذي لا يتماش مع حركية الظروؼ و ابؼستجدات التي قد تعوف باستقرار المجتمع إذا التزـ قواعد 

ابغالات يشرع للحالات العادية و ابؼتوقعة و ىذا  في أغلبابؼشروعية بحرفيتها كما أف ابؼشرع 
ل معو إلا تلك النووص التي تراعي الظروؼ بوملنا للقوؿ أف حدوث طارئ لن بهد لو نص يتعام

و يغل يد السلطة من التورؼ بحكمة في  الظرؼ الاستثنائيالعادية و بالتافِ يكبت النص 
 (1)ابؼوقف.مواجهة 

 الإدارية:الواجبات العامة للسلطات  -2
إف فكرة الضرورة لا تكفي حدىا أساسا لقياـ نظرية الظروؼ الاستثنائية لذلك دعمها 

ابؼرافق  وستَلأف حفظ النظاـ  الإدارية،بؾلس الدوؿ بأساس أخر يتمثل في واجبات السلطة 
بؽا أف تتحرر مؤقتا  الواجب،سبيل اضطلبعها بذلك  وفيمهاـ تناط بالإدارة  بانتظاـ،العامة 
 الواجب. وأداءفقط بػدمة ابؽدؼ  ابؼشروعية،في من قواعد الكا وبالقدر

 تطبيقاتها: - 3
إف أغلى ما تسعى الدوؿ للحفاظ عليو ىو استقلببؽا لذلك يشكل اجتياح العدو لأراضي 
الوطن حدثا طارئا و استثنائيا يلزـ كل الأفراد الطن ليهبوا للذود عن بيضة و طنهم و ىذا ما 

كري على إدارة البلبد و تسمى ىذه ابغالة بالأحكاـ العرفية العسكرية يؤدي إفُ فرض النظاـ العس

                                       
، دار ابؼطبوعات ابعامعية، القضائية على أعماؿ الإدارة العامة في ظل الظروؼ الإستثنائية دراسة مقارنة مراد بدراف، الرقابة :1

 .22-21، ص 2008مور ،
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، إفُ جانبها الإحكاـ العرفية السياسية التي تكوف في حالة ما إذا تعرضت البلبد بػطر حاؿ ويوجد
على السلطات الاستثنائية لرئيس  59بالنص في مادتو  1963وفي ابعزائر اكتفى دستور 
النص على ثلبثة تطبيقات للحالة الاستثنائية تتسع فيها  1976ور ابعمهورية بينما تضمن دست

 سلطات الإدارة ويتغتَ فيها مفهوـ ابؼشروعة و ىذه ابغالات ىي :
  ابغالة التي تكوف فيها ابؼؤسسات الدستورية  وىيحالة السلطات الاستثنائية لرئيس ابعمهورية

 الوطنية مهددة. والوحدةالوطتٍ  والاستقلبؿ
  بوجود ضرورة ملحة تتطلب ابزاذ إجراءات من أجل  وتتعلقاف والطوارئحالة ابغوار

 استتباب الوضع.
 1996تبتٌ نفس ابغالات التي احتفظ بها بعد ذلك دستور  1989دستور  وأعاد. 
  و بفا تقدـ نقوؿ إف نظرية الظروؼ الاستثنائية لا بسنع الرقابة القضائية على الأعماؿ ابؼتخذة

و لكن مضموف و مدى الرقابة ينكمش فقط لتنحور في فحص ما إذا كانت  في نطاقها
الشروط الواقعية تستجيب فعلب للحالة الاستثنائية، ىذا من جهة، و من جهة أخرى ما إذا  

 الاستثنائية.كانت الإجراءات ابؼتخذة من قبل الإدارة لا تتجاوز القدر اللبزـ لتجاوز ابغالة 
 لتبقى رقابة قاضي الإلغاء بابؼرصاد لإبطاؿ كل  ولايزوؿتغيتَ فقط إف مفهوـ ابؼشروعية ىنا ب

 (1) القرارات التي بزرؽ القانوف.

أثار نظرية الظروف الإستثنائية على قاعدة المشروعية في نطاق  الثاني:الفرع 
 .الدليل الجنائي 

العمل  وتعطلمن سلطات الإدارة  استثنائية توسعلقد رأينا بأف ىناؾ ظروؼ وحالات 
ببعض الأحكاـ القانونية إلا أنو توجد مع ذلك بؾموعة من القواعد تشكل ابغد الأدنى للحقوؽ 

                                       
 .38-36ص  ،سابق مراد بدراف، مرجع :1
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وابغريات الفردية لا بيكن التفريط فيها أو ابؼساس بها، لأف ابؼولحة الاجتماعية تقوـ على أساس 
الأخرى لذلك  العامة ولا بيكن أف تقوـ بإحداىا دوف وابغرياتمن التوازف بتُ ابؼولحة العامة 

 معا.يقوؿ أحد السياسيتُ أف الدولة التي تضحي بأحدبنا على حساب الأخر لاتستأىلهما 
فإف مبدأ كقرنية البراءة الذي يعتبر جوىر الشرعية الإجرائية لا بيكن إىداره أو  ولذلك

ز الضمانات التي تنهل من ىذا الأصل لابهو  وكل والطغيافالتخلي عنو إلا برت عنواف التحكم 
كما يوجب الإشراؼ القضائي على الإجراءات لأف   الإستثنائية،ابؼساس بها حتى في ظل الظروؼ 

الوحيدة التي ينبغي ابؼرور منها لضماف حسن تطبيق نظرية الظروؼ  والقناةالقضاء ىو ابؼوفاة 
    الإستثنائية ويتطلب ذلك توافر مفتًضات أبنها استغلبؿ القضاء وحياده.

ذا الفرع للقوؿ أف مبدأ شرعية الدليل مكرس في نظرية الإثبات ابعزائي لنخلص في ختاـ ى
بدجموعة من القواعد  ورغم الإعتًاؼ بوجود ظروؼ إستثنائية إلا أف تطبيقها بهب أف لا بيس أبدا

الإجرائية بيثل ابغد الأدنى ابؼضموف و بفا لا شك فيو أف الإجراءات ابؼتعلقة بابغووؿ على الدليل 
 عتبر من طائفة تلك القواعد لتفرعها ابؼباشر عن الأصل الأوؿ وىو قرينة البراءة.و تقديره ت

  .جـزاء الإخـلال بالقـاعـدة الثالث:المطلب 
دولة القانوف فإف القاعدة بذد  ابغديثة،إذا كانت قاعدة ابؼشروعية ىي إحدى ميزات الدولة  

 المجاؿ القضائي ليعظم الأمر أكثر كما تأخذ قيمة خاصة في  الدولة،تطبيقاتها على كل سلطات 
 عندما نتكلم عن مشروعية الدليل ابعزائي و بدا أف تقرير قاعدة لا يكفي و حده لتعطي النتائج

ابؼرغوب فيها ولا تقرير قاعدة لا يكفي وحده لتعطي النتائج ابؼرغوب فيها و لابوقق مقاصد 
بكاوؿ دراستنا ىذا ابؼطلب لنتكلم  إعتمادىا إلا بوضع جزاءات لكل إخلبؿ بالقاعدة و ىذا ما
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و في الفرع الثاني ابعزاءات التي توقع ، في الفرع الأوؿ عن جزاء الإجراء غتَ ابؼشروع أو البطلبف
 (1)على مرتكب الإجراء غتَ ابؼشروع ..

 .الفرع الأول: البطلان
الإجراءات يضطلع القضاء بدهمة بضاية ابؼشروعية الإجرائية عن طريق بسط رقابتو على 

ابعزائية ووسيلة ذلك ىي إفراغ كل عمل بـالف لقاعدة الشرعية من أثاره أي بطلبف العمل 
 .ابؼخالف للقانوف

 (2).فالبطلبف ىو جزاء إجرائي يتًتب على عدـ توفر العناصر اللبزمة لوحة العمل القانوني 
 الشرائع ابغديثة من البطلبف وسيلة عملية لازمة لتحقيق سلبمة العدالة و ىيبتها  و قد إبزذت

في بصيع مراحل الدعوى، فحرصت على برديد حالات البطلبف لقطع الشك و ليول إفُ 
علم القائم بالإجراء ماؿ تورفو فيقلع عنو، لكن قد لا يقتور البطلبف على ابغالة التي ينص 

وف نتيجة بـالفة قاعدة جوىرية في مفهوـ القانوف، لذلك فإف أحكاـ عليها القانوف بل قد يك
البطلبف بزتلف بحسب ما إذا كاف الإجراء ابؼتخذ يتعلق بدولحة ابػووـ في الدعوى أو يتعلق 
بابؼولحة العليا بالمجتمع  لذلك بهب أف بكرج أو لا على مذاىب البطلبف ثم أنواع البطلبف و 

 أختَا أثاره.
 .البطلان مذاىب أولا:

حالات البطلبف التي لا بيكن للقاضي تقريرا  وبوددأشرنا سابقا أف ابؼشرع قد يتدخل بنفسو 
يبتُ الواقع العملي وجود حالات سهى ابؼشروع عنها لكنها برتاج لنفس  غتَىا لكنالبطلبف في 

                                       
 .540-541، ص مرجع سابقنور الدين، : مروؾ  1
 .528، ص مرجع سابقىلبفِ أبضد عبد الله، : 2
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أوضح  لفهمابؼذىبتُ دراسة  وسنحاوؿمايعرؼ بدذىب البطلبف الذاتي  وىذاابعزاء عند بـالفتها 
 للموضوع.

  :القانونيمذىب البطلان  - أ
مؤداه أف ابؼشرع ىو الذي يتوفُ بنفسو برديد حالات البطلبف بوورة تغل فيها يد القاضي 

 عن ذلك أمرين: وينتجعن تقرير البطلبف في غتَ تلك ابغالات، 
  ىذا  ع فرضابؼشر بل على  إغفالو،لا يكفي النص على إتباع إجراء معتُ حتى ينتج البطلبف على

 ابعزاء في حالة ابػروع عليو أي أف البطلبف لا يكوف إلا إذا نص عليو صراحة.
  إف القاضي لا بيلك سلطة تقديرية لتقرير البطلبف إذا مانص عليو ابؼشروع كما لا بيلك تقريره

حور حالات البطلبف الأمر الذي يسمح باستقرار  ابؼذىب،خارج النص ومن فوائد ىذا 
بادئ واضحة بعيدة عن رياح التأويل أو تضارب الأحكاـ إلا أنو يعيبو عدـ قدرة القضاء على م

ابؼشرع على التنبؤ بكل ابغالات التي بهب مراعاة البطلبف فيها خاصة أف النص بؿدود 
 (1) بؿدودة.أو الوقائع غتَ  وابغوادث

 الذاتي.ما مهد لبروز مذىب البطلبف  وىذا
 
 

  :الذاتيمذىب البطلان  - ب
و ترتيب البطلبف على عدـ مراعاتو ، أف للقاضي استخلبص الإجراء ابعوىري مقتضاه

وذلك من تلقاء نفسو ودوف تقرير، مسبق من ابؼشروع و يعد ىذا النظاـ و ليد القضاء الفرنسي 
لواجهة النقص الذي إعتًى قانوف برقيق ابعنايات القدبية من حالات قليلة للبطلبف، و  وذلك

                                       
 .528، ص مرجع سابق الله،عبد أبضد ىلبفِ : 1
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ى القياس الذي يقع بتُ حالتتُ: حالة التي ينص فيو على البطلبف بحالة فَ يرتكز ىذا ابؼذىب عل
و من مزايا ابؼذىب بساشيو مع حقيقة ثابتة تتمثل في عدـ إمكاف حور ، يشملها نفس ابغكم

بصيع حالات البطلبف مقدما، كما أنو يضمن احتًاـ القواعد ابعوىرية التي ستفقد معناىا إف أبنل 
و بلتم الكلبـ على ابؼذىبتُ بالقوؿ أف ابغكمة تقتضي الأخذ ، ء عن بـالفتهاابؼشروع تقرير جزا

 (1) بابؼذىبتُ نظرا لعلبقة التكامل بينهما.

 الجزاءات التي توقع على مرتكب الإجراء غير المشروع. الثاني:الفرع 
في البطلبف  وابؼتمثلبعدما تكلمنا عن ابعزاء الذي يلحق الإجراء غتَ ابؼشروع في حداداتو 

تتدرج حسب درجة  والتيسنتطرؽ إفُ ابعزاءات التي توقع على مرتكب الإجراء غتَ الوحيح 
تأديبية وجزاءات مدنية وسنقتور الدراسة على ابعزاءات  عقابية،جسامة ابؼخالفة من جزاءات 

 .وابؼدنيةالعقابية 
 .الجزاءات العقابية أولا:

ف ػػػػى بعض أشكاؿ التورفات التي تأخذ وصيفرض ابؼشرع ابعزائري عقوبات ثقيلة عل
" يعاقب بالسجن ابؼؤقت من  :2مكرر  263الإجراء غتَ ابؼشرع من ذلك ما نوت عليو ابؼادة 

دج كل  800000دج إفُ  150.000من  وبغرامة( سنة 20( سنوات إفُ عشرين )10عشر )
عتًافات أو معلومات موظف بيارس أو بورض أو يأمر بدمارسة التعذيب من أجل ابغووؿ على إ

 .أو لأي سبب أخر
و من ذلك نفهم أف ابؼشرع يضع وصفا جنائيا للموظف الذي يقوـ بابغووؿ على دليل  
ابؼتمثل في الإعتًاؼ عن طريق التعذيب، الذي لا يعد فقط جناية في القانوف ابعزائري بل يعتبر 

 135ا التعذيب كما تنص ابؼادة الأمر الذي دفع لبروز معاىدة موضوعها من، جربية ضد الإنسانية

                                       
 .170مرجع سابق، بغدادي، : جيلبفِ 1
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" كل موظف في السلك الإداري أو  :برت عنواف إساءة استعماؿ السلطة ضد الأفراد على
القضائي وكل ضابط شرطة و كل قائد أو أحد رجاؿ القوة العمومية دخل بوفتو ابؼذكورة منزؿ 

الإجراءات ابؼنووص عليها أحد ابؼواطنتُ بغتَ رضاه و في غتَ ابغالات ابؼقررة في القانوف و بغتَ 
دج دوف الإخلبؿ بتطبيق  3000إفُ  500فيو يعاقب بابغبس من شهرين إفُ سنة و بغرامة من 

 ." 107ابؼادة 
" يعاقب ابؼوظف بالسجن ابؼؤقت من بطس إفُ عشر سنوات إذا أمر  107و تنص ابؼادة 

 ، والعديداطن أو أكثر .."بعمل بركمي أو ماس بابغرية الشخوية للفرد أو بابغقوؽ الوطنية بؼو 
من غتَ ىذه ابؼواد تنص على ابعزاءات التي يرصدىا ابؼشرع للتورفات التي قد يتخذىا ابؼسئولوف 

 (1)عن البحث وبصع الأدلة لردعهم ووضع ضوابط قاسية بورصوف على عدـ بزطيها 
 .الجزاءات المدنية ثانيا:

بالإضافة إفُ ابغماية ابعزائية التي عرضنا بعض صورىا في القانوف ابعزائري يقرر ابؼشرع في 
بتقرير ابؼسؤولية ابؼدنية عما يتًتب على إجراء أو ابغكم  وذلكالقانوف بضاية ذات طبيعة مدنية 

ضرور جبر الضرر اللبحق بشخص ابؼ وبالتافِابؼخالف لقاعدة مشروعية الدليل ابعنائي من نتائج 
 عن طريق تعويضو.

أثار ىذا النوع من ابؼسؤولية التساؤؿ عن مدى مسؤولية الدولة عن أعماؿ السلطة  وقد
 إبذاىتُ:إنقسمت الآراء على  وقدالقضائية 
  ىذا الرأي على حجج  ويؤسسإبذاه يرى عدـ مسؤولية الدولة عن أماؿ السلطة القضائية

 الفقهية.عديدة فَ تلق قبولا في الأوساط 

                                       
 .558: مروؾ نور الدين، مرجع سابق، ص 1
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 بذاه أخر يقوؿ بوجوب تقرير مسؤولية الدولة عن الأعماؿ القضائية إف يرى أف مبدأ عدـ إ
نبعو التاربىي الذي كاف لا يعتًؼ بدسؤولية الدولة بوفة عامة  مسؤولية الدولة جفّ 

أصبح أمر مقبولا بل ضروريا أف تتحمل الدولة ابؼسؤولية عن الأعماؿ القضائية في  وبالتافِ
بل تبلور الأمر حتى اعتًفت بتشريعات العديد من ، ودورىايث للدولة ظل ابؼفهوـ ابغد

 (1) .الدوؿ بتعويض ابؼضرور من ابغبس ابؼؤقت غتَ ابؼبرر
ما جعل ابؼشرع ابعزائري بوذو حذو باقي التشريعات إثر تعديل قانوف الإجراءات  وىذا

بؽذا الغرض قسما كاملب للفول الأوؿ ابػاص  وأحدث 2001-06-30ابعزائية بدوجب قانوف 
 137مكرر إفُ  137مادة )ابؼواد  15القسم السابع مكرر يتألف من  وىوبقاضي التحقيق 

حتُ أقر مبدأ  49د ابؼشرع ابؼبدأ الذي كرسو الدستور في ابؼادة ىذا جسّ  وفي، (14مكرر 
 من الدولة ". على ابػطأ القضائي تعويض  القضائي:"يتًتبابػطأ  التعويض عن

                                       
 .562: مروؾ نور الدين، مرجع سابق، ص 1
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 .الــــبراءة قريـــنة الرابع: مراعاةالمطلب 
بدراحل تاربىية عديدة سادت فيها نظم  -كما سبق و أف ذكرنا  -لقد مرت نظرية الإثبات

ويقع  فكاف الشخص يفتًض فيو الإذناب  (1)إثبات متعسفة و أقل ما توصف بو أنها غتَ عقلبنية
بو  ىعليو إثبات براءتو و ذلك عن طريق توجهو إفُ الآبؽة يسأبؽا خلبصو من ذنب أو جرـ رم

فقط لسوء حظو أو لتواجده ربدا خطأ في مسرح ابعربية ثم بتقدـ ابؼدنية أوكلت للقضاء سلطات 
لك حتى إثبات براءتو وظل الوضع كذ بعبءواسعة في بؾاؿ المحاكمة ابعزائية لكن ظل ابؼتهم مثقلب 

ىبت عليو رياح الفكر القانوني ابغديث و الذي كاف من رواده بيكاريا  إذ نادى في كتابو الشهتَ 
"des délites et des peines لا بيكن اعتبار الشخص مذنبا قبل صدور قرار القاضي » " أنو

ضائي أنو فالمجتمع نفسو لا يستطيع حرماف مواطن من ابغماية العامة قبل أف يقرر بدقتضى حكم ق
 (2) «اختًؽ العقد الاجتماعي الذي يضمن لو ىذه ابغماية. 

ما أدى إفُ ظهور ابذاه جديد ينظر إفُ ابؼتهم بأنو بريء ينبغي بضايتو ما فَ تتم إدانتو  وىذا
 التالية:دراسة ابؼوضوع من خلبؿ النقاط  ، وسنحاوؿبحكم قضائي

 الفرع الأول: مفهوم قرينة البراءة:
الفقو البراءة بأنها حالة لا بهازي فيها الفرد عن فعل أسند إليو ما فَ يودر ضده  يعرؼ

 (3).حكم بالعقوبة من جهة ذات ولاية قانونية
عن جهة  وتكلموىذا التعريف ناقص لأنو قور البراءة على عدـ العقاب متناسيا الإجراء 

عدـ ابؼساس بابغرية الفردية في أية التحقيق فقرينة البراءة الأصل فيها  وجهةابغكم دوف النيابة 

                                       
 .142ص  مرجع سابق،: بؿمد مرواف، 1
 .147ابؼرجع نفسو، ص ، : بؿمد مرواف2
 .222: مروؾ نور الدين، مرجع سابق، ص 3
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مرحلة من مراحل الدعوى ابعزائية كما أنو لا عقوبة إلا بحكم نهائي استنفذت فيو كل طرؽ 
ىي استنتاج  والقرينةوجدير بالذكر أف الأصل في ابؼتهم البراءة ىي قرينة قانونية بسيطة ، الطعن

، فابؼعلوـ ىو الإباحة كأصل للؤشياء م ا فَ ينص القانوف عكس ذلك بتضييق بؾهوؿ من معلوـ
دائرة ابؼباحات أما المجهوؿ فهو عدـ دخوؿ ابؼتهم إفُ دائرة المحظورات فيستند ىذا إفُ ذاؾ، 

 فيكوف الشخص بريئا لأف الأصل في السلوؾ ىو الإباحة.
بسيطة قابلة  وقرائنقرائن قاطعة لا بهوز إثبات عكسها ، القرائن القانونية نوعاف وباعتبار

يكوف ذلك بدجرد قياـ  ولاثبات العكس فقرينة البراءة ىي قرينة بسيطة تقبل إثبات العكس لإ
من القاضي الذي يونع قناعتو بل تبقى القرينة قائمة إفُ  وتقديرىاسلطة الاتهاـ بتوفتَ أدلة الإدانة 

 غاية صدور حكم بات يكوف عنواف للحقيقة القضائية.

 .ونطاقها ةالفرع الثاني: أساس قرينة البراء 

 اؼ القواعد الدستورية بل إفُطلقد تبنت كل تشريعات العافَ قرينة البراءة وارتقت بها إفُ م
و عليو سنتطرؽ إفُ أساس قرينة البراءة أولا و بعدىا إفُ   (1).بغقوؽ الإنساف ابؼبادئ الأساسية
 نطاؽ قرينة البراءة

 أولا: أساس قرينة البراءة
  :الإسلاميةالشريعة  البراءة فيقرينة  .1

ادرءوا »وسلم: بها فقد قاؿ الرسوؿ صلى الله عليو  وعملتعرفت شريعتنا الغراء قرينة البراءة 
ابغدود بالشبهات عن ابؼسلمتُ  ادرءوا»عنها: وقيل عن أمنا عائشة رضي الله  «بالشبهاتابغدود 

بدا استطعتم فاف وجدتم للمسلم بـرجا فاخلوا سبيلو فإف الإماـ لأف بىطئ في العفو ختَ من أف 

                                       
 . 153: بؿمد مرواف، مرجع سابق، ص  1
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 لأصل براءةيكفينا التوقف عند ىذه الكلمات لفهم حقيقي  لله كاففوا « بىطئ في العقوبة.
 الإنساف.
 
 

  :والمواطنإعلان حقوق الإنسان  .2
 منو على أنو 09في ابؼادة  1789أوت  27الوادر في  وابؼواطنأقر إعلبف حقوؽ الإنساف 

 (1) ابؼوضوعىذه ابؼادة أوؿ نص أساسي في  وتعتبر «إدانتو..يعتبر كل شخص بريء حتى تثبت »
دساتتَىا، في  وكرستوأقرت جل تشريعات الدوؿ مبدأ البراءة  التشريعات الداخلية للدول: .3

 28من دستور  45ابعزائر كرست قرينة البراءة في الدستور حيث نوت ابؼادة  يفف
كل شخص يعتبر بريئا حتى تثبت جهة قضائية نظامية إدانتو مع »على:  1996نوفمبر 

 «الضمانات التي يتطلبها القانوف.
أف القاعدة مؤكدة لا تدع أي بؾاؿ للشك في وجودىا حتى أف » :J. GRAVENالأستاذ ويقوؿ 

.ت  (2) «كريسها في القانوف يبدو غتَ لازـ

 قرينو البراءة: : نطاقثانيا
 وبالنسبةيأخذنا الكلبـ عن نطاؽ القرينة إفُ ابغديث في بؾاؿ إعمابؽا بالنسبة للؤشخاص 

 ،(3) .للجهات القضائية

 .نطاق القرينة بالنسبة إلى الأشخاص -1

                                       
 مبدأ البراءة.: نقوؿ ىذا الكلبـ بتحفظ لأف الشريعة الإسلبمية تزخر بالامثلة وابغالات التي بذسد 1
 .153، صمرجع سابق: بؿمد مرواف، 2
 .156ابؼرجع نفسو، ص، : بؿمد مرواف3
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 سواء كانوا من ابؼبتدئتُ في الإجراـ أويستفيد من قرينة البراءة كل الأشخاص دوف استثناء 
 رغم ما بودث في الواقع إذ أصبحت سوابق الشخص معززة لاتهامو وفي وسعها وىذاابؼعتادين 

 إضعاؼ القرينة بل أصبحت صحيفة السوابق العدلية ووجودىا بابؼلف كافيا بؽدـ قرينة البراءة.
 
 

 إلى الجرائم:  نسبةنطاق القرينة بال -2
ينسحب تطبيق القاعدة على كل ابعرائم مهما كانت درجة خطورتها أو بساطتها إلا أف 

  .تاثبللوجود قرينة إ أبرزخطورة فإف الواقع  الأفعاؿ ابؼرتكبةىناؾ بعض ابغالات عندما تكتسي 

   الزمان:القرينة من حيث  قنطا -3
ذلك طيلة مراحل لا أثر لعامل الزمن على إعماؿ قاعدة البراءة كأصل في الشخص و 

 ابؼختوة.الدعوى ابعزائية من التحريات البوليسية إفُ غاية صدور حكم نهائي من ابعهة القضائية 

(1) 
  :القضائيةنطاق القاعدة من حيث الجهات  -4

الشخص الذي  ابؼوضوع ليبرأذا كاف من الثابت إعماؿ القاعدة على ابغكم ابعنائي في إ
 ؟ مراحل الدعوىكافة   ابغديث علىعجزت سلطة الاتهاـ إثبات لإدانتو لكن ىل بفكن تعميم 

يرى جانب من الفقو أف القاعدة مستبعدة عند مرحلة التحقيق الابتدائي مدعمتُ زعمهم 
بأنو من الناحية  العلمية البحتة لابيكن إقرار حكم مسبق خلبؿ مراحل ستَ الدعوى ولذلك 

وجود إطار قانوني بؿايد،مورحا بأنو" في ابغقيقة من  الناحية  جوف كاربونييو " ح الأستاذ "إقتً 
العلمية لابيكن إقرار أي حكم مسبق حوؿ مسألة إذناب أو انتفاء إذناب بذاه  ابؼتهم طابؼا أف 
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فلب قرينة الدعوى ابعنائية فَ تنتو: فلب قرينة براءة كتلك التي ناد بها إعلبف ابغقوؽ ولا العكس 
إذناب كتلك التي حبذتها ابؼدرسة الوضعية وعلى ابػووص بذاه المجرمتُ ابػطتَين، فلب ىذه ولا 
تلك وإبما توجد وضعية قانونية بؿايدة بذاه ابؼتهم، وضع خاص يوفر بدزاياه وعيوبو بضاية للمتهم 

  .وللمجتمع في نفس الوقت
عفو وقلة حيلتو في مواجهة سلطة وىذا طرح معيب من وجهة نظرنا لأف ابؼتهم أماـ ض

الاتهاـ وما بسلك من ميكانيزمات ودراية بالقانوف، يوبح العنور ابغساس وابغلقة الضعيفة في 
الاعتناء بها، ولا يكوف ذلك بغض الطرؼ عن الأفعاؿ المجرمة ومرتكبها بل  التي ينبغيالسلسلة 

دناه نقيض الطرح الذي نقّ  ىينو وعليدمعاملة ابؼتهم، معاملة البريء إفُ أف يودر حكم قضائي 
نادى فريق من الفقهاء إفُ القوؿ بأف قرينة البراءة بذد تطبيقا بؽا حتى في مرحلة التحقيق الابتدائي 

 وىذا لعدة أسباب:
أف قرينة البراءة ليست طرحا مقابلب لفكرة عبء الإثبات بل ىي كذلك مسألة متعلقة  - أ

 بحقوؽ الدفاع وبابغرية الفردية.
رينة البراءة لا تنهار إلا بودور حكم إدانة نهائي ولا بيكن لقضاء التحقيق ىدـ أف ق - ب

قاعدة تفرض أف الأصل ىو البراءة لأف دوره ينحور في البحث عن أدلة لوافٌ أو ضد 
 ابغكم.ابؼتهم، أدلة تكفي لإحالتو على جهة 

النفي وأدلة  نضيف إفُ ذلك حجة أخرى ألا وىي أف دور قضاء التحقيق في بحثو عن أدلة
ىو لا يبحث عن أدلة إثبات بذعل من الشخص مذنبا لمجرد قيامها ضده بل ىي أدلة  الإثبات،

دليل للئتهاـ ودليل للئذناب ىذا الأختَ وحده ينفي قرينة  الأمرين،تكفي لاتهامو وشتاف بتُ 
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"  :وؿ فرانسلذلك يقوؿ أنات، صادر عن ابعهة القضائية ابؼختوة في حكم نهائيالبراءة متى كاف 
 (1)إف بتُ ابعربية والبراءة لا يوجد إلا فارؽ بسمك الورقة ابؼختومة." 

                                       
 158، ص 1، جمرجع سابق: بؿمد مرواف، 1
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  .وسلطة القاضي الجزائي في تقدير الادلة الاقتناع الشخصي أ: مبدالثانيالمبحث 
وعلى مبدأ حرية القاضي في الإثبػات ينعكس على سلطتو في قبوؿ الأدلة فيجعلها حرة 

سلطتو في تقدير الأدلة فيجعلها خاضعة لاقتناعو الشخوي، ويتًتب عنها نفس النتائج باعتبار 
أف مبدأ الاقتناع القضائي ليس في ابغقيقة سوى النتيجة ابؼتًتبة عن الأخذ بدبدأ حرية الإثبػات في 

زائي في حد ذاتو ابؼواد ابعزائية، بفا بهعل بالتافِ من دراسة مبدأ الاقتناع الشخوي للقاضي ابع
لذا سنتطرؽ إفُ مفهوـ ابؼبدأ في ابؼطلب الأوؿ ومبرراتو  دراسة في نفس الوقت بؼبدأ حرية الإثبػات

في ابؼطلب الثاني، و نوضح في ابؼطلب الثالث تقييم ابؼبدأ، أما ابؼطلب الرابع يدور حوؿ سلطة 
  القاضي في تقدير الأدلة. 

 الأول: مفهوم المبدأ. المطلب
الاقتناع حالة ذىنية ذاتية تنجم عن إمعاف الفكر في وقائع معروضة من أجل بحثها وبالتافِ 

لذا فهو من مهاـ القاضي حتُ فولو في النزاع بل ىي  والاحتماؿالوصوؿ إفُ حالة تطرد الشك 
ع عقلو في فهم الوقائ ورجاحةابؼهاـ التي تناط بالقاضي ابعزائي إذ يظهر فيها كفاءتو  وأىمأبظى 

 إفُ اليقتُ.  ويولووزنها حتى يبدد الظنػػوف 
ولعل  ابؼبدأ بهد مناخو الطبيعي ابؼلبئم في ظل مذىب الإثبات ابغر أو ابؼعنوي الذي لا 
يضع تقديرا مسبقا لأدلة معينة لابيكن الوصوؿ بغتَىا إفُ اليقتُ بل يفتح المجاؿ واسعا أماـ أطراؼ 

دلة و يبقى القاضي أمامها متمتعا بسلطة واسعة في الدعوى ابعزائية بكل حرية في تقدنً الأ
التي تبناىا ابؼشرع ابعزائري  (1)تقديرىا و ىذا ىو مودر قاعدة الاقتناع الشخوي للقاضي ابعزائي

من قانوف الإجراءات ابعزائية التي تنص على:"بهوز إثبات ابعرائم بأي طريق  212في نص ابؼادة 

                                       
 .08، ص1: زبده مسعود، الاقتناع الشخوي للقاضي ابعزائي، ابؼؤسسة الوطنية للكتاب ط1
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لتي نص فيها القانوف على غتَ ذلك و للقاضي أف يودر من طرؽ  الإثبات ماعدا الأحواؿ ا
 حكمو تبعا لاقتناعو الشخوي".

إف القانوف لا يطلب من القضاة أف يقدموا حسابا عن "…: 307نص ابؼادة  وكذا
بؽم قواعد بها يتعتُ عليهم أف بىضعوا بؽا  ولايرسمالوسائل التي بها وصلوا إفُ تكوين اقتناعهم 

 وأف وتدبرأنفسهم في صمت  يسألوايأمرىم أف  ولكنوـ أو كفاية دليل ما على الأخص تقدير بسا
 وأوجويبحثوا بإخلبص ضمائرىم في أي تأثتَ قد أحدثتو في إدراكهم الأدلة ابؼسندة إفُ ابؼتهم 

يضع بؽم القانوف سوى ىذا السؤاؿ الذي يتضمن كل نطاؽ واجباتهم:) ىل  وفَالدفاع عنها 
 لديكم اقتناع شخوي؟(".

من قانوف  342ىذه  ابؼادة بذد أصلها التاربىي في التشريع الفرنسي إذ تنص ابؼادة و 
" إف القانوف لايسأؿ المحلفتُ عن الوسائل التي أفضت إفُ قناعتهم 1808التحقيق ابعنائي لسنة 

و ىو لايفرض عليهم القواعد التي بردد بوورة مسبقة وإلزامية كفاية الدليل أو ملبئمتو أو اكتماؿ 
ناصره و كل مايأمرىم بو القانوف أف بىلوا إفُ أنفسهم فيسألوىا في صػمت و إخلبص و أف ع

يبحثوا في قرارة ضمائرىم عن الأثر و الانطباع الذي أحدثتو في عقوبؽم الأدلة الواردة ضد ابؼتهم و 
ذاؾ  أسباب دفاعو والقانوف لايقوؿ بؽم إطلبقا )إذا شهد على الواقعة ىذا العدد من الشهود أو

فأنتم ملزموف بالاقتناع بها و اعتبارىا حقيقة راىنة( و كذلك فهو لا يقوؿ بؽم البتة إياكم أف 
تعتبروا الدليل كافيا ما فَ يكن واردا في ىذا المحضر أو ذاؾ أو ما فَ يكن قد شهد بو شاىدين أو 

انوف لا يطرح على أكثر أو تضافر فيو ىذا القدر أو ىذا النوع من القرائن أو الأمارات( إف الق
كاف   ولقدالمحلفتُ إلا ىذا السؤاؿ الوحيد الذي ىو مناط واجباتهم"ىل لديكم اقتناع شخوي؟" 

أعضاء ابعمعية التأسيسية للثورة الفرنسية أثناء مناقشتهم بؽذا ابؼوضوع في ابؼداولات ابػاصة 
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الأساسي للحقيقة  ضمافواليقودوف أف الاقتناع ىو ابؽدؼ  ابؼذكورة،بابؼشروع التمهيدي للمادة 
 (1).أماـ العدالة

 الثاني: مبررات المبدأ المطلب
إفُ  والاحتكاـإف ابؼبدأ فَ بهد نفسو مقررا صدفة أو لمجرد التشدؽ والتغتٍ بشعارات العدالة 

تلك  وبقدتتًؾ للتشريعات ابػيار في تبتٍ ابؼبدأ،  وفَالضمتَ بل مهدت أسباب عديدة لإرسائو 
 الأسباب في مبررات ثلبثة:

 صعوبة الإثبات في ابؼواد ابعزائية. .1
 طبيعة ابؼوافٌ التي بوميها القانوف. .2
 إبراز دور القاضي ابعزائي. .3

 : صعوبة الإثبات في المواد الجزائية:أولا
كما سبق القوؿ فابعربية بإنتماءىا لزمن غتَ زمن المحكمة حتُ الفول في الدعوى ابعزائية 

سالة صعبة جدا للوصوؿ إفُ فهم الوقائع كما جرت أو على الأقل إفُ أقرب توور بؼا بهعل ابؼ
جرى إضافة إفُ أف الإثبات في المجاؿ ابعزائي ينوب على وقائع مادية وىذا يستدعي أف طرؽ 
الإثبات في القانوف ابعنائي أوسع بكثتَ بفاىي عليو في القانوف ابؼدني التي تكوف على سبيل 

 (2) .ابغور

 وذلكبكو الاحتًافية  وتوجههاوبفا يعقد من مسائل الإثبات تطور الأساليب الإجرامية 
بإتبػاع الوسائػل العلمية ابغديػثة ودرجة الػوعي)الإدراؾ( الذي أصبح يتحلى بو المجرـ في ىذا العور 
لأنو فَ يعد يهتم فقط بابؼرحلة قبل ارتكاب ابعربية بل أخذ يركز اىتمامو إفُ مرحلة بعد ارتكاب 

                                       
 .627سابق، صمرجع  :مروؾ نور الدين،1
 .627: مروؾ نورالدين، مرجع سابق، ص2
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اقة ابعهود الرامية ابعربية ليخلص نفسو من ويلبت العقاب دوف توفتَ أي لأي لمحو أثار فعلو وإع
 إفُ التوصل إليو.

 : طبيعة المصالح التي يحميها القانون.ثانيا
اواة بتُ موػلحة المجتمع ػػػػابؼشرع يهدؼ إفُ إيػجاد مس " Pierre Bouzât"  يقوؿ الفقيو

مولحة ابؼتهم في الدفاع عن حقوقو ابؼتمثلة خاصة في  وبتُالطرؼ ابؼدني  ومولحةة في العقػػػاب
الاعتداء عليها بلب مبرر وحرية الإثبات ىي الوسيلة التي يهدؼ ابؼشرع بواسطتها إفُ  وعدـحريتو 

 (1) .إعطاء نفس السلبح للؤطراؼ ابؼتخاصمة ليكونوا على قدـ ابؼساواة في ابػواـ
 وضرورةفابؼشرع خلبفا بؼا عليو في المجاؿ ابؼدني بواوؿ بضاية ابؼولحة العامة التي بيثلها المجتمع 

ىذه ابؼولحة العظيمة  وأماـكل إخلبؿ بالنظاـ الاجتماعي السائد   وردعأخذ القواص بابظو 
فيبقى مرتكب ابعربية ابعزء  والتعاطفالاجتماعي بقوتو مساندين الضحية مثار الشفقة  والكياف

 .الذي بهب بضايتو بضمانات بزولو على أقل تقدير ابغووؿ على بؿاكمة عادلة وابػومابغساس 
على سلم الأولويات أحيانا  وتتسابقكل ىذه ابؼوافٌ ابؼختلفة التي قد تتضارب أحيانا   أماـ

حسب الأولوية ابؼوافٌ التي  ويرتب حديأخرى وجب إعطاء حرية للقضاء ليميز كل حالة على 
 قود ابؼشرع بضايتها.

 .: دور القاضي الجزائيثالثا
 وتوجيوبؼدني إذ يقوـ بدناقشة الأدلة إف للقاضي ابعزائي دور إبهابي خلبفا لدور القاضي ا

على عاتقو تسليط ضوء ابؼناقشة في كل الزوايا ابؼظلمة التي من شأنها  ويقع، (2) الأسئلة بؼن شاء
 إدانة بريء أو ترؾ مذنب بلب عقاب.

                                       
 .626، صسابقمرجع ، : مروؾ نورالدين1
 .626: بؿمد مرواف، مرجع سابق، ص2
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في رأسو يزف القاضي ابغجج بؿتكما إفُ ضمتَه دوف التأثر بالوقائع مبتعدا عن الأحكاـ 
أساسية لرفع دعائم دولة القانوف التي  وركيزةابؼسبقة ليوبح في الأختَ ىو في حد ذاتو ضمانة قوية 

 العدؿ. وىيلا تعمل فقط على تطبيق القانوف بل برقق غاية الغايات ألا 

  .أيم المبد: تقيالثالثالمطلب 
ف ىناؾ من أ ف مبدا الاقتناع الشخوي رغم ابؼبررات القوية التي تفسر نشوءه ووجوده الّا إ

)متجلية في ابؼمارسات القضائية( مادفع جانبا من الفقو لشن بضلة نػقػد عليو  خد بوابؼساوئ في الأ
 سنحاوؿ استيعابها وشرحها ثم الرد عليها.

 .الفرع الأول: مسـاوئ المـبدأ
يرى بعض الفقهاء الذين اعتنوا بدراسة مبدأ الاقتناع الشخوي أنو لا يشكل أي ضمانة بل 
بالعكس قد يعتبر مسلكا للسقوط بالعدالة في بئر النزوات الشخوية مذكرين بأف القاضي في 

 .والتحليلالأختَ إنساف يعتًيو ما يعتًي غتَه من سوء التفستَ 
ضي في ىذه ابغالة يوبح كابؼلك يتمتع بالسلطة بل ذىب بعضهم إفُ حد القوؿ بأف القا
 LE roi est la loi, la loi est le roi, rexمذكرين بالقاعدة اللبتينية التي بذسد ذلك "

lex, lex rex" ، ومقولةBossuet: «Quand le prince,il n y a pas de jugement» و في ىذا
 "...و بكن بمج ىذا ابؼبدأ،من دوف مواربة:(1)فوالودد يقوؿ المحامي اللبناني إلياس أبو عيد في مؤل

وحجتنا أف القانوف ىو منطق يستند إفُ مبادئ عقلبنية وضعية بزرج أوبهب أف بزرج عن التسلط 
ابؼنطق والعقل و ابؼشكلة كل  الشخوي و فلسفة التشريع تفرض أف لانعتًؼ  بقانوف إلا قانوف

 .بسلطة القناعة الشخػوية ابؼشكلة أف القاضي ابعزائي قد يتغتٍ

                                       
منشورات  ،نظرية الإثبات في أصوؿ المحاكمات ابؼدنية وابعزائية بتُ النص والإجتهاد والفقو دراسة مقارنة ،إلياس أبو عيد: 1

 .187ص ،2005 ،3ج ،زين ابغقوقية
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بركمو ابؼفرط  وعن Lapsus calamiعن زلات قلمو  ولاحرجمن نشوتها، فحدث  ويسكر
في حل القضايا ابؼعروضة أمامو..." ثم ينتهي ىذا الكاتب بتوجيو تساؤؿ يبطن برديا إفُ أنوار 

ية على الواضح أف مؤيدي مبدأ القناعة الشخو ومنمذىب القناعة الشخوية إذ يقوؿ "...
تبدأ سلطة القاضي  وأينإطلبقهم لايوضحوف فكرتتُ اثنتتُ: أين تنتهي قواعد الإثبات القانونية. 

 (1) "ابعزائي الإستنسابية في بؾاؿ تقييم الأدلة فشعرة معاوية بتُ ابغالتتُ ابؼذكورتتُ مفقودة

 .الفرع الثاني: الرد على المناوئين للمبدأ
بؼبدأ القناعة الشخوية يرى فيها قوة واستنادا بؼنطق حكيم  إف ابؼتمعن في حجج ابؼناوئتُ 

أف  ىكما لا يشك لوىلة أنهم يضمروف نوايا حسنة ىدفها خدمة العدالة لكن بهب أف لا ننس
ابؼبدأ ليس ىدية منحت للقاضي ولا سقطا من ابؼتاع برول عليو بل ىو وليد ضروريات مهنية 

قص القانوف من تدخلو للتأثتَ في ضمتَا لقاضي بقدر ما وفنية وكما يقوؿ الفقيو قارو "بقدرما ين
أف ىذه ابغرية  ونضيفيزداد القاضي إحساسا بابػضوع إفُ العقل وإفُ ابؼنطق في أحكامو". 

للحكم و خاصة ما يتعلق  ابؼمنوحة من ابؼشرع ىي مقابل واجب يتمثل في التقيد بهيكل قانوني
لقانوف و تقدمو و يسمح بإخضاع الأحكاـ للرقابة بتسبيب الأحكاـ الذي يعتبر ضروريا لرقي ا

القضائية العليا بل أصبح التسبيب وسيلة لتسديد مرمى القاضي وىديو في أحكامو إفُ الوواب و  
كما يقوؿ رئيس بؿكمة استئناؼ فرساي"إف التسبيب يلزـ القضاة بالتفكتَ الوائب لأف ما يتم 

لك ليس كمثل بغظة التحرير ما يكشف في تووره بشكل جيد يعبر عنو بسهولة ووضوح و لذ
 (2).فساد الاستدلاؿ

                                       
 .188صسابق، ابؼرجع ، إلياس أبو عيد :1
 .1049، ص2000، 2أبضد بؿجودة، أزمة الوضوح في الإثم ابعنائي في القانوف ابعزائري والقانوف ابؼقارف، دار ىومة ج: 2
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و من ىذا القوؿ يتضح لنا أف معقد الأمر ىي عملية بررير الأحكاـ أين تتفاوت إمكانيات 
القضاة في التفكتَ و التقدير و التحرير ثم أف ما يبعث للبطمئناف و الراحة توجو الأبحاث و 

الذي تولد معو فرع جديد من فروع ابؼنطق  Lart de jugerبزووها بؼا اصطلح عليو فن ابغكم 
الذي يعتٌ بالأشخاص  (1).و ىو ابؼنطق القضائي و في ابذاه موازي نشأ علم النفس القضائي

 الذين يؤدوف دورا في إجراءات إقامة العدالة.
قتناع الشخوي لا يعتٍ مباشرة الإ أف وجود سلبيات في مبدأفي الاختَ للقوؿ ب وبللص

ف أي أبدا بقطعو بل عليو بابؼداواة والاستشفاء أسو لا ينوح أالتخلص منو فابؼريض في ر  ضرورة
خلبقيات أكثر لوضع ضوابط تنطلق من الفهم الوحيح لقواعد الثبات و تكريس أمر يدفعنا الأ

ف بواكم أليو البشر ىو إروع ماوصل أنسانيتو في حكمو فإابؼهنة في قالب يبرز فيو القاضي 
 (2).إنسافنساف الإ

  سلطة القاضي الجزائي في تقدير الأدلة.: المطلب الرابع

أف الشريعة الإسلبمية قد منحت القاضي سلطة واسعة في تقدير أدلة ألإثبات وفقا بؼبدأ 
حرية القاضي في الإقناع وذلك في بؾاؿ جرائم التعزير، أما في إثبات جرائم ابغدود والقواص فإنها 

القيمة الإثباتية لكل دليل إذا توافرت شروط معينة، ومن ثم فإذا ما قيدت سلطة القاضي بتلك 
تأكد القاضي من صحة الأدلة ابؼقدمة في الدعوى، فليس لو بعد ذلك أف يرفض أي دليل فَ 

، و يقتنع بو شخويا، بدعتٌ أف سلطتو تتحدد في التأكد من صحة الأدلة وتوفر الشروط الشرعية
لقاضي ابعزائي في تقدير الأدلة ابؼادية في الفرع الأوؿ و الفرع الثاني عليو بكاوؿ التطرؽ إفُ سلة ا

سلطتو في تقدير الأدلة العلمية و وقف التشريع و القضاء ابعزائري من سلطة التقدير في الفرع 
 الثالث.

                                       
 .1050ابؼرجع نفسو، ص: 1
 يتًجم اىتماما أكبر بابؼقدـ في التعبتَ.: قدمنا الإنساف وابؼقوود بو ابؼتهم عن الفاعل )الإنساف( ابؼقوود بو القاضي وذلك 2
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 : سلطة القاضي الجزائي في تقدير الأدلة المادية.  الاول الفرع 
 في بنفسها وتؤثرالأدلة ابؼادية ىي تلك الأدلة التي يكوف مودرىا عناصر مادية ناطقة 

 اقتناع القاضي بطريق مباشر، ومودرىا عادة ىي ابؼعاينة والتفتيش وضبط الأشياء.  
وىي تنطوي في بؾاؿ الإثبات ابعنائي، على أشياء بؿسوسة لا حورىا كالآلات أو   

مسروقة، ارتكاب ابعربية بومات الأصابع أو الأقداـ، أشياء الأدوات، التي استخدمت في 
  (1)، أزرار شعر أو بقع بدختلف أنواعها.ملببس

 المحررات.ابػبرة، ابؼعاينة وكذا القرائن بالإضافة إف الأدلة ابؼادية تتمثل في 
   

  تقدير الخبرة: أولا:
ة وبولل وثم ينتهي بالإقتناع للقاضي دور إبهابي في الدعوى ابعزائية حيث أنو يتحرى ابغقيق

من القسم  1981ديسمبر  24بحرية تامة وىذا ما أكدتو المحكمة العليا في قرارىا الوادر يوـ 
من  1988يناير  04وكذا القرار الوادر يوـ  24.880الثاني للغرفة ابعنائية الثانية في الطعن رقم 

على ما يلي: "إف ابػبرة كغتَىا من أدلة التي نوت  30.093الغرفة ابعنائية الأوفُ في الطعن رقم 
 الإثبات متًوكة لتقدير قضاة ابؼوضوع".  

ووفقا بؼبدأ القناعة الوجدانية للقاضي ابعزائي، فإف قاضي ابؼوضوع غتَ مقيد بتقرير ابػبتَ   
فلو أف يطرحو وفقا بؼدى اقتناعو وبدفهوـ ابؼخالفة بيكن أف يأخذ بو متى اطمأف إليو ،شريطة أف 

من  1984ماي 15ر رفضو لتقرير ابػبتَ وىذا ما أكدتو المحكمة العليا في قرارىا الوادر يرـ يبر 
لة القضائية العليا العدد الأوؿ لسنة لمجا 28.616القسم الأوؿ للغرفة ابعنائية الثانية في الطعن رقم 

                                       
 .  152، صمرجع سابق: فاضل زيداف بؿمد، 1
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بقوبؽا: "إذا كاف قضاة ابؼوضوع غتَ مقيدين برأي ابػبتَ فإنو لا يسوغ بؽم أف  272صفحة  1990
   (1)يستبعدوا بدوف مبرر نتائج ابػبرة الفنية التي تنص إليها الطبيب في تقريره".

 : تقدير المعاينة.  ثانيا
ة عن إف ابؼعاينة تساىم في تكوين عقيدة المحكمة إذ بسنحها أفكارا أو انطباعات مادية نابص

بؽا  ابؼعاينة، إذالإطلبع ابؼباشر لمحل ابؼعاينة دوف وساطة شهود أو خبراء والمحكمة غتَ بؾبرة بإجراء 
أف ترفض الطلب إذا تبتُ بؽا أف طلب الإنتقاؿ ليس لو أبنية تتعلق بابعربية على أف حكم المحكمة 

   (2)ا.بهب أف يكوف مسببا عند رفض طلب إجراء ابؼعاينة وإلا كاف حكما قاصر 
 

 : تقدير القرائن.  اثالث
وكغتَىا من أدلة الإثبات بوكمها مبدأ الإقتناع الشخوي للقاضي ابعزائي وبدا أف القرائن 
نوعاف قانونية وقضائية، فالأوفُ بؽا دور واضح في الإثبات وىي مفروضة على القاضي وتعفي 

القوة التدليلية، أما القرائن القضائية لا النيابة العامة من عبئ الإثبات فيها، كوف أف ابؼشرع أعطاىا 
ا من تهقو  بزتلف عن غتَىا من الأدلة كدليل إثبات بؽا دور واضح في الإثبات، وىي تستمد

الثبوت اليقيتٍ للواقعة، بالنظر إفُ أف مبدأ القناعة الوجدانية للقاضي ابعزائي بىولو أف يستمد 
عينة وتوافرت فيها الشروط ابؼطلوبة في الدليل القانوني قناعتو من أي دليل، فإذا كاف مقتنعا بقرينة م

                                       
مقتبس عن  28.616من القسم الأوؿ للغرفة ابعنائية الثانية في الطعن رقم  1984ماي  15: قرار المحكمة العليا يوـ 1

ر اف الوطتٍ للؤشغاؿ التًبوية، الطبعة الأوفُ، ابعزائجيلبفِ بغدادي، الإجتهاد القضائي في ابؼواد ابعزائية، ابعزء الثاني، الديو 
 .  16، ص2000

 .  312: بؿمد صبحي بقم، شرح قانوف الإجراءات ابعزائية، ديواف ابؼطبوعات ابعامعية، ابعزائر، بدوف طبعة، بدوف سنة، ص2
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وخلبصة ما سبق  (1)فليس ىناؾ ما يعنيو من الإعتماد على الدلالة ابؼستخلفة من ىذه القرينة.
 فإف للقاضي ابعزائي حرية واسعة في تقدير أدلة الإثبات.  

 : تقدير المحررات.  رابعا
ضع بؼبدأ الإقتناع القضائي ويتعتُ أف يستمد إف المحررات كدليل أو وسيلة إثبات بز  

القاضي ىذا الإقتناع، وفقا للقواعد العامة في الإثبات ابعنائي، من ثم فإف المحررات ربظية كانت أو 
عرفية بزضع شأف كل الأدلة في ابؼواد ابعنائية لتقدير قاضي ابؼوضوع فلو أف يأخذ بو أو يطرحو 

، غتَ أنو ترد على ىذه القاعدة بعض الإستثناءات (2)عا وفقا بؼبدأ حرية القاضي في الإقتن
لاختلبؼ ابغجية بالنسبة للمحاضر منها بؿاضر بصع الإستدلالات التي تتمثل في المحاضر والتقارير 

كوف أف الأدلة ابؼستمدة منها   ،(3)التي بوررىا ضباط الشرطة القضائية وابؼثبتة للجنايات أو ابعنح
ؽ.إ.ج.ج. بنوها: "لا تعتبر  215أف يقبلها أو يردىا، وىذا ما أكدتو ابؼادة  (4)فلقاضي ابؼوضوع

المحاضر والتقارير ابؼثبتة للجنايات أو ابعنح إلا بؾرد الإستدلالات ما فَ ينوالقانوف على خلبؼ 
 ذلك".  
 ؽ.إ.ج بنوها "...تكوف بؽذه 216أما النوع الثاني من المحاضر أو التقارير تضمنتو ابؼادة   

المحاضر أو التقارير حجتها ما فَ بوضنها دليل عكسي بالكتابة أو شهادة الشهود" ما يفيد أف 
بؽذه المحاضر قوة ثبوتية بؿاضر أو تقارير تثبت فيها ابعنح من طرؼ ضباط الشرطة القضائية أو 

ثبت لأف ما جاء فيها يعتبر صحيحا إفُ أف ي-أعوا ـ أو ابؼوظفتُ كأعواف مديرية التجارة مثلب

                                       
عليها، دراسة برليلية مقارنة، دار الفكر عماف، بؿمد عبد الكرنً العيادي، القناعة الوجدانية للقاضي ابعزائي ورقابة القضاء : 1

 .  146-144، ص2010الأردف، الطبعة الأوفُ، 
 .  129، صمرجع سابق، بؿمد عبد الكرنً العيادي: 2
، صحوى مسعود، بن عيسى العمري، السلطة التقديرية للقاضي ابعزائي، مذكرة لنيل إجازة عبد اللطيفبوسري بوسري  :3

 .  36، صابعزائر ،2007-2004ضاء، الدفعة ابػامسة عشر، ابؼدرسة العليا للق
 .  129، مرجع نفسو، صبؿمد عبد الكرنً العيادي: 4



أسس تقدير مشروعية الدليل و سلطة القاضي في : ثانيالفصل ال
    ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػتقديره.

 
78 

العكس بتقدنً دليل بىالف ما دوف فيها، وبذدر الإشارة ىنا إفُ أف عبئ إثبات العكس يقع على 
 (1)عاتق ابؼتهم.

في  بالتزوير، وتتمثلالتي بؽا حجية إفُ أف يطعن فيها  في المحاضروأختَا النوع الثالث يتمثل 
المحررة في  لأحكاـ، المحاضروابؿاضر أعواف إدارة الضرائب، بؿاضر مفتشي العمل، بؿاضر ابعلسات 

مواد ابؼخالفات والمحاضر ابعمركية، ويعتبر ىذا النوع من المحاضر أدلة قانونية وملزمة للمحكمة ما 
إفُ  532ا مزورة، وذلك بعد إتباعو الإجراءات ابؼنووص عليها في ابؼواد نهفَ يثبت ابؼخالف أ 

 المحاضر.ع ابؼادية التي تتضمنها ىذه من ؽ.إ.ج.ج. كما لا بهوز للمحكمة مناقشة الوقائ 537

(2)  

 العلمية.   سلطة القاضي الجزائي في تقدير الأدلةالفرع الثاني: 
سلطة ىذا التقدير كانت بؿل خلبؼ فقهي كبتَ، إذ ىناؾ من يرى أف الدليل العلمي قوة 

ة الأخرى بؼبدأ وفريق يرى أنو بىضع كمثلو من الأدل، ثبوتية ملزمة حتى للقاضي" ابؼدرسة الوضعية"
الإقتناع الشخوي "مذىب الإقتناع الشخوي"، فبعد التطرؽ إفُ ىذه الآراء بابؼناقشة والتحليل، 

 تنتقل لدراسة موقف التشريع والقضاء ابعزائري من ابؼسألة.  
 
 

 رأي أنصار المذىب الوضعي.   .1

                                       
 .  36: بوسري عبد اللطيف، وآخروف، مرجع سابق ، ص1
 .  36: بوسري عبد اللطيف، وآخروف، مرجع نفسو ، ص2
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قوة ثبوتية لتقرير يرى بعض الفقهاء أف الدليل العلمي ىو سيد الأدلة، لذلك بهب إعطاء 
كاف ،  ابػبتَ، ورغم الدقة التي يتميز بؽا والنتائج التي يقدمها للقضاء، وإفُ أنوار ىذا الرأي

   (1)موقفهم على عدة مبررات سنحاوؿ التعرض بؽا ثم تقييم الرأي.
 بيكن إبصابؽا في نوعتُ: مبررات منطقية وأخرى قانونية.  : مبررات أنصار المذىب الوضعي . أ

العلمية أي الدليل ابؼستقى من ابػبرة العلمية، أو ابعهاز التقتٍ  الدقةالمنطقية: المبررات 
إف القاضي إذا رفض ، يبلغ درجة كبتَة من اليقتُ لا يستطيع القاضي بلوغها بغتَه من الوسائل

أف بنفسو، في مسألة سبق و  تقرير ابػبرة فإنو يتعارض مع نفسو، لأف ذلك يعتٍ أنو أراد الفول
زواؿ الوصف التقليدي ، تنقوو ا مسألة فنية برتاج إفُ رأي فتٍ لا بيلكو ومعرفة علميةنهاعتًؼ أ

الذي مفاده أف القاضي ىو خبتَ ابػبراء لأف ىذا القوؿ يتعارض مع أسباب بعوئو إفُ ندب 
 ابػبراء.

التي ينبغي أف القاضي متخوص في القانوف فقط، دوف غتَه من العلوـ  :القانونيةالمبررات 
لفهمها اللجوء إفُ الفنيتُ، وإذا كاف بينع على القاضي ابغكم بعلمو الشخوي فإنو من غتَ 

إف العبرة دائما بالغرض والأىداؼ التي يراد برقيقها من خلبؿ ، ابؼعقوؿ أف بوكم بجهلو الشخوي
مة قانونية للدليل الدعوى ابعزائية، لأف نظاـ الإثبات ابغر يستطيع ابؼشرع ابػروج عنو بإعطائو قي

مركز الدليل العلمي في السوابق القضائية، إذا أثبت الواقع اليومي بقاح الوسيلة العلمية في ، العلمي
 برقيق ابؽدؼ الأبظى للقضاء ألا وىو الوصوؿ إفُ ابغقيقة. 

بالرغم من تقدنً ابؼبررات من طرؼ أنوار ىذا الرأي، إلا أ : تقييم رأي المدرسة الوضعية
قيمة قانونية للدليل العلمي وحجرا على القاضي إبناؿ قناعتو الشخوية  بوا كثتَا في إعطاءم عانه

نتائج إذ يتحوؿ ابػبتَ أو الفتٍ إفُ قاضي وقائع يفتي فيها كما يشاء ما داـ  وىذا قد يؤدي إفُ

                                       
 .  101مرجع سابق، ص ،لله: ىلبفِ أبضد عبد 1
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 من و وتبتُعليها ابػبتَ رأيّ  القاضي لا بيلك سلطة مراجعتو لأنو بههل دقائق الأمور التي بتٌ
التجارب العلمية أف ابػبتَ بطبيعتو لا بهيد فن الكلبـ وابغوار وكثتَا ما يويبو الإرتباؾ لقاء مداورة 

 (1)المحامي ومفاجأتو لا بيكن مثلو الرد عليها لضعف في قدرتو البلبغية وفي آلية الإنابة والإفواح.
سيلة العلمية في الإثبات لو لالتجارب ابؼخيفة برذرنا من بغية التسليم ابؼطلق  ىناؾ بعض  

ابعزائي، كما لا ننسى التنويو إفُ جانب مهم وابؼتعلق بحسن ستَ مرفق القضاء الذي يسهر على 
إقامة العدؿ ولو فتحنا الباب على موراعيو بؼا يسمى الدليل العلمي، لتحولت بؿاكمنا إفُ سوؽ 

 .  حقيقة والمحاكمات بؾرد صفقات لأف ابؼاؿ أصبح اليوـ رديف العلم

 رأي أنصار مبدأ الإقتناع الشخصي.  . 2
أو في ابػارج أف مبدأ حرية القاضي في الإقتناع، بهب أف  ا يرى غالبية الفقهاء سواء في  

يبسط سلطانو على كل الأدلة دوف استثناء حتى الدليل العلمي، ومن ثم بهب أف يكوف للقاضي 
 (2)بجملة من ابغجج.رقابة قانونية على الرأي الفتٍ، مدعمتُ رأيهم 

 أولا: حجج أنصار مبدأ الإقتناع الشخصي.  
أف سلطة القاضي التقديرية، تشمل الإثبات  Garraudيرى العديد من الفقهاء منهم الفقيو 

الذي يضمنو تقرير ابػبتَ كما تشمل النتائج التي توصل إليها القاضي، فهو لو ابغق في تقدير 
اء بخووصها، كما يروف أف ابػبتَ قبل كل شيء يعتبر شاىدا وفقط الوقائع وما يبديو ابػبتَ من آر 

يقتور دوره على إعطاء إنواحات حوؿ ابؼسائل الفنية، لا يستطيع القاضي بحكم تكوينو فهمها 
   3وتقديرىا.

                                       
القاضي ابعزائي في تقدير الإثبات ابؼادية، مذكرة لنيل شهادة ابؼاجستتَ في العلوـ ابعنائية علم : عمورة بؿمد، سلطة 1

 .  105، ص2010-2009الإجراـ، جامعة أبو بكر بلقايد، تلمساف ،
 .  94، ص2006رمسيس بهناـ، علم النفس، دار ابؼعارؼ، بدوف طبعة ،: 2
 .  57، صمرجع سابقبن ميسية إلياس وآخروف، : 3



أسس تقدير مشروعية الدليل و سلطة القاضي في : ثانيالفصل ال
    ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػتقديره.

 
81 

مضيفتُ إفُ ذلك أف ابػبتَ يقدـ رأيا وحسب ولا يودر حكما، وبالتافِ فهم يرفضوف   
 ابػبتَ يتحوؿ إفُ قاضي وقائع.  ابؼقولة التي مفادىا أف 

ثم ينتهي أنوار ىذا الرأي إفُ القوؿ أف القاضي يبقى خبتَ ابػبراء منددين بخطورة بذريده   
من ىذه الوفة، لأف إعطاء الدليل العلمي قوة ثبوتية لا يستطيع القاضي مناقشتها أو تقديرىا، 

لذي ىجرتو أغلب التشريعات لأنو يتماشى يعد بدثابة رجوع إفُ مذىب الإثبات القانوني "ابؼقيد" ا
 مع متطلبات الإثبات ابعزائي.  

 ثانيا: تقييم ىذا الرأي.  
يعتبر ىذا الرأي الأكثر قبولا في الأوساط الفقهية وكذا القضائية، إلا أف إعطاءه القاضي   

قد وصل  سلطة مطلقة للتحكم في موتَ الدعوى، أمر نتائجو قد تكوف وخيمة وقد رأينا أف الأمر
إفُ ظهور جانب في الفقو ينادي بتجريد القاضي من سلطتو التقديرية، نظرا بؼايعتًيو كإنساف من 

   (1)مظاىر النقص والعجز.

   من سلطة التقدير التشريع والقضاء الجزائري موقف: الفرع الثالث
    اولا: التشريع الجزائري

الدليل العلمي وابما  إفُ حجيةبالرجوع إفُ ابؼشرع ابعزائري فإننا لا بقد نص صربوا يشتَ  
من قانوف الإجراءات ابعزائية " بهوز إثبات ابعرائم بأي طريق من  212نرجع افُ نص ابؼادة 

طرؽ الإثبات ما عدا الأحواؿ التي ينص فيها القانوف على غتَ ذلك وللقاضي أف يودر حكمو 
 ابػاص....".   لاقتناعوتبعا 

                                       
 .  57، صسابقمرجع بن ميسية إلياس وآخروف، : 1
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" إف القانوف لا يطلب من القضاة أف يقوموا حسابا عن الوسائل التي  307وكذلك ابؼادة 
وفَ يضع بؽم القانوف سوى ىذا السؤاؿ الذي يتضمن كل نطاؽ  ،ا وصلوا إفُ تكوين اقتناعهمبه

 لديكم اقتناع شخوي؟    واجباتهم ىل

ابؼشرع ابعزائري تبتٍ نظاـ الإثبات ابؼختلط وأعطى  من ابؼادتتُ ابؼذكورتتُ يتضح جليا أف
 للقاضي سلطة تقدير الدليل بدا يكفي في تكوين قناعتو الشخوية سواء للئدانة أو التبرئة.  

تكوف نسبة الكحوؿ  سكر أفجربية السياقة في حالة  اشتًط ابؼشرع لقياـغتَ انو كاستثناء 
بيكن  ولا ىذا أحد عناصر الركن ابؼادي للجربية، غ في الألف وبالتافِ يعتبر 0.20ىي في الدـ 

كاف من   وإذاأي عن طريق خبرة طبية، غتَ انو  والإستشفائيةإثباتو إلا بإجراء الفحوص الطبية 
ابعانب النظري اف القاضي ابعزائي بوكم وفقا لاقتناعو ابػص فانو عمليا فاف القاضي كثتَا ما 

ة في الاثبات خووصا فيما يتعلق بابػبرة الطيبة للطبيب يتقيد بدا يقدمو الدليل العلمي من قو 
 (1) الشرعي.

 الجزائري   ثـانيا: القضـاء
جاء مسايرا للتشريع  العلمية فانو دلةحجية الأف أبالرجوع إفُ الاجتهاد القضائي في ش

الاقتناع الشخوي للقاضي ابعزائي ويتجلى ذلك من خلبؿ عدة قرارات  بشأفابعزائري 
 يرقى افُ جربية ما لاف وجود البومات لوحدىا في أتي: "الآ منها قرارىاللمحكمة العليا ونذكر 

اف ابػبرة  قضائي يدعمها، كماافُ دليل  قرينة برتاج وابما يعد للئدانة، قطعي والكافي درجة دليل
  ".ف وسائل الاثبات الاخرىأا شأنهلقضاة ابؼوضوع ش قديرية ابؼخولةالت بزضع للسلطة

                                       
الدليل   العلمي  ليلى، قبوؿبوشي  لدى:، مشار اليو 256544طعن رقم  ،06/06/2002قرار صادر يوـ  العليا،المحكمة : 1

 .73، ص 2011-2010كلية ابغقوؽ، جامعة ابعزائر،   جستتَ،اماـ القضاء، رسالة ما
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 ىو كغتَه من ادلة ابؼوضوع وابمااف تقرير ابػبرة لا يقيد لزوما قضاة  ايضا:كما قضت 
 (1)".  لتديرىم وقناعتهم والتمحيص ومتًوؾللمناقشة  الاثبات قابل

وفُ بخبرة طبية مضادة أ"لغرفة الا اـ اف تنفي خبرة طبية  بؽا:خر آكما قضت في قرار 
 تناقض والاغموض او  التعليل أي يشوب ىذالا  كافيا واف قضاءىا تعليلبف تعلل أشريطة 

عدـ  اوفُ تقررعلى خبرة طبية  للمتابعة بناءترتب على ذلك النقض كالقرار القاضي باف لا وجو 
 (2)ناقوة فحسب ". مسؤولية ابؼتهمتفيد اف  مضادةخبرة  ابؼتهم ابعنائية وعلىمسؤولية 

 ابػبرة الطبيةبهوز لقضاة الاستئناؼ اف يستبعدوا ما ورد في تقرير  قضت:خر بؽا آوفي قرار 
ابؼتهم على شرط اف يعللوا  تلقتها منالتي  الضحية وابعروحمن انو لا توجد اية صلة بتُ وفاة 

 (3)تعرض قضاؤىم للنقض ". ابػبتَ والاي الطبيب أعدـ اخذىم بر 

 قانونية واجتهادنو لا توجد نووص أ ابعنائية ورغمدلة العلمية ف الأأوخلبصة القوؿ في ش
نو عمليا كثتَا ما يكوف أغتَ  العلمي،قضائي للمحكمة العليا تؤكد على حجية القاطعة للدليل 

  بها.خذ للقاضي ابعزائي والأدلة القوة الثبوتية القاطعة في تكوين اقتناع الشخوي بؽذه الأ

                                       
،قرار صادر  العليا،المحكمة : 1  جيلبفِ لدى:مشار اليو  30093 رقم،طعن  الاوفُ،الغرفة ابعنائية  04/01/1988 يوـ

 .410 ص ،مرجع سابق الاوؿ،ابعزء  ابعزائية،الاجتهاد القضائي في ابؼواد  بغدادي،
،قرار صادر  العليا،المحكمة : 2  فِجيلب لدى:مشار اليو  41022 رقم،طعن  الاوفُ،الغرفة ابعنائية  15/01/1985 يوـ

 .411 ص ،مرجع سابق الاوؿ،ابعزء  بغدادي،
،قرار صادر  العليا، ةلمحكما :3 للمحكمة  القضائيةالمجلة  28.616الغرفة ابعنائية الثانية، طعن رقم ، 15/05/1984 يوـ

 .272 ص ،1990، 01العدد العليا، 
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 خاتمة: 
مفهػوـ ابؼشػروعية بعدمػا اتضػح وجػود قوػور فػي ماىيتهػا وابػلػط  لقػد أوضحػت الدراسػة

بينهػا وبيػن مبػدأ الشػرعية، كمػا تطرقػت الدراسػة إلػى أبنيػة مبػدأ ابؼشػروعية وفعاليتػو فػي بضايػػة 
قضػػاء ابعزائػػي، ابغريػػات وصيانػػة الإجػػراءات ابعزائيػػة وضبػػط التػػوازف بيػػن حقػػوؽ ابػوػػوـ أمػػاـ ال

وبعدمػػا اتضػػح اتسػػاع مبػػدأ ابؼشػػروعية وغاياتػػو السػػامية، ابذهنػػا لبيػػاف شػػروط ابؼشػػروعية سػػواء 
ابؼوضوعيػػة منهػػا أو الشػػكلية، أمػػا ابؼوضوعيػػة فتمثلػػت فػػي عػػدـ بـالفػػة الدليػػل وشػػروطو للقانػػوف 

ـ تقييػػد الدليػػل بنػػص خػػاص ومراعػػاة الشػروط القانونيػة للدليػل، وأمػا الشػروط والنظػػاـ العػػاـ وعػػد
الشػكلية فقػد بسثلػت فػي الالتػزاـ بقواعػد عػبء الإثبػات وتوافػر الاختوػاص القانونػي بعمػع 

روعية وبيػاف أثػره الدليػل، كمػا ابذهػت الدراسػة فػي الأخيػر لإثػارة إشػكالية مهمػة وىػي بذػاوز ابؼشػ
فػي تقريػر بطػاف الدليػل ابعزائػي، الأمػر الػذي يعطػػي للقاعػػدة ابعزائيػػة فاعليتهػػا فػػي بضايػػة ابغقػػوؽ 

 وابغريػػات.
ولقػد خلوػت الدراسػة فػي الأخيػر إلػى تقريػر بؾموعػة مػن النتائػج مرفوقػة ببعػض التوصيػات علػى 

 النحػو التالػي: 
 أولا: النتائج: 

لا يتوقػف مفهػوـ ابؼشػروعية الإجرائيػة عنػد حػدود توافػق الإجػراء مػع نػص القانػوف كمػا ىػو  .1
الشػأف بالنسػبة للشػرعية الإجرائيػة، بػل يتسػع مفهومهػا للتوافػق مػع القواعػد القانونيػة ابؼسػتقرة 

 مودرىػا.كاف   فػي المجتمػع وابؼعتػرؼ بهػا مػن قبػل أفػراده أيػا
إذا كانػت موػادر الشػرعية الإجرائيػة يقتوػر علػى التشػريع، فػإف موػادر ابؼشػروعية تشػمل  .2

إضافػة إلػى القواعػد القانونيػة ابؼكتوبػة كل مػن ابؼبػادئ العامػة للقانػوف ابؼسػتمدة مػن اعتبػارات 
د النظػاـ العػاـ وحسػن الآداب والقواعػػد ومبػادئ العدالػة وابؼواثيػق والاتفاقػات الدوليػة وقواعػ

الدسػػتورية والقواعػػد العرفيػػة، إلػػى جانػػب ابؼبػػادئ ابؼسػػتخلوة مػػن الأحػكاـ ابؼسػتقرة 
 وابؼتعػارؼ عليهػا فػي القضػاء.
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ػة ابغقػػوؽ تعػػد الشػػرعية الإجرائيػػة حلقػػة صغيػػرة مػػن حلقػػات ابؼشػػروعية، وبالتالػػي فػػإف بضايػ .3
وابغريػػات تكػػوف أوفػػر بدراعػػاة مبػػدأ ابؼشػػروعية، فقػػد يكػػوف الإجػػراء قانونيػػا ومػع ذلػك غيػر 
مشػروع كمػا ىػو الشػأف إذا تعلػق الأمػر بالتعسػف فػي التفتيػش واسػتعماؿ الطػػرؽ الاحتياليػػة 

 كػػن حورىػػا بالنػػص.ابؼتنافيػػة مػػع كرامػػة الإنسػػاف والتػػي لا بي
يتأثػػر الوضػػع القانونػػي للدليػػل ابعزائػػي بأيػػة بـالفػػة للمشػػروعية التػػي تلحػػق بالإجػػراء الػػذي  .4

ولػػّده، فػػإذا كانػػت الإجػػراءات ابعزائيػػة الطريػػق الضػػروري والأساسػػي لتحويػػل الدليػػل ابعزائػػي، 
 ػػدأ مشػػروعية الإجػػراءات لإبهػػاد الدليػػل وبضايتػػو.فإنػػو لا غنػػى عػػن مب

تسػػفر ابػوومػػة ابعنائيػػة عػػن صػػراع بيػػن ابؼولحػػة العامػػة ابؼمثلػػة بالنيابػػة العامػػة وابؼولحػة  .5
الفرديػة للمتهػم، وىػذا الوػراع وإف كاف ابؼشػرع قػد تكفػل بحلػو عػن طريػق ابؼوازنػة بيػن 

تيػن مػن خػاؿ أخػذه بأفضػل أسػاليب الإثبػات ابعنائػي، إلا أف ىػذه ابؼوازنػة تبقػى عدبيػة ابؼولح
الفعاليػة مػا لػم تتوافػر سػلطة قضائيػة قويػة وبؿايػدة، وعليػو فػإف القاضػػي ابعزائػػي ىػػو الػػذي 

 ية الإجػػراءات ابعزائيػػة.يكفػػل بضايػػة مولحػػة الطرفيػػن عػػن طريػػق الرقابػػة علػػى مشػػروع
يشػتًط بؼشػروعية الدليػل ابعزائػي وحجيتػو فػي الإثبػات توافػق برويػل الدليل مػع القانوف  .6

والنظػاـ العػاـ، وألا يكػوف التقيػد بدليػل خػاص مفروضػا قانونػا علػى  (بشػروطو القانونيػة)
مراعػػاة قواعػػد عػػبء الإثبػػات وتوافػػر  القاضػػي فػػي الإثبػػات، كمػػا بهػػب علػػى القاضػػي

 الاختوػاص بعمػع الدليػل.
يتًتػػب علػػى بذػػاوز ابؼشػػروعية فػػي برويػػل دليػػل الإدانػػة أو البػػراءة بطػػاف الإجػػراء الأصلػي  .7

عيػة مػا  وأحيانػا كل الإجػراءات ابؼبنيػة عليػو، إذا تبيػن وفق تقديػر القاضي بػأف الإجراءات التب
 كانػت لتقػع لػولا الإجػراء الأصلػي.

إف شػػروط ابؼشػػروعية وإف تعلػػق جػػزء كبيػػر منهػػا بشػػروط صحػػة الدليػػل مػػن الناحيػػة القانونيػة  .8
وفقػا بؼبػدأ الشػرعية الإجرائيػة، فهػي لا تقتوػر علػى ذلػك وإبمػا تشػمل إضافػة إلػى ذلػك مراعػاة  

ػد العامػة التػي تثػار عػن الإجػراءات ابعنائيػة التػي تضيػق عنهػػا النوػػوص التشػػريعية، كافػة القواع
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وابؼتعلقػػة بشػػروط برقيػػق الغايػػات الأساسػػية للئجػػراءات ابعزائيػػة ابؼاسػػة بابغريػػة، ومػػا تقتضيػػو 
 يذىػػا.مػػن مراعػػاة الكرامػػة الإنسػػانية وعػػدـ التعسػػف فػػي تنف

 ثانيا: التوصيات:
نوصػػي ابؼشػػرع بالنػػص صراحػػة علػػى مراعػػاة مبػػدأ مشػػروعية برويػػل الدليػػل فػػي الظػروؼ  .1

الاسػتثنائية، وتدعيػم قرينػة البػراءة فػي ىػذا الظػرؼ، وتفعيػل الرقابػة القضائيػة علػػى مشػػروعية 
 .وابغريػػاتالإجػػراءات بضمانػػات جديػػة، وذلػػك بضايػػة للحقػػوؽ 

ضرورة تدخل ابؼشرع ابعزائي لوضع التعديلبت اللبزمة وابؼناسبة على النووص القانونية ابعزائية  .2
 ابؼتعلقة بالإثبات ابعزائي.  

ضرورة بزوص القاضي ابعزائي في بؾاؿ عملو بؼا بوققو من مزايا الدقة والإبؼاـ والإحاطة  .3
 ثبات في فروع القانوف.  بحدود اختواصو، مع تأىيلو علميا للئحاطة بطرؽ وأنظمة الإ

ضرورة إبؼاـ القاضي ابعزائي بوفة خاصة بالعلوـ ابؼساعدة للقانوف ابعزائي خاصة علم النفس  .4
ابعنائي وعلم الإجراـ والعقاب وعلم الطب الشرعي وذلك لأف ىذه العلوـ سوؼ تساعده 

 في الطريق الذي يسلكو فكره لتكوين اقتناعو.  
الوصوؿ إفُ ابغقيقة  بوفة خاصة بالأساليب الفنية ابغديثة في ضرورة إبؼاـ القاضي ابعزائي .5

أنو إذا كانت المحكمة العليا  وأختَا ضرورة أف يكوف الاقتناع الشخوي للقاضي مسببا، ذلك
لا تراقب القاضي في تكوين قناعتو، فمما لا شك فيو أنو لا تقره على رأي بهافي ابؼنطق أو 

  دلاؿ القضائي.بىل بالأصوؿ ابؼسلم بها في الاست
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 :والمراجعقائمة المصادر 
 المصادر :أولا

 القرآن الكريم.
 .والقراراتالقوانين ثانيا: 

 .1996دستور  .1
المحكمة  170/15رقم طعن  الثانية،ػ الغرفة ابعنائية 1977، افريل 12قرار صادر يوـ  .2

 العليا،
من القسم الأوؿ للغرفة ابعنائية الثانية في الطعن رقم  1984ماي  15يوـ  صادرقرار  .3

في  93225قرارات المحكمة العليا، الغرفة ابعزائية رقم  مقتبس عن 28.616
21/12/1993 

، المحكمة 252111ابعنائية الثانية طعن رقم ، غرفة 14/05/1981قرار صادر يوـ  .4
 العليا،

5.  ،  ، المجلة القضائية 28.616الغرفة ابعنائية الثانية، طعن رقم  15/05/1984قرار صادر يوـ
 . 1990، 01للمحكمة العليا ، العدد 

، العدد 1990، غرفة ابعنح وابؼخالفات، المجلة القضائية ،17/06/1984قرار صادر يوـ  .6
 كمة العليا،الأوؿ. المح

7.  ،  المحكمة العليا 41022الغرفة ابعنائية الاوفُ، طعن رقم،  15/01/1985قرار صادر يوـ
8.  ،  المحكمة العليا 30093الغرفة ابعنائية الاوفُ، طعن رقم،  04/01/1988قرار صادر يوـ
. المحكمة 138047، غرفة ابعنح وابؼخالفات، طعن رقم 27/01/1997قرار صادر يوـ  .9

 العليا،
 .المحكمة العليا، 256544، طعن رقم 06/06/2002قرار صادر يوـ  .10
 2009فبراير سنة  25ابؼوافق  1430صفر عاـ  29ابؼؤرخ في  09/03قانوف رقم  .11

 ،15ابؼتعلق بحماية ابؼستهلك وقمع الغش، جريدة ربظية، العدد 
 .20/12/2006مؤرخ في  22-06قانوف الإجراءات ابعزائية ابعزائري ابؼعدؿ بأمر رقم  .12
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  الكتب ثالثا:
أبو بكر عبد اللطيف عزمي، برقيق الآثار ابؼادية والأدلة ابؼستمدة منو، بؾلة الأمن العاـ  .1

 .1975، 69العدد 
ابضد شوقي الشلقاني، مبادئ الإجراءات ابعزائية في التشريع ابعزائري، ديواف ابؼطبوعات  .2

 ، 1998ابعامعية ابعزء الثاني طبعة 
نظرية الإثبات في الفقو ابعنائي الإسلبمي، دار الشركة العربية للطباعة  بهمنسي،أبضد فتحي  .3

 143، ص1962والنشر، 
أبضد بؿجودة، أزمة الوضوح في الإثم ابعنائي في القانوف ابعزائري والقانوف ابؼقارف، دار ىومة  .4

 ،2000، 2ج
 نظرية الظروؼ الاستثنائية، بلب مكاف، بدوف نشر، بدوف سنة. ،أبضد مدحت .5
إلياس أبو عيد، نظرية الإثبات في أصوؿ المحاكمات ابؼدنية وابعزائية بتُ النص والإجتهاد  

  2005. 3والفقو دراسة مقارنة منشورات زين ابغقوقية. ج
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       ملخص:
بابغجية دؼ ىذه الدراسة بالأساس إفُ مناقشة إشكالية مدى بستع أدلة الإثبات ابعزائية ته

القانونية من خلبؿ استعراض بعض أدلة الإثبات ابعزائية وتقسيمها إفُ أدلة إثبات تقليدية 
القرائن القضائية...افٍ(، بالإضافة إفُ أدلة الإثبات ، )كالاعتًاؼ، الاستجواب، ابػبرة ابعزائية

ة إفُ التطرؽ إفُ الأدلة ابؼستحدثة ومنها )الأدلة البيولوجية كالبومة الوراثية وبرليل الدـ(، بالإضاف
التقنية )ومنها الدليل الالكتًوني والتسجيل الووتي والتنوت ابؽاتفي(، وبالنظر إفُ تطور وسائل 

ابؼستعملة في ارتكاب ابعرائم تعددت أدوات البحث عن دليل لإثبات مرتكب الواقعة الإجرامية  
ي مرتبط باقتناع القاضي ابعزائي ، و ويبقى أمر الأخذ ذه الأدلة ابعزائية في ظل التشريع ابعزائر 

حتى يتستٌ للقاضي الاقتناع يبقى النظر في مدى صحة إجراءات بذميع ىذه الأدلة ومراعاة مدى 
 مشروعية ابغووؿ على ىذه الأدلة.  

أدلة الإثبات ابعزائية، وسائل الإثبات، الإثبات ابعزائي، آليات الإثبات في  الكلمات المفتاحية:
 ابؼواد ابعزائية.   

Résumé :  
Le but de cette étude est principalement d'examiner la question de la  

jouissance des preuves pénales de la force probante juridique, et cela par l'examen 

de certaines preuves probantes et les divisée en moyens de preuve traditionnels (par 

exemple la confession, l’interrogatoire, l’expertise pénale, les preuves judiciaire, 

etc.), et en  preuves développées, (telles que les preuves biologiques par exemple les 

empreintes génétiques et l'analyse du sang), en plus d'aborder les moyens 

techniques (tels que la preuve électronique, l'enregistrement vocal et les écoutes 

téléphoniques.)  
Et compte tenu du développement des moyens utilisés pour commettre des 

crimes, la recherche de preuves prouvant l'auteur du crime a été nombreuse, et 

l’introduction de ces preuves pénales en droit algérien reste liée à la condamnation 

du juge pénal, et pour que le juge soit convaincu, il reste à examiner la validité des 

procédures de compilation de ces moyens de preuve, et de tenir compte de la 

légitimité de l'obtention de ces preuves.  
Mots clés : Preuves probante pénale - moyens de preuve - preuve pénale - 

mécanismes de preuve en matière pénal. 
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