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 مــــقدمــــة

 
إذا كاف الدليؿ ىو فدية الحؽ في المواد المدنية حسب قوؿ الفقيو اييرنج 

Iherieng  فاف أىمية وسائؿ الإثبات في الخصومة الجنائية أقوى وأعظـ إذ أنيا تعتبر
سياجا لمحريات وضمانا لحقوؽ الأبرياء لمنع كؿ التجاوزات اللاشرعية وجميع الوسائؿ 

 المشبوىة التي تعد خرقا صارخا لقاعدة البراءة الأصمية.
لمجرـ حماية لمنظاـ العاـ واف كاف عند ارتكاب جريمة ما ينشأ لمدولة حؽ معاقبة ا    

والأمف مف المجتمع ولكف البحث عف الشخص المرتكب لمجريمة لا ينسييا حماية حرية 
الأفراد وحقوقيـ ، فضرورة معرفة المجرـ لا تبرر إدانة برئ، فيدؼ الإجراءات الجزائية 
لا ىو الوصوؿ إلى الحقيقة بإثبات الوقائع ونسبتيا إلي شخص بعينو عمى سبيؿ اليقيف 

 الشؾ.
فقد حرص المشرع في وضعو لمقواعد الإجرائية عمى حماية مصمحتيف تبدواف 

 في الظاىر متعارضتيف:
مصمحة الفرد المتمثمة في أف لا يداف برئ وأف لا تنتيؾ حرياتو وحقوقو بتمكينو مف  -

 الدفاع عف نفسو باعتباره برئ حتى تثبت إدانتو.
ة ارتكاب جريمة تقتضي معاقبة مقترفييا ومصمحة المجتمع ونظامو المتأثر نتيج -

مف  212ووسيمة في ذلؾ تقرير مبدأ حرية الإثبات في المواد الجنائية طبقا لممادة 
 قانوف الإجراءات الجزائية.

وليذا فاف الكشؼ عف ملابسات الجريمة تستمزـ حدا أدنى مف المساس بحقوؽ 
و قواعد قانوف الإجراءات وحريات الأفراد ولكف بالقدر الضروري وىذا القدر تضبط
 الجزائية مع مراعاة احتراـ مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة.

وىذا ما سنحاوؿ التطرؽ إليو في مذكرتنا مستعمميف المنيج التحميمي للإجابة 
 عمى الإشكالية التالية:

كيؼ يتـ التوفيؽ بيف المصمحتيف وتطبيؽ مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة ومف 
 لبراءة ؟ثـ قرينة ا

 ليذا الغرض ارتأينا أف تكوف خطة المذكرة كالتالي:و    
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 . ماىية مبدأ قرينة البراءة :الفصل التمييدي

 
لمعرفة ماىية قرينة البراءة لابد مف التطرؽ أولا إلى مفيوـ المبدأ و كذا إقراره      

 وىذا ضمف مبحثيف متتالييف كالتالي :

      
 مبدأ قرينة البراءة و طبيعتو.  :مفيومالمبحث الأول    
    

لقد تطرؽ المشرع الجزائري إلى ماىية مبدأ قرينة البراءة و سنتطرؽ في مبحثنا ىذا      
و  سنتناوليا         إلى مفيوـ مبدأ قرينة البراءة كمطمب أوؿ و طبيعتو كمطمب ثاني ،

 بالتفصيؿ :  
      

 . مبدأ قرينة البراءة : تعريف المطمب الأول    
    

البراءة مف طرؼ عدة فقياء ، وما يغمب عمى ىذه التعاريؼ أنيا عرؼ مبدأ قرينة       
 :)1(جاءت جميعيا متشابية  و إف لـ نقؿ متماثمة معنى و مبنى

:"أن لا يجازى الفرد عن فعل اسند إليو ما لم يصدر ضده فعرفو جانب مف الفقو بقولو
لما اشتممو مف و قد انتقد ىذا التعريؼ  .بالعقوبة من جية ذات ولاية قانونية " حكم

قصور ونقص بحيث قصر مفعوؿ البراءة عمى عدـ المجازاة عف الفعؿ كعقوبة و 
جزاء، مع العمـ أف أصؿ البراءة أوسع مف ىذا بحيث يحتوي عمى العقوبة و الجزاء معا 

فإذا كاف أصؿ  ،و يشمؿ جميع السمطات القضائية مف متابعة و تحقيؽ و حكـ .
لحرية الفردية في أي مرحمة كانت عمييا الدعوى فإنو البراءة يتطمب عدـ المساس با

بالضرورة يستمزـ عدـ توقيع العقوبة إلا بعد صدور الحكـ مف جية قضائية مختصة 
 مع صيرورة ذلؾ الحكـ نيائي و بات ،و ىو ما لـ يأت بو التعريؼ 
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"إن مقتضى أصل البراءة أن كل و قد عرفو جانب آخر مف الفقو فقاؿ:  السابؽ .
شخص  متيم بجريمة ميما بمغت جسامتيا يجب معاممتو بوصفو شخصا بريئا حتى 

و بمقارنة ىذا التعريؼ مع التعريؼ السابؽ لوجدناه تثبت إدانتو بحكم قضائي بات "
بدؿ المجازاة، وىذه المعاممة تستمر خلاؿ أشمؿ منو بحيث جاء ىذا التعريؼ بالمعاممة 

"أف أصؿ البراءة يعني أف  جميع مراحؿ الدعوى.كما عرفو جانب آخر مف الفقو بقولو
القاضي و سمطات الدولة كافة يجب عمييا أف تعامؿ المتيـ  و تنظر إليو عمى أساس 

ئي غير قضائي نياأنو لـ يرتكب الجريمة محؿ الاتياـ ما لـ يثبت عميو ذلؾ بحكـ 
".و ما يلاحظ عمى ىذا التعريؼ أنو جعؿ مف القاضي و  قابل لمطعن بالطرق العادية

السمطات المكمفة بالبحث و التحقيؽ تنظر إلى مرتكب الجريمة منذ البداية عمى أنو لـ 
توجيو الاتياـ  يرتكبيا أصلا و عمى فرض أنيـ قاموا بذلؾ فإنو لا يمكف ليـ منذ البداية

لا كاف  مركزه القانوني مف بريء إلى متيـ تغير ما داـ لـ يثبت يقينا حدوثو ،ولا لو  وا 
 : (1)كانت النظرة إليو اختمفت، و ربما التعريؼ الذي يصمح لأصؿ البراءة ىو

" معاممة الشخص مشتبيا فيو كان أم متيما  في جميع مراحل الإجراءات و ميما 
ء حتى تثبت إدانتو بحكم قضائي كانت جسامة الجريمة التي نسبت إليو عمى أنو بري

 بات وفقا لمضمانات التي قررىا القانون لمشخص في كل مراحمو".

فقرينة البراءة ىي قرينة بسيطة بمعنى أنيا ليست قطعية و بالتالي يمكف إثبات   
عكسيا و يكوف ذلؾ عف طريؽ إثبات الإدانة بحكـ قضائي بات ،لأف الحكـ القضائي 

الحقيقة التي لا تقبؿ المجادلة إلى حيف حصوؿ ما يغير تمؾ  البات وحده فقط عنواف
 الحقيقة . 

وقد سبقت الشريعة الإسلامية تطبيؽ ىذا المبدأ لدرجة أنو صار قاعدة مف قواعد الفقو 
ا المبدأ معروفا في القانوف الوضعي القديـ لكنو بدأ ذو لـ يكف ىالجنائي  الإسلامي 

 مفكروا  ىذا القرف  عشر عندما بدأ فلاسفة و في الظيور مند مطمع القرف الثامف
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 بنقد القضاء الجنائي أمثاؿ فولتر و جاف جاؾ روسو  و بيكاريا و مونتسيكو. 



 

 

" عندما تكون براءة المواطنين غير مكفولة فان حريتيم لن  بحيث قاؿ مونيسيكو:
 تكون مكفولة " .

كل مجتمع متمدين ينبغي عميو أن يقيم قرينة قانونية لمبراءة  إن:" بيكاريا و يقوؿ 
في صالح المتيم ميما كانت الأدلة المعتمدة ضده  كما أن ىده القرينة ينبغي 

استفادة المتيم بياو طيمة إجراءات التحقيق و المحاكمة و حتى  بعد صدور الحكم  
 (1)بالإدانة نيائيا "

إلى أف توجت ىذه الأفكار بإعلاف حقوؽ الإنساف الصادر سنة وبقي الأمر كذلؾ   
إباف الثورة الفرنسية بالنص عمى مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة حتى تتقرر  1789
 إدانتو .

و مف خلاؿ ما سبؽ فاف مبدأ قرينة البراءة يعد ركف أساسيا في شرعية الإجراءات    
ة إلا بنص قانوني تؤكد أف ىدا الأصؿ في الجزائية فتطبيؽ قاعدة الجريمة و لا عقوب

الأشياء الإباحة و الاستثناء ىو التجريـ و العقاب  يفترض حتما قاعدة أخرى و ىي 
 افتراض البراءة في المتيـ حتى يثبت جرمو . لذا يجب معرفة طبيعة ىذا المبدأ .

    

 طبيعة مبدأ قرينة البراءة.المطمب الثاني:   

     

عمى اعتبار مبدأ قرينة البراءة قرينة بسيطة تقبؿ إثبات (1)يكاد يجمع الفقو الجنائي      
العكس بكافة طرؽ الإثبات المشروعة و لأجؿ إيضاح طبيعة ىذا المبدأ يجب تحديد 

ماىية القرائف و التمييز بينيا و بيف الافتراض القانوني ، الذي قد يتشابو معيا و الذي 
 لأحياف إلى الخمط بينيما .يؤدي في كثير مف ا

فالقرائف ىي استنتاج مجيوؿ مف المعموـ بمعنى استنتاج الواقعة المجيولة المطموب  
 إثباتيا مف واقع أخرى قاـ عميو دليؿ الإثبات.

 
 .60ص -2003( : حاتم بكار ، حماية حق المتهم في محاكمة عادلة ، دراسة تحليلية ،.ط 1)
 2003، الشرعية في الإجراءات الجزائية، دار الثقافة للنشر والتوزيع ،ط  (: حسن يوسف مصطفى مقابلة2)

 .69،ص 
 ويكوف ىذا إما عف طريؽ صمة ضرورية يفترضيا القانوف بيف وقائع معينة أو     



 

 

عمى صمة منطقية بيف الواقعتيف وىي التي يتعيف عمى القاضي أف يستخمصيا بطريؽ 
تعتبر القرينة قانونية وفي الحالة الثانية تعتبر قرينة المزوـ العقمي ، وفي الحالة الأولى 

ما  قضائية، فالقرائف القانونية إما أف تكوف قرائف قاطعو لا يجوز إثبات عكسيا وا 
بسيطة تقبؿ إثبات العكس والتي تبقى قائمة إلى أف يقوـ الدليؿ عمى عكسيا ، فمثلا 

يحا قرينة قانونية بسيطة عمى عدـ حضور الشاىد لأداء الشيادة بعد تبميغو تبميغا صح
امتناعو عف أدائيا لكنو يستطيع إثبات العكس عند ما يحضر وبيدي عذره المشروع 

 عف سبب تأخره .
والقرائف القضائية أو ما يسمى بالقرائف الفعمية أو الموضوعية والتي ىي غير محصورة 

فيي  بؿ ىي متروكة لتقدير القاضي يستخمصيا مف ظروؼ الدعوى وملابساتيا
استنتاج لواقعة مجيولة مف واقعة معمومة ويكوف الاستنتاج ضروريا بحكـ المزوـ العقمي 
ووليد عممية منطقية فوجود آثار بصمات المتيـ في مكاف الجريمة أو ظيور علامات 
الثراء عميو قرينة أنو ارتكب جريمة السرقة .فالواقعة المستخمصة لا يمكف القطع بثبوتيا 

نما ىي واقعة مرجحة الثبوت، ولذلؾ نجد باف المشرع أجاز لممتيـ في ما يتعمؽ  وا 
بالقرائف البسيطة أف يثبت عكسيا ،ومف ىنا تكمف التفرقة الجوىرية بيف القرائف القانونية 
والقرائف القضائية ،فالقرائف القانونية ىي مف عمؿ المشرع وحده وبالتالي فيي تمزـ 

ذا كانت قابمة لإثبات الع كس فدورىا ىو نقؿ عبء الإثبات مف احد طرفي القاضي، وا 
 الدعوى إلى الطرؼ الأخر. 

أما القرائف القضائية فتكوف مف عمؿ القاضي الذي يستنبطيا مف واقعة ثابتة في 
المنظورة أمامو وبذلؾ فيي لا تقع تحت الحصر .أما الافتراض القانوني فيقوـ  الدعوى

يترتب عميو تغيير حكـ القانوف دوف  عمى أساس افتراض أمر مخالؼ لمحقيقة دائما
تغيير نصو فافتراض الشخصية القانونية لمشخص المعنوي ىو افتراض مخالؼ لمحقيقة 

 )1(التي مؤداىا أف الإنساف وحده ىو الذي يتمتع بالشخصية القانونية 
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ف كانت لا تتفؽ معيا دائما بينما ا  لا تخالؼ الحقيقة و  وبالتالي فاف القرائف القانونية
الافتراض ىو دائما أمر مخالؼ لمحقيقة إضافة إلى ذلؾ فاف القرائف تتعمؽ بالإثبات 

.ومف ىنا نخمص إلى أف مبدأ الأصؿ  )1(بينما الافتراض يتصؿ بالقواعد الموضوعية
العكس بطرؽ الإثبات  في المتيـ البراءة ىو قرينة قانونية بسيطة قابمة لإثبات

المشروعة كافة ،فالمعموـ أف الأصؿ في الأفعاؿ الإباحة ما لـ يتقرر العكس بحكـ 
قضائي و بناء عمى نص قانوني وقوع الجريمة واستحقاؽ العقاب أما المجيوؿ فيو 

 المستنتج مف ىذا الأصؿ وىو براءة الإنساف حتى تثبت إدانتو بحكـ قضائي بات .
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 :قرينة البراءة  مبدأ إقرار المبحث الثاني :   

 

لا يمكف أف نقوؿ أف مبدأ قرينة البراءة جاء صدفة أو ىو مف صيغة الفقو الغربي   
رغـ ظيور ملامح ىذا المبدأ في  الإسلاميةالحديث لأف المسألة أقرتيا الشريعة 

 لكف ليس بنفس المفيوـ . الإسلاميالحضارات القديمة التي سبقت ظيور الديف 
أما في وقتنا الحالي فإف مبدأ البراءة أصبح قاعدة شاممة أقرتيا عدة إعلانات عالمية 

مف طرؼ الفقو و و كرستيا أغمب دساتير الدوؿ، زيادة عف إقرارىا    الإنسافلحقوؽ 
 .القضاء 

 

 : قرينة البراءة في الشريعة الإسلامية  أمبد إقرار :المطمب الأول    
 

مف أىـ المبادئ الأساسية التي تقوـ عمييا الشريعة الإسلامية ىي مبدأ براءة الذمة       
والذي ييدؼ إلى تحقيؽ العدالة لممتيـ والمحافظة عمى الحرية الفردية لمشخص دوف 

) ولقد ( مساس بيا أو إىانتيا أو تحقيرىا بعدما كرميا المولى سبحانو عز وجؿ فقاؿ 
  )1())كرمنا بني آدم

يأييا الذين أمنوا إذا ؿ مبدأ البراءة الأصمية لممتيـ مستمد مف قولو تعالى (( فأص 
 نادمين     جاءكم فاسق بنبأ فتبينوا أن تصيبوا قوما بجيالة فتصبحوا عمى ما فعمتم

(()2( . 

  )3(يا أييا الذين آمنوا اجتنبوا كثيرا من الظن إن بعض الظن إثم ((وقولو تعالى(( 
 
 
 
  .70الإسراء الآية : سورة  :( 1) 
 . 06سورة الحجرات الآية :  : (2)

   . 12سورة الحجرات الآية : :( 3)  
ليذا فقدا اعتبر الشارع الحكيـ الأدلة كالدرع الواقي لمقاضي والمتيـ معا قصد الوصوؿ 
بو إلى إحقاؽ الحؽ فاشتراط توافر أدلة معينة في بعض الجرائـ الخطيرة  يحد مف 



 

 

تطبيؽ القاضي لمعقوبة دوف تيقنو مف وقوع الجريمة فعلا ، ويظير افتراض الشارع عز 
وجؿ البراءة في المتيـ كأصؿ عاـ في جرائـ الحدود، فمتى قامت لدى القاضي شبية 
ثبوت ارتكاب الجريمة الموجبة لعقوبة مف عقوبات الحدود وجب عميو أف لا يحكـ عمى 

ع ذلؾ الحكـ عمى المتيـ بعقوبة تعزيرية في حالات المتيـ بعقوبة الحد وقد يجوز م
،وفي ىذا الصدد أكدت الشريعة الإسلامية أنو لا عقاب ولا إثـ إلا بإعلاـ  )1(معينة 

 . )2(وما كنا معذبين حتى نبعث رسولا (( مسبؽ مف الشارع الحكيـ لقولو تعػالى (( 
نظر إلى الإنساف عمى فكؿ ىذه النصوص المستوحاة مف لب الشريعة الإسلامية ت   

أنو بريء ولا تنتفي عنو تمؾ البراءة إلا إذا أدانتو محكمة عادلة بحكـ قضائي مبني 
عمى دليؿ قطعي كما أف الرسوؿ صمى الله عميو وسمـ أوصى في الكثير مف أحاديثو 
عمى اجتناب الظف ، بحيث قالت عائشة رضي الله عنيا عف الرسوؿ صمى عميو وسمـ 

الحدود عن المسممين ما استطعتم ، فإن كان لو مخرج فخموا ادرؤوا قاؿ(( 
 )) .سبيمو،فإن الإمام إن يخطئ في العفو خير من أن يخطى في العقوبة

فيذا الحديث يبيف بوضوح قاعدة افتراض البراءة في المتيـ والتي تشمؿ كافة أنواع     
تبار أف القاعدة الجرائـ وذلؾ لثبوت أصؿ البراءة في جرائـ الحدود والقصاص لاع

 .  )3(وضعت لتحقيؽ العدالة ولضماف صالح المتيميف 
جرائـ وكؿ متيـ في حاجة لتوفير ىذيف الاعتباريف سواء كاف منيا في جريمة مف 

أنو صمى الله عميو وسمـ فضؿ الخطأ في العفو عمى  .كما الحدود أو جرائـ  التعازير
 الخطأ في العقوبة والحكمة منيا ىو عدـ الحكـ بالعقوبة إلا بعد التثبت مف أف المتيـ 

 
 
في  الشريعة الإسلامية و التشريع  الابتدائيعبد الحميد عمارة ، ضمانات المتيم أثناء مرحمة التحقيق  (:1) 

 . 98الجنائي الجزائري ،ص
 . 15( سورة الأحزاب الأية: 2) 
 .101(: عبد الحميد عمارة ، المرجع السابق ،ص 3) 

الجريمة فعلا.وىو ما سار عميو فقياء الشريعة الإسلامية استنادا إلى ىذا قد ارتكب 
الحديث بحيث أسسوا مقولة مشيورة كثيرة وىي ( لأف ألقى الله بذنب العفو عف 

 . )1(أحد بريء )  المسيء خير لي مف أف ألقاه بذنب



 

 

وينتج عف مبدأ افتراض البراءة في المتيـ في الشريعة الإسلامية أف تفسر الشبية 
لصالح المتيـ بحيث أف ىذه الأخيرة لا تكفي وحدىا لدحض أصؿ البراءة المتوافر 
ف كانت الشبية التي تديف المتيـ يعمميا القاضي بناء عمى  أصلا في الإنساف حتى وا 

لا يجوز لو إدانتو لأنو في ىذه الحالة سوؼ يكوف شاىدا وقاضيا عممو الشخصي، ف
في نفس الوقت، وفي ىذا الصدد فقد كاف سيد الحكـ صمى الله عميو وسمـ يعمـ مف 
المنافقيف ما يبيح دماءىـ وأمواليـ ومع ذلؾ لـ يكف يحكـ فييـ بعممو مع براءتو عند 

لا يقوؿ الناس أف محمدا يقتؿ الله وملائكتو وعباده المؤمنيف مف كؿ تيمة لكي 
أصحابو مف تدبر الشريعة الإسلامية، وما اشتممت عميو في ىذه المسألة مف المصالح 

.وىو ما تمسؾ بو الخمفاء الراشديف  )2(وسد الذرائع تبيف لو الصواب في ىذه المسألة 
مف بعده صمى الله عميو وسمـ، بحيث قاؿ ثاني الخمفاء الراشديف سيدنا عمر بف 

 )3((أن أقيميا( لأن أعطل حدود الله في الشبيات خير منالخطاب رضي الله عنو (( 
حالة  ومعنى ىذا الحديث أنو لا يطبؽ حدود الله إلا بناء عمى اليقيف القطعي ، وأنو في

وجود شؾ فإنو يمتنع عمى إقامة الحد . كما أف الإماـ الشافعي اشتير بمقولة في ىذا 
أصل ما انبنى عميو الإقرار أني أعمل اليقين وأطرح الشك ولا الصدد وىي :(( 
 .  )4( أستعمل الغمبة ((

لية ومف خلاؿ ما تقدـ فإنو يمكف القوؿ بأف الشريعة الإسلامية قد أقرت مبدأ المسؤو    
 الجزائية منذ أكثر مف أربعة عشر قرنا ، وأوجبت عمى القاضي أف 

 
 
 228( : محمد محده ،المرجع سابق ، ص 1) 
مقارنة بين  (:  أحمد حامد البدري ، الضمانات الدستورية   لممتيم في مرحمة المحاكمة  الجنائية ) دراسة2) 

 . 173و القوانين الوضعية( ، ص  الشريعة الإسلامية 
 . 174(: أحمد حامد البدري ، المرجع السابق ص 3)
 . 97(:  أحمد حامد البدري ، المرجع السابق ص 4)

ذا أدانو فإنو لا يكوف ذلؾ إلا بناء عمى حجج قطعية يفترض  البراءة في  المتيـ ،  وا 
الثبوت تفيد الجزـ واليقيف،  واليقيف المطموب ىو اليقيف القضائي لا الشخصي والذي 

 مبنيا عمى العقؿ والمنطؽ السديد .يكوف 
 



 

 

العالمية  :   إقرار قرينة البـراءة  في الاتفاقيات والإعلاناتالمطمب الثاني  
:  

       

إف مبدأ البراءة الأصمية لممتيـ ىو مف أىـ المبادئ التي لا طالما كافحت مف أجمو         
عات البدائية أنظمة إثبات البشرية مف أجؿ الحصوؿ عميو، حيث كانت تسود لدى المجتم

لا عقلانية فيفترض في الشخص الإذناب وما عمى ىذا الأخير إلا إثبات براءتو عف 
 أما في ظؿ، (1)طريؽ توسمو إلى الآلية التي كاف يقع عمييا مسؤولية إظيار الحقيقة

الإذناب القروف الأخيرة والتي امتازت بنظاـ التحقيؽ والتنقيب  والذي يقوـ عمى افتراض 
 .Présomption de culpabilitéفي الشخص 

وىو ما أدى إلى انتياؾ الحريات الأساسية للأفراد وىضـ حقوقيـ في المجتمعات 
 الأوروبية خاصة.          

وفي ظؿ ىذه الانتياكات اللاإنسانية ظير أوؿ إعلاف عالميي في حقوؽ الإنساف في    
فرنسية حيث نصت المادة التاسعة منو عمى والذي جاء إباف الثورة ال  72/80/1201
"يعتبر كل شخص بريئا   حتى تتقرر إدانتو،فإذا اقتضى الحال حبسو أو إيقافو ، انو 

 (7")فإن كل تعسف في ذلك يعاقب عميو القانون

وتعتبر ىذه المادة أوؿ نص ورد في ىذا الموضوع والذي لا يزاؿ يحتؿ مكانة في        
سي بحيث تحمي ىذه القاعدة المتيـ حتى تثبت إدانتو بمقتضى القانوف الوضعي الفرن

 حكـ بات .
 وقد تمى ىذا الإعلاف إعلاف آخر وىو الإعلاف العالمي  لحقوؽ الإنساف الصادر عف   
 
 

 .147،  ص 1(: محمد مروان ، نظام الإثبات في المواد الجنائية في القانون الوضعي الجزائري ج1)
  .231محدة، مرجع سابق  ، ص(:  محمد 2)         

                                                                                   و) من11بحيث جاء في نص المادة الحادية عشر ( 10/12/1948الجمعية العامة في           
بمحاكمة عمنية :" كل متيم  بجريمة يعتبر بريئا إلى أن تثبت إدانتو قانونا عمى أف

 تؤمن لو فييا الضمانات الضرورية لمدفاع عن نفسو ".



 

 

مف الاتفاقية الدولية لمحقوؽ المدنية والسياسية والتي  14كما جاء في نص المادة      
مؤكدة عمى مبدأ  16/12/1966العامة للأمـ المتحدة الصادرة في  وافقت عمييا الجمعية

الاتفاقية قيمة قانونية مسممة باعتبارىا تقنينا دوليا افتراض براءة المتيـ بحيث كاف ليذه 
. كما ورد )1(لحقوؽ الإنساف بحيث يمتد أثره ليشمؿ كافة الدوؿ الأعضاء للأمـ المتحدة 

النص عمى ىذا المبدأ في الاتفاقية الأوروبية لحماية حقوؽ الإنساف والحريات الأساسية 
 بحيث نصت عمى أف )2( ة السادسةبمدينة روما في الماد 04/11/1950الصادرة في 

وقد تميزت   " بارتكاب جريمة يعتبر بريئا إلى أن تثبت إدانتو قانونا :" كل شخص يتيم
ىذه الاتفاقية عف الاتفاقية الدولية بإنشائيا المجنة الأوروبية لحقوؽ الإنساف لمتحقيؽ في 

لحقوؽ الإنساف وتخويميا  انتياكات الحقوؽ المقررة فييا وكذلؾ إنشائيا المحكمة الأوروبية
 اختصاصا إلزاميا لمدوؿ الموقعة عمييا.

نص قوؽ الإنساف والتي فسرت مف خلالو ولعؿ مف أىـ قرارات المجنة الأوروبية لح
جاء في حيث  Pfundersالمادة  السادسة مف الاتفاقية الأوروبية السالفة ىو قضية 

 متيم إلى أن تثبت إدانتو قانونا..... وذلك النص الخاص بافتراض براءة القرارىا " 
يتطمب أولا أن قضاة المحكمة في أدائيم لواجبيم ، يجب ألا يبدؤوا بالإدانة أو 

افتراض أن المتيم ارتكب الجريمة التي يحاكم عنيا ... ويمكن أن يثبت القضاة في 
الحكم أن المتيم مذنب فقط عمى أساس وجود أدلة مباشرة أو غير مباشرة قوية في 

، كما ورد تحديد  )3(الجرم..."  القانون بالدرجة التي يمكن معو إثبات وقوع نظر
تحديدا في التوصية الثانية لمؤتمر ىامبورج في  مفيوـ قرينة البراءة عمى نحو أكثر

 والتي ورد بيا أف قرينة 1979سبتمبر
 
 

 . 25/04/1989( صادقت الجزائر عمى ىذه الاتفاقية في 1)          
 .144، المرجع السابق، ص (  : أحمد حامد البدري2)         

 . 146( : أحمد حامد البدري ، المرجع السابق، ص3)     

 : ) 1(البراءة مبدأ أساسي  في القانوف الجنائي وىي تتضمف    
أنو لا يمكف إدانة أحد إلا إذا كاف قد حوكـ بالمطابقة لمقانوف وبناءا عمى – 1

 إجراءات قضائية .



 

 

يجوز توقيع جزاء جنائي عميو طالما لـ تثبت مسؤوليتو عمى الوجو لا  -2
 المنصوص عميو في القانوف .

 لا يكمؼ شخص بإثبات براءتو . -3
 يستفيد المتيـ دائما بأي شؾ. -4

إف ىذا المبدأ لـ يحظ باىتماـ الدوؿ الأوروبية فقط بؿ حفمت بتدوينو المواثيؽ   
منيا الميثاؽ الإفريقي لحقوؽ الإنساف والشعوب  الإقميمية المتعمقة بحقوؽ الإنساف
والذي صادقت عميو الجزائر بناءا عمى القانوف  1981المصادؽ عميو في نيروبي عاـ 

ومف خلاؿ ىذه الإعلانات والاتفاقيات الدولية  03/04/1987المؤرخ في  87/06رقـ 
المبدأ ومدى محافظتو  وكذا الإقميمية والمواثيؽ الإقميمية يظير لنا جميا مدى أىمية ىذا

عمى الحرية الفردية وذلؾ مف خلاؿ إقراره صراحة في بنودىا، إلا أف ىذه الأىمية 
 تظير مف خلاؿ مدى إلزامية ىذه البنود لمدوؿ الموقعة عمى ىذه الاتفاقيات.

 

 . البراءة في التشريعات الداخمية مبدأ :    إقرار المطمب الثالث  
 

تكمف أىمية المبدأ لدى الدوؿ في مدى اعتماده دستوريا مف عدمو، ذلؾ لأنو إذا      
كانت الاتفاقيات والإعلانات ليست ليا القوة الإلزامية الموجبة لتطبيقو فإف الدوؿ الحرة 
ذات النظـ الديمقراطية المحافظة عمى الحريات اعتنت بو مراعية في ذلؾ ما يتطمبو 

قبة المجرـ دوف إىماؿ جانب الحريات ولا مجيزة بذلؾ المجتمع مف مصمحة في معا
 . فمف الدوؿ مف عممت إلى النص عميو في الدساتير )2(المساس بالأبرياء 

 
 
          .  159(: أحمد حامد البدري ، المرجع السابق ، ص 1)

 .  374(: فتحي سرور ، الضمانات الدستورية لمحرية الشخصية في الخصومة الجنائية، ص2)
والقوانيف الجنائية معا كالدستور السوداني واليوغوسلافي والتشيكوسلافي ومنيا مف 
أكتفت عمى النص عميو في الدساتير فقط باعتبارىا أسمى التشريعات وأعلاىا رتبة 

 والجزائري والمصري والتونسي ... )1(كالتشريع الفرنسي 

 
 



 

 

 أولا : إقرار البراءة  في الدساتير    
 

مبدأ قرينة البراءة الأصمية عنصرا أساسيا في الشرعية الإجرائية ، وجانبا باعتبار    
تطبيقيا في الشرعية الموضوعية فإف الدساتير العالمية نصت عمى ىذا المبدأ واعتمدتو 

في  1970كمبدأ أساسي لحماية الحريات فقد نص الدستور المصري الصادر في 
محاكمة قانونية تكفل فييا ضمانات المتيم بريء حتى تثبت إدانتو في "67مادتو 

.  كما نص عمى ىذا المبدأ الدستور السوداني الصادر في   )2("  الدفاع عن نفسو
أنو لا يطمب من المتيم تقديم دليل عمى براءة نفسو، "  69في نص المادة  1973

مف  272" . وقد نصت المادة  إدانتو دون ما شك معقول وانو بريء إلى أن تثبت
لا يعتبر عمى تكريس ىذا المبدأ لقوليا "  01/01/1948الإيطالي الصادر في  الدستور

كما كرس ىذا المبدأ مف خلاؿ الفصؿ ."حكم نيائي بات  المتيم مدانا إلا إثر صدور
" كل متيم بجريمة يعتبر بريئا إلى أن تثبت  التونسي لقوليا الثاني عشر مف الدستور

"  ومف الدساتير ات الضرورية لمدفاع عن نفسو إدانتو في محاكمة تكفل فييا الضمان
الصادر في العربية الأخرى التي نصت عمى ىذا المبدأ صراحة الدستور العراقي 

في مادتو  1963) وكذا الدستور  الميبي الصادر سنة 20في مادتو العشروف ( 1970
 في مادتو الرابعة 1970) وكذا الدستور اليمني الصادر سنة 15الخامسة عشر (

 والعشروف. 
 
 
 
 
المشرع الفرنسي بورود النص في المادة التاسعة من إعلام حقوق الإنسان والمواطن الفرنسي  اكتفى :(2)

 1958والذي أحالت إليو مقدمة الدستور الفرنسي الصادر في  27/08/1789الصادر في 
 . 11/11/1962 من الدستور الكويتي الصادر في34ىذه المادة نقمت حرفيا عن المادة  :(1)

) مف دستور 46وبدورىا الجزائر تبنت ىذا المبدأ مف خلاؿ النص عميو في المادة (
بحيث جاء فييا ما يمي:" أف كؿ شخص يعتبر في نظر القانوف بريء  22/11/1976

حتى يثبت القضاء إدانتو طبقا لمضمانات التي يفرضيا القانوف " . وبعدىا صيغ المبدأ 



 

 

عمى أن كل شخص يعتبر منو حيث نصت:" 42المادة في نص  1989في دستور
تثبت جية قضائية نظامية إدانتو مع كل الضمانات التي يتطمبيا  بريئا حتى
 القانون".

 

 ثـــانيا : إقرار البــراءة في القوانين:         
 

ا المبدأ في دساتيرىا عمدت إلى عدـ النص عميو ذإف أغمبية الدوؿ التي اعتمدت ى       
في قوانينيا الإجرائية لكوف أف الدساتير ىي النصوص العميا في البلاد، كما أف ىذا 

المبدأ لا يحتاج إلى التنصيص عميو مرتيف مرة في الدستور ومرة في القوانيف الإجرائية 
صدوره لقانوف الإجراءات  لأف ىذا في حد ذاتو تزيد خاصة إذا كاف الدستور سابقا في

فلا يجوز  )1(الجزائية ولكوف أف ىذا المبدأ يعد الدعامة الثانية لمحريات بعد مبدأ الشرعية 
التنازؿ عميو أو المساس بو . ومع ىذا فإف بعض القوانيف الإجرائية اعتمدت ونصت 

في  والذي جاء بعد صدور الدستور 1974عميو صراحة كالقانوف السوداني الصادر في 
يراعى في تطبيق ىذا القانون أن بحيث نصت المادة الثالثة مف القانوف عمى "  1973

لكل متيم الحق في أن ينال محاكمة عادلة وناجزة ، وان كل متيم بريء إلى أن تثبت 
ذا قارنا ىذه المادة مع المادة معقول ...." إدانتو دون ما شك مف الدستور والتي  69وا 
من المتيم تقديم الدليل عمى براءة نفسو وانو بريء إلا أن  يطمب لاتنص عمى أنو "

" لوجدنا أف المعنى واحد وبالتالي كاف عمى المشرع  تثبت إدانتو دون ما شك معقول
السوداني الاكتفاء بالنص عمى المبدأ في الدستور فقط . كما أف قانوف الإجراءات 

اب المادة الأساسية للإجراءات في أعق 1960الجنائية للاتحاد السوفياتي الصادر سنة 
 قد جاء مؤكدا قرينة  1958الجنائية لسنة 
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البراءة في حؽ المتيـ ، إذ نص عمى عدـ جواز إلقاء عبء الإثبات عمى المتيـ في 
عمى عدـ واجب تبرئتو إذا لـ تثبت مساىمتو في الجريمة ، و  المادة العشروف وعمى   



 

 

، كما أنو نص عمى أف اعتراؼ 309عمى مجرد القرائف المادة جواز تأسيس الإدانة 
 . 77المتيـ لا يصمح أساسا للاتياـ ما لـ يتأكد مف مجموع أدلة الدعوى المادة 
 )1(كما تضمف كؿ مف القانوف التشيكوسلافي واليوغوسلافي عمى ىذا المبدأ 

حيث جاء في نص المادة الثانية مف قانوف الإجراءات التيشكوسموفاني الصادر في  
لا يجوز اعتبار المتيم المتخذة ضده الإجراءات مدانا حتى صدور عمى انو "  1961

 . )2("  محكمة بإدانتو يكون حائزا لقوة الشيء المقضي بو الحكم من
 

ذا كانت ىذه الدوؿ نصت عمى المبدأ في دسا    تيرىا وكذا قوانينيا الإجرائية فيذا لا وا 
يعني أف الدوؿ التي لـ تنص عميو في قوانينيا الإجرائية قد أىممتو بؿ أف فحوى جؿ 

القوانيف التي لـ تنص عمى ىذا المبدأ صراحة جاء مكرسا ليذا المبدأ بطريقة أو بأخرى 
. 

فنجد المشرع الفرنسي مثلا أدخؿ عدة تعديلات جوىرية عمى قانوف الإجراءات    
 L'inculpationبإلغاء نظاـ الاتياـ  24/08/1994الجنائية بحيث قاـ بموجب قانوف 

وىو ما    )la mise en examen)3   واستبدالو بنظاـ وضع المتيـ تحت الاختبار
الجنائية الفرنسي عمى ( أف قاضي  مف قانوف الإجراءات 105نصت عميو المادة  

التحقيؽ يضع تحت الاختبار جميع الأشخاص الذيف يتوافر ضدىـ دلائؿ قوية 
 يمكن سماعهم ومتساندة لارتكابيـ الجريمة، ففي ىذه الحالة فإف ىؤلاء الأشخاص

كشيود عمى الواقعة ) ويفيـ مف نص ىذه المادة أف الشخص الموضوع تحت الاختبار 
 . براءتو ىو شخص مفترض
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وبالرغـ مف أف المشرع الفرنسي استبدؿ نظاـ الاتياـ بنظاـ الوضع تحت الاختبار     
إلا أف ىذا الأخير لـ يحقؽ الأىداؼ التي كاف يرجوىا المشرع الفرنسي وىي إعطاء 



 

 

إلى إعادة تعديؿ  15/06/2000أكثر حماية لممشتبو فيو ، وىو ما أدى بو في : 
ارؾ العيوب أو الأخطاء التي لـ يتسف لو قانوف الإجراءات الجنائية مف جديد لتد
 .1994تصحيحيا مف خلاؿ تعديمو في سنة 

مف قانوف الإجراءات الجزائية صراحة عمى بطلاف الاتياـ  80/01فقد نصت المادة : 
في الحالات التي يقوـ فييا قاض التحقيؽ باتخاذ ىذا الإجراء دوف التحقؽ مف توافر 
أدلة قوية ومتساندة ولـ يكتؼ المشرع بيذا الحد فقط بؿ أحاط قرار الاتياـ بعدد مف 

 والتي تمثمت في:  80/02ة بحيث نصت عمييا المادة : الضمانات الشكمية والموضوعي
 

ضرورة استدعاء الشخص محؿ الاتياـ خلاؿ عشرة أياـ كحد أدنى وشير كحد  -
 أقصى حتى يمكف سماع أقوالو .

ضرورة أف يكوف ىناؾ تحديدا واضحا لموقائع المنسوبة لمشخص محؿ الاتياـ  -
 ائع .ارتكابيا وتحديد التكييؼ القانوني لتمؾ الوق

أف يتـ سماع الشخص محؿ الاتياـ قبؿ اتخاذ إجراء توجيو الاتياـ إليو ، فلا يجوز  -
لقاضي التحقيؽ أف يوجو الاتياـ لمشخص المشتبو فيو قبؿ سماع أقوالو ووجية نظره 

 فيما ىو منسوب إليو .
مف نفس القانوف عمى ضرورة حياد قاضي التحقيؽ بحيث  01كما تضمنت المادة 

يو أف يحقؽ الواقعة سواء ضد المتيـ أو لصالحة وىو ما يفسر بأف قاضي ينبغي عم
التحقيؽ جية محايدة ميمتيا الوصوؿ إلى الحقيقة حتى ولو كاف ذلؾ بجمع الأدلة التي 

  )1(تثبت براءة المتيـ
ذا رجعنا إلى المشرع الجزائري نجد أف قانوف الإجراءات الجزائية سابؽ في صدوره  وا 

 . 80/80/1100ث صدر الأوؿ في : عف الدستور بحي
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ولـ يتضمف الإجراءات الجزائية المبدأ ولـ  77/11/1120أما الثاني فصدر في : 
يشر إليو ولا ندري أكاف قصد المشرع في تمؾ الفترة ىو إيمانو بسمو ىذا المبدأ أو 
ضرورة النص عميو  دستوريا أـ رأى عدـ ضرورة النص عميو دستوريا لانطوائو ودخولو 



 

 

انوف العقوبات والصادر في نفس اليوـ مع قانوف تحت مبدأ الشرعية الذي نص عميو ق
 . )1(الإجراءات الجزائية 

والميـ ىو أنو إف قصد المشرع ذلؾ أو لـ يقصد فإف المتطمع عمى قانوف الإجراءات    
ويترجـ  )7(الجزائية يجد بأف المبدأ إذا لـ ينص عميو صراحة إلا أف مضمونو موجود 

فحوى المبدأ ، بدليؿ أف المشرع   الجزائري استثنى الدليؿ الناتج  عف إجراء قانوني 
 ؽ إ ج . 151باطؿ متخذ في حؽ المتيـ ومف ثمة رتب عميو البطلاف طبقا لممادة  
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 قـرينـة البـراءةالضمانات المقررة لحماية :الفصل الأول 
 

إف نطاؽ قرينة البراءة الأصمية في حؽ المتيـ غير محدد بمرحمة معينة مف مراحؿ     
وتستغرؽ كؿ الدعوى الجنائية المقررة في قانوف الإجراءات الجزائية ، بؿ ىي تغطي 

تئناؼ المراحؿ التي تمر بيا إلى مرحمة التحقيؽ إلى مرحمة المحاكمة ، إلى مرحمة الاس
يترتب عمى مبدأ قرينة البراءة الأصمية لممتيـ عند تطبيقو  ، إلى غاية الحكـ النيائي 

وتجسيده واقعيا عدة نتائج وىي بمثابة ضمانات يوفرىا المشرع لممتيـ أثناء مراحؿ  
التحقيؽ وحتى بعد صدور الحكـ لأف ىذا المبدأ يؤدي إلى تفادي أضرار لا يمكف 

 ـ.تداركيا ميما بمغت درجة التعويض عند ظيور براءة المتي
 

 : ضمانات أصل البراءة خلال مرحمتي التحقيق والمحاكمة الأول  حثالمب
    
إف بعض الإجراءات التي تتخذ في مواجية المتيـ قد تمس بحريات الشخصية    

خاصة إذا كانت ىذه الإجراءات باطمة فإف مف شأنيا أف تيدر حقوؽ المتيـ ، لذا فإنو 
ؽ ىذا الأخير فإنو وضعت عدة ضمانات ومف أجؿ تفادي بعض ىذه الإجراءات في ح

يجب أف تحترـ أثناء التحقيؽ وقد اتفؽ فقياء القانوف الجنائي عمى أف قاعدة البراءة 
، حيث تنتيي تبرئة المتيـ )1(الأصمية لممتيـ تطبؽ عمى الحكـ الجنائي في الموضوع 

بيؽ قاعدة إذا لـ تتوصؿ جية الاتياـ إلى إثبات إدانتو غير أف بعضيـ استبعدوا تط
البراءة الأصمية لممتيـ في مرحمة التحقيؽ الابتدائي وحجتيـ في ذلؾ أنو مف الناحية 
العممية البحتة فإنو يمكف إقرار حكـ مسبؽ خلاؿ مراحؿ سير الدعوى الجنائية حوؿ 
مسألة أذناب أو إعداـ إذناب المتيـ واقترحوا إطارا قانونيا محايد لا يميؿ إلى الإذناب 

 إلى البراءة ، مصرحيف بأنو في الحقيقة مف الناحية ولا يميؿ 
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  العممية لا يمكف إقرار أي حكـ مسبؽ حوؿ مسألة إذناب أو انتفاء الإذناب تجاه المتيـ 
. 
 

 حماية الحرية الشخصية لممتيم :: المطمب الأول
 
لقد سبقت الشريعة الإسلامية التشريعات الوضعية منذ أكثر مف أربعة عشر قرنا     

في الحث عمى حماية الحرية الشخصية لممتيـ بحيث فوضت الحفاظ عمى كرامة 
الإنساف كما ألزمت أولي الأمر ضماف حرماتو البشرية كميا واعتبرت أف أي مسكف 

تطبيقا لقوؿ عمر رضي الله عنو "  بأي جانب منيا باطلا ومخالفا لأحكاميا ، وىذا
  (1)ليس الرجؿ عمى نفسو بأميف إذا جوعت أو خوفت أو أوثقت " 

ليذا خمصت دائما الشريعة الإسلامية عمى ضرورة معاممة المتيـ معاممة تضمف لو 
حماية كرامتو وحريتو الشخصية واعتبرتو ىو والشخص البريء سياف إلى حيف صدور 

 .حكـ يقضي بإدانتو
فإقرار ىذا المبدأ مسألة جوىرية وحتمية ، نظرا للاعتبارات الدينية و الأخلاقية  إذف

التي تدعو إلى مكارـ الأخلاؽ و حماية الضعفاء و مع ذلؾ فإف فقياء الشريعة 
الإسلامية انقسموا إلى فريقيف تجاه ضماف الحرية الشخصية لممتيـ باعتبار أنو ما زاؿ 

از المساس بالحرية الشخصية بحبس احتياطي بريئا في الأصؿ، و منيـ مف أج
بشروط و ضمانات تيدؼ إلى تحقيؽ التوازف الضروري بيف حؽ الإنساف في الحرية و 

 الأمف و الطمأنينة و مصمحة المجتمع.
كما أف معظـ القوانيف الوضعية الحديثة تؤكد عمى تمتع الشخص بحرياتو الكاممة إلى 

ف أجؿ وضع حد لتعسؼ المشرع وأجيزة الدولة غاية صدور حكـ يدينو ، وىذا كمو م
 ضد كؿ إجراء مف شانو أف يمس بحرية المتيـ الشخصية .

 إف الشرعية الإجرائية تؤكد أف الأصؿ ىو البراءة ، وبالتالي احتراـ الحرية الفردية 
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مف الأصؿ بالمساس بالحرية في الحدود التي تقتضييا  ولكنيا تسمح أيضا استثناءا
 مصمحة المجتمع ، وىنا تتوافر مقابمة واضحة بيف الشرعية الموضوعية والشرعية
الإجرائية ، فالشرعية الموضوعية تؤكد أف الأصؿ في الأشياء الإباحة ، وتقرر أف 

لحريات العامة التي الإثناء ىو التجريـ ، ويفترض في ىذا التجريـ ألا يمس الحقوؽ وا
 كفميا الدستور.

فإذا كاف المتيـ يعتبر  بريئا حتى تثبت إدانتو رغـ وجود مبررات لاتيامو ، فاف    
المشتبو فيو يكوف أحرى بػػالاستفادة مف ىذا المبدأ باعتبار أف اتخاذ إحدى إجراءات 

يتصرؼ مع  الضبط القضائي ضده لا يجعمو متيما وعمى القائـ بالتحريات الأولية أف
الشخص الذي تحوـ حولو الشبيات عمى أساس انو برئ وذلؾ يعتبر ضمانة لو مف 

 .ؼأشكاؿ التجاوز والتعس
إف الطابع المميز لمرحمة الشرطة القضائية أو البحث التمييدي ىو سرية 

مما قد يقمؿ مف فرص الدفاع عف المشتبو فيو بالإضافة إلى أف الرقػابػػة عمى  إجراءاتيا
الشرطة القضائية قد لا تكوف فعالة في ازدواجية الإشراؼ عمييا والخطورة تكمف أعماؿ 

في ىذه المرحمة في صعوبة تطبيؽ قواعد المسؤولية الشخصية لأعضائيا مف الناحية 
 العممية.

وما يزيد أىمية ىذه المرحمة أف القضاء قد يستند أحيانا في أحكامو لمحاضر 
ة، وليذا كاف لابد مف تقرير ضماف الحرية الشرطة القضائية لما ليا مف حجي

 الشخصية أثناء البحث التمييدي.
ف إرادة المشرع كانت واضحة في التمييز بيف المشتبو أوأوؿ ما يمكف الإشارة إليو 

نما استند في التفرقة بينيما عمى المرحمة  فيو والمتيـ رغـ انو لـ يضع تعريفا ليما وا 
في إطار المرحمة التمييدية في حيف يطمؽ مصطمح الإجرائية فيطمؽ مصطمح المشتبو 

المتيـ متى حركت الدعوى العمومية قبمو ولاحظنا انو مف خلاؿ النصوص القانونية 
 المحررة بالمغة الفرنسية مف قانوف الإجراءات الجزائية.

 

 

 



 

 

  والمتعمقة بالتحقيؽ يستعمؿ 124، 109، 100، 82، 71، 67فمف المواد ،
 مصطمح

 " L’ Inculpé . " 

  431، 417، 404، 394، 343، 338، 334، 331، 329ومف المواد 
 " . Le Prévenuوالمتعمقة بمحكمة الجنح والمخالفات يستعمؿ مصطمح "

  المتعمقة بمحكمة  311، 297، 293، 271، 270، 268ومف المواد
 ".  Accuséالجنايات مصمح "

 الاستيقاف والضمانات المقررة للحرية الفردية 
مف  50،  61لـ ينظػـ قانػوف الإجراءات الجزائيػػة الاستيقاؼ مف نص المادتيف 

ؽ.إ.ج وىما مادتاف متعمقتاف بضبط المشتبو فيو بواسطة عامة الناس أو بواسطة رجاؿ 
السمطة العامة والأمر  بعدـ المبارحة بواسطة ضباط الشرطة القضائية لكؿ مف تواجد 

نصاف وارداف بشأف الجرائـ المتمبس بيا فكاف بذلؾ مف في مكاف ارتكابو الجريمة وىما 
باب أولى أف يقوـ ضابط الشرطة القضائية باستيقاؼ كؿ شخص يضع نفسو طواعية  
محؿ شبية أو ريب لسؤالو عف اسمو وعنوانو ووجيتو واقتياده إلى أقرب مركز لمشرطة 

 عو عف ذلؾ.أو الدرؾ إف دعت الضرورة لذلؾ، بعجزه عف إثبات ىويتو أو امتنا
 ضبط المشتبو فيو بواسطة عامة الناس ورجال السمطة العامة 

إف ضبط المشتبو فيو بواسطة عامة الناس ورجاؿ السمطة العامة  لا يقصد منو 
نما الغرض منو ىو التعرض المادي لمشخص المشتبو فيو واقتياده إلى  تحقيؽ اليوية وا 

يات والجنح المتمبس بيا  واف كاف أقرب ضابػط شرطة قضائية ولا يجوز إلا في الجنا
القانوف لـ يعمف صراحة عف حؽ رجؿ السمطة العامة في ضبط المتمبس بالجناية أو 
الجنحة المعاقب عمييا بعقوبة الحبس واقتياده إلى أقرب ضابط شرطة قضائية فاف كاف 

بارىـ قد خوليا القانوف لعامة الناس فمف باب أولى أف تخوؿ لرجاؿ السمطة العامة باعت
 حفظة النظاـ والأمف.

ف كاف في ىذا قيد وحد مف ممارسة الحرية الفردية في التحرؾ والتنقؿ تبرره وا  
حالة التمبس بالجناية أو الجنحة والتي تعتبر ضمانا قويا مما يضيؽ مف نطاؽ الإجراء 

 فلا يتسع لغيرىا.



 

 

 الأمر بعـــدم المبــارحة -
لكؿ مف تواجد في مكاف الجريمة، سواء إف الأمر بعدـ المبارحة يمكف توجيو 

كاف مشتبو فيو أو الأشخاص الذيف يراد التحقيؽ مف ىويتيـ أو الشاىد أو أي شخص 
أخر، فيعتبر إجراء تنظيمي يقصد بو سماع أقواؿ الحاضريف وجميع المعمومات بشأف 
 الجريمة موضوع البحث فلا يجوز لضباط الشرطة القضائية استخداـ القوة والإجبار
لحمؿ الحاضريف عمى عدـ  الابتعاد عف مكاف الحادث وكؿ ما يممكو مف سمطة 
تجاىيـ حاؿ المخالفة أف يحرر محضرا بذلؾ ويقدمو لمسمطة المختصة لتوقيع الجزاء 

مف قانوف الإجراءات  50القانوني المقرر في ىذا الشأف وىذا ما جاء بو نص المادة 
 الجزائية.

  التوقيف لمنظـــر -
 لفقو التوقيؼ لمنظر بأنو إجراء بوليسي سالب لمحرية الفردية.يعرؼ ا

واف كاف يستجيب لمتطمبات البحث والتحري الذي يجريو ضابط الشرطة 
القضائية حرصا عمى مصمحة الجماعة في الوصوؿ لمحقيقة بتطبيؽ القانوف تطبيقا 

مف ثقؿ ىذا   صحيحا غير أنو في ىذا الإجراء تعرض لحريات الأفراد وتقييد ليا ولمحد
 التعرض وضعت ضمانات يمكف حصرىا فيما يمي: 

  :بالتوقيف لمنظـر بالأمربالنسبة لمجية المختصة  -1
فيي ضباط الشرطة القضائية وحدىـ دوف الأعواف سواء كاف بمناسبة الجرائـ 

أو الإنابة  65أو أثناء البحث التمييدي طبقا لممادة  51المتمبس بيا طبقا لنص المادة 
مف قانوف الإجراءات الجزائية ضؼ إلى ذلؾ فإنو 141القضائية طبقا لنص المادة 

 سمح بتوقيؼ الأفراد في أوضاع قانونية ثلاثة:
 

 

 

 

  .حالة التمبػػس 
 .البحث التمييدي 

 . الإنابة القضائية 



 

 

 
  بالنسبة للأشخاص الذين يمكن توقيفيم لمنظر -2

 
جاء النص المنظـ لمتوقيؼ لمنظر في الجرائـ المتمبس بيا أكثر تحديدا 

 للأشخاص الذي يوقفوف لمنظر وىـ: 
*الأشخاص الذيف يؤمروف بعدـ مبارحة مكاف الحادث لحيف الانتياء مف  التحريات 

 ؽ.ا.ج. 50المادة 
حقيؽ *الأشخاص الذيف يرى الضابط في مجرى استدلالاتو التعرؼ عمى ىويتيـ أو الت

 ؽ.ا.ج. 50مف شخصيتيـ طبقا لنص المادة 
*الأشخاص الذيف تقوـ دلائؿ قوية ومتماسكة مف شأنيا التدليؿ عمى اتياميـ بارتكاب 

،في حيف جاء النصاف المنظماف  ؽ إ جمف  51مف المادة  04الجريمة طبقا لمفقرة 
شخاص الذيف لمتوقيؼ لمنظر في البحث التمييدي والإنابة القضائية غير محدديف للأ

يجوز توقيفيـ لمنظر فسمح بو كمما دعت مقتضيات التحقيؽ الابتدائي واقتضت 
الضرورة لتنفيذ الإنابة القضائية. فيي سمطة تقديرية في يد الضابط قد يساء استعماليا 

 فييدر بيا حقوقا وحريات.
 
 من حيث المدة لمتوقيف لمنظر:   -  

 
في ظؿ النظاـ القانوني المعموؿ بو والذي لا يعترؼ بحؽ المشتبو فيو في 
الاستعانة بمحاـ لمدفاع وعدـ استطاعة قاضي التحقيؽ استجوابو لتمكينو مف الدفاع 
لعدـ انعقاد الاختصاص لو بعد ، فوضع المشرع مدة لتحديد التوقيؼ لمنظر ويكوف 

 د مف خطورتو ومف جية أخرى، فاف بذلؾ قد أحاطو بضمانة قوية مف شأنيا أف تح
تجاوز مدة التوقيؼ لمنظر المقرر قانونا وفي غير الأوضاع المقررة يضفي عميو طابع 

 مف قانوف الإجراءات الجزائية. 51/6عدـ المشروعية ويوصؼ بأنو حبس تعسفي الماد 
بناء عمى ما سبؽ فاف المشرع يضع كؿ القيود والشكميات التي يجب مراعاتيا عند 

الإجراءات الجنائية فتمؾ القيود والشكميات ىي الضمانة الحقيقية لممشتبو  ذ مختمؼتنفي



 

 

فييـ وىذا ما جاء في قوؿ الدكتور أحمد فتحي سرور "" كؿ إجراء جنائي يسمح بو 
لا  القانوف يجب أف يكوف مقيدا بيذه الضمانات ودرءا  لخطر التحكـ في مباشرتو وا 

 .كاف مخالفا لقرينة البراءة

فاف قرينة البراءة تجعؿ المشرع وىو يضع القواعد الإجرائية يحتاط ولا يسمح 
لإعطاء الضبط القضائي بالمساس بحرية وحقوؽ الأفراد إلا بالقدر الضروري لموصوؿ 
إلى الحقيقة مف ىنا كانت قاعدة مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة تحتؿ مركزا ىاما 

 اعتبارىا جوىرىا.بالنسبة لمشرعية الإجرائية بؿ يمكف 
ومع ىذا فإف المتيـ ومنذ أف تحرؾ الدعوى ضده فإنو يبدأ يفقد حريتو جزئيا خاصة إف 

طالت المدة التي يكشؼ فييا عف الحقيقة وكاف قاضي التحقيؽ قد التبس لديو أمر 
التحقيؽ وتشعبت القضية  فينا ىذا الأخير يجد نفسو بيف أمريف فمف جية فيو ممزـ  

الحقيقة وىذا أمف آجؿ الدفاع عف المجتمع وحماية مصالح الدولة ، ومف بالبحث عف 
جية أخرى لا يجوز لو مف أجؿ الوصوؿ إلى الحقيقة أف يكوف ذلؾ عمى حساب حرية 
المتيـ و كرامتو و أماـ ىدا الوضع الصعب بالنسبة لمقاضي الجزائي سواء كاف محققا 

حؽ المجتمع في معاقبة المتيـ وبيف أو حاكما نجده يعمؿ ما في وسعو لمتوفيؽ بيف 
ىذا الأخير وعدـ المساس بحريتو الشخصية ، ليذا نجده يسعى جاىدا لكي لا يحاؿ 
بريء لممحاكمة أو يفمت بسبب تقصيره مجرـ مف العقوبة ، لاف ضماف قرينة البراءة 
ذي خلاؿ مرحمة التحقيؽ مف المبادئ التي تندرج في إطار تكريس مبدأ دولة القانوف ال

 ينبذ كؿ انتياؾ أو تعسؼ مف أية جية كانت عمومية أو خاصة .
 ولعؿ مف أىـ الضمانات التي كرسيا المشرع الجزائري في حماية الحرية  
 

الشخصية لممتيـ ىي وضع عدة مبادئ تمنع حبس الإنساف والقبض عميو واحتجازه 
ء حالات منصوص قبؿ محاكمتو وقبؿ إتاحة الفرصة لو لمدفاع عف نفسو وىذا باستثنا

تمنح نقاط  109، 59، 51،58 فمف المواد :  عمييا في قانوف الإجراءات  الجزائية
التحقيؽ سمطة إصدار أوامر قضائية بحبس أي متيـ أو بإيداعو الحبس لمدة محددة ، 
أو إحضاره أو القبض عميو ، كما  تمنح لوكيؿ الجميورية سمطة إصدار  أمر 

يداعو الحبس في الجنايات والجنح المتمبس بيا ، وتمنح ضباط  بإحضار متيـ وا 



 

 

المتيـ ووضعو تحت النظر وىذا ما جاء بو تعديؿ  الشرطة القضائية إيقاؼ واحتجاز
المتضمف تعديؿ قانوف الإجراءات الجزائية بحيث وتطبيقا لمبدأ البراءة  26/06/2001

ا مع الأصمية لممتيـ أستبدؿ مصطمح الحبس الاحتياطي لمصطمح آخر تماشي
 laالنصوص والتشريعات الحديثة  المقارنة وذلؾ بتقريره عبارة الحبس المؤقت 

détention provisoire وعبارة الإفراج عوض الإفراج المؤقتla mise en liberté 
 لأف الأصؿ ىو الإفراج والحبس ىو الاستثناء .

الحبس المؤقت ليذا فقد عمد المشرع إلى تقييد حرية القاضي في وضع المتيـ رىف    
بقيود شكمية وأخرى موضوعية، فبعد أف كاف أمر وضع المتيـ رىف الحبس الاحتياطي 

لذلؾ  مييأةوبدوف أي تسبيب ، بحيث كاف يتـ بمجرد مؿء مذكرة  يتـ بمجرد جرة قمـ
عكس الإفراج الذي كاف يستمزـ عميو تسبيبو، ليذا نجد أف غالبية قضاة التحقيؽ قبؿ 

مؾ الحبس الاحتياطي لأنو لا يكمفيـ سوى مؿء مطبوعة أما التعديؿ يسمكوف مس
 الإفراج فإنو كاف يتطمب منو بذؿ مجيود الفكري  .

 والقيود التي تكرس الطابع الإسثتنائي لمحبس المؤقت والتي تحد مف المجوء إليو :
/ تقرير أربع حالات عمى سبيؿ الحصر بعدما كانت في السابؽ ثلاثة فقط بحيث 1

قبؿ  وفائعة وىي الشرط الأوؿ الذي يجب إستحالة راب ؽ إ جمف  123ادة أضافت الم
المجوء إلى الحبس المؤقت وىي عدـ كفاية التزامات الرقابة القضائية لأف الرقابة 

  (1)القضائية ىي بديؿ الحبس المؤقت

 
 إذا كانت التزامات  الرقابة ق إ ج تنص عمى :لا يمكن أن يؤمر بالحبس المؤقت أو يبقى عميو إلا 02/ 123(:المادة 1)

إذا لم يكن لممتيم موطن مستقر أو كان لايقدم ضمانات كافية لممثول أمام  -القضائية غير كافية في الحالات الآتية :
 العدالة  أو كانت الأفعال جد خطيرة ....

مكرر  123أمر الوضع في الحبس المؤقت طبقا لممادة ب /إلزاـ قاضي التحقيؽ تسبي2
  –الأمر –، وفي ىذا الصدد يشير بأنو تـ استحداث مصطمح  ؽ إ ج مف 

كمفيوـ جديد لـ يكؼ منصوص عميو في السابؽ ، أما فيما يخص تنفيذ أمر الحبس 
كإصدار مذكرة إيداع التي  118/4المؤقت فإف قاضي التحقيؽ ممزـ طبقا لممادة 

ما كاف الشأف مف قبؿ أصبحت الآف لا تكفي وحدىا لإيداع المتيـ بمؤسسة عقابية ك
 ؽ إ ج.مف  123بحيث أصبحت أداة تنفيذ للأمر المسبب المنصوص عميو في المادة 



 

 

/ تمكيف المتيـ مف استئناؼ أمر الوضع في الحبس المؤقت مف تبيف أي ىذا 3
لا أفرج عف المتيـ تمقائيا ما لـ  ؽ إ ج  179الإجراء الاتياـ لمفصؿ فيو طبقا لممادة  وا 

 . حقيؽ إضافييتقرر إجراء ت
/ إقرار مبدأ التعويض لصالح المتيـ الذي انتيت متابعتو بصدور حكـ ببراءتو ولا 4

تقتصر الضمانات الممنوحة لممتيـ أثناء التحقيؽ القضائي فقط بؿ حتى أثناء 
محاكمة )  –المحاكمة لاف قرينة البراءة تلازـ المتيـ طيمة مراحؿ القضية ( تحقيؽ 

كمة المتيـ وعند افتتاح الجمسة لدى محكمة الجنايات فغف المتيـ ،ليذا فإنو أثناء محا
يحضر بالجمسة مطمقا  مف كؿ قيد ويكوف مصحوبا بالحارس فقط لمنعو مف اليروب 

  ؽ إ ج .مف   293وىذا طبقا لممادة 
بالإضافة إلى عدـ جواز حممو أغلالا ولا بذلة المحبوسيف ولا أي شيء مف شانو إف   

      (1)تأثير في ذىف المحمفيفيحدث نوع مف ال
 

كما انو يحظر نشر أي تعميؽ أو أخبار آو وقائع حوؿ موضوع الدعوى مف شانيا أف 
تثير استياء المواطنيف أو التأثير عمى القضاة أو المحمفيف وخمؽ نوع مف الشؾ و 

انتقدت الالتباس ليذا فاف مثؿ ىذه التدابير القانونية التي تقيد حقوؽ الإعلاـ لطالما 
 مف رجاؿ القانوف والقضاء وحتى مف طرؼ الصحفييف أنفسيـ .

ودائما في مجاؿ ضمانات المتيـ أثناء المحاكمة فانو مف نتائج إعماؿ البراءة الأصمية 
انو بعد انتياء التحقيؽ بالجمسة فاف الكممة الأخيرة تمنح دائما لممتيـ ومحاميو وىذا 

 . ؽ إ جمف  304 حماية لحقوؽ الدفاع طبقا لنص المادة
 
 .  165(:محمد مروان، المرجع السابق ، ص  1)
كما انو إذا تـ إقفاؿ باب المرافعة في محكمة الجنايات فانو أثناء المداولة تؤخذ  

الأصوات في أوراؽ سرية و إذا كاف بيف ىذه الأوراؽ أوراؽ بيضاء فإنيا تعد لصالح 
 .ؽ إ ج مف  309المتيـ طبقا لنص لممادة 

ضماف الحرية الشخصية لممتيـ أكدت عمييا معظـ القوانيف الوضعية والتي عمى  إف  
ضوئيا لا تتصرؼ السمطات بوصفيا مجرد أجيزة للاتياـ بؿ تتحوؿ إلى أدوات لمعدالة 

 الاجتماعية.



 

 

     
 .إعفاء المتيم من إثبات براءتو : المطمب الثاني

 
إف الأساس الذي تقوـ عميو قرينة البراءة ىو أف المتيـ برئ حتى تثبت إدانتو ومف    

ثمة فانو مف المنطقي أف يعفى ىذا الأخير مف إثبات تمؾ البراءة و ىذا طبقا لمقاعدة 
القانونية التي مؤداىا انو عمى مف يدعي خلاؼ الأصؿ و ىو البراءة أف يثبت تمؾ 

 الإدانة .
ه الأخيرة بإقامة الدليؿ أماـ القضاء و بالطرؽ التي حددىا القانوف و ويكوف إثبات ىذ

يقع عبء الإثبات عمى سمطة الاتياـ التي تثبت قياـ الجريمة و التعرؼ عمى ىوية 
 المتيـ و إثبات إذنابو.

 . )1(ويكوف بالتبعية عبء الإثبات عمى المجني عميو 
ريمة وىي الركف الشرعي و المادي ويتضمف عبء الإثبات إثبات العناصر المكونة لمج

 و المعنوي.
فمف حيث الركف الشرعي فلا يمكف إصدار حكـ أو النطؽ بالعقوبة ضد شخص إذا    

كاف ىذا الركف منعدما بمعنى انو مف الضروري توفر نص قانوني يمي صراحة توقيع 
 لى إثباتو.عقوبة مناسبة لمفعؿ المرتكب وىذا أوؿ ما يبحثو القاضي الجنائي   ويسعى إ

 
 

 سوف يتم التطرق إلى ىذه النقطة بالتفصيل في الفصل الثاني . (1)

لأنو في كثير مف الأحياف يدفع المتيـ بانعداـ النص القانوني الذي يجرـ السموؾ 
 المنسوب إليو .

وفي ىذه الحالة يقع عمى ممثؿ النيابة الامتناع عف متابعة الشخص المسند إليو   
الممؼ وفي واقع الأمر لأف تكييؼ النيابة ىو تكييؼ مؤقت لاف  الفعؿ ويقوـ بحفظ

الركف الشرعي ىو مسألة تخضع لسمطة القضاة ويبقى دور النيابة في ىذه المرحمة في 
دعـ ومساندة التيمة وىذا عف طريؽ إظيار شرعيتيا وتأسيسيا بؿ أف القاضي الجزائي 

 ز لو ذلؾ بسبب جيمو لمقانوف.مف الممكف أف يبرا المتيـ لصاح الشؾ فانو لا يجو 



 

 

أما مف حيث الركف المادي فيكوف الإثبات عف طريؽ إثبات أف الأفعاؿ المرتكبة    
متطابقة مع نص التجريـ بمعنى أنو قد يتعمؽ الفعؿ الإجرامي بسموؾ ايجابي أو سمبي 

ض وقد يكوف الفعؿ المادي  قد تـ أو قد تـ الشروع فيو فقط فالأمر يختمؼ لأنو في بع
الحالات الشروع في التنفيذ قد لا يصؿ إلى المرحمة المعاقب عمييا وىو ما يؤدي بدفاع 

 المتيـ بالتمسؾ بيذه النقطة.
أما إذا تعمؽ الأمر بجرائـ الامتناع كامتناع الطبيب عف معالجة المريض فانو في ىذه 

 الحالة يصعب عمى القاضي تحديد ظروؼ امتناعو.
ابة أيضا إثبات الظروؼ التي تمحؽ بالجريمة والتي تطفي كما يقع عمى عاتؽ الني   

.بيف الفاعؿ  le lien Parentéعمى الفعؿ صبغة إجرامية خاصة كرابطة القرابة 
.فعمييا أف تثبت بأف parricideوالمجني عميو فإذا كانت الجريمة ىي قتؿ الأصوؿ 

ذا كانت الجريمة ىي الزنى بيف  )1(الجاني ابف المجني عميو  ذوي وا 
 ).2(.فإنو يقع عمييا إثبات ىذه الصمة incesteالمحارـ

أما إذا تعمؽ الأمر بالجرائـ التي يتطمب فييا القانوف صفة معينة في الجاني كصفة   
الموظؼ في اختلاس أمواؿ الدولة فانو يقع عمى النيابة أثبات ىذه الصفة لاف ىذه 

 ؼ الموضوعية المشددة التي الأخيرة تشديد العقاب عمى الجاني شأنيا شأف الظرو 
 
 
 من ق ع . 258المادة -(1)
 .من ق ع . 337المادة -(2)

 .)1(ترتبط بالركف المادي لمجريمة  كحالة السرقة عف طريؽ الكسر 
ذا وصمت النيابة إلى إثبات الأفعاؿ المادية فانو يقع عمى عاتقيا إسنادىا لشخص  وا 

ذا لـ يتوصؿ معيف ولكف ىذا لا يمنع مف أف يفتح تحقيؽ  ضد شخص مجيوؿ وا 
بأي حاؿ مف الأحواؿ إحالة الممؼ عمى  التحقيؽ إلى معرفة الفاعؿ فانو لا يمكف

 المحكمة .
ويكوف إسناد النيابة بالفعؿ الإجرامي لمفاعؿ عف طريؽ التعرؼ عمى ىويتو     

ا القانونية لكف في بعض الأحياف   قد يعمد الفاعؿ بعدـ الإدلاء عف ىويتو فيؿ ىذ
فإذا كنا بصدد جرـ متمبس بو فانو لا يمكف بأي حاؿ مف  يعني أنو يفمت مف العقاب؟



 

 

الأحواؿ إفلات المتيـ بحجة عدـ التعرؼ عميو إداريا وىذا ما استقر عميو القضاء 
الفرنسي في أف التعرؼ عمى ىوية المتيـ لا يكوف ضروريا إلا في حالة غياب المتيـ 

 ).2( أو عدـ وجوده بيف يدي القضاء
إذا كاف الأمر لا يثير إشكالا بالنسبة ليوية المتيـ فاف المشكؿ يثار حوؿ ما يسمى    

فيؿ مف الممكف متابعة شخص بجريمة القتؿ     le Corp. du délit    بجسـ الجريمة
 حتى مع عدـ وجود الجثة؟ .

ذىب الفقو الفرنسي والجزائري إلى أف المتابعة تكوف حتى  مع عدـ العثور عمى     
 .)3(الجثة عمى عكس القانوف الانجميزي بحجة عدـ وجود جسـ الجريمة 

ذا كاف الأمر يسيؿ نوعا ما في إثبات الركف المادي والشرعي فانو يصعب في     وا 
فييا الجاني في نفسيتو والتي لا إثبات الركف المعنوي لما في ىذا الأخير مف نية يخ

 يستطيع معرفتيا إلا إذا أظيرىا الجاني بمظاىر خارجية.
ففي جريمة القتؿ ألعمدي مثلا يقع عمى النيابة العامة بالإضافة إلى إثبات القصد 

 الجنائي عبء إثبات عنصر الإصرار والترصد أما فيما يتعمؽ بالاشتراؾ فأنو يقع 
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 . 181(:  محمد مروان ،  المرجع السابق ، ص 2)
الذي ارتكب جرائم قتل متعددة وتوبع فقط عمى الجرائم التي تم فييا العثور عمى الجثث حيث صرح  christeقضية -(3)

  ) أنني لا يمكنني إدانة شخص بجريمة القتل ما لم يعثر عمى جثة القتيل( haleالقاضي 
ظيار نوعية المساعدة عمى عاتؽ النيابة إثبا ت القصد الجنائي لدى كؿ شريؾ وا 

 والشريؾ أو المعاونة لتحديد الفاعؿ الأصمي والشريؾ.
وبالتالي فانو ميما بمغت درجة خطورة الجريمة فاف النيابة ممزمة بإقامة الدليؿ عمى    

توفر القصد الجنائي لدى الجاني لكف إذا ما رجعنا لمواقع العممي وما لمقاضي الجزائي 
مف سمطة واقتناع شخصي في تقدير مدى إذناب الجاني فانو بيذا يخفؼ الحمؿ عمى 

لقائو عمى عاتؽ المتيـ وىذا ما كاىؿ النيابة في عبء الإثب ات بؿ حتى إلى نقمو وا 
  المشرع فقط. اختصاصيسمى بقرائف سوء النية والتي ىي في الأصؿ مف 



 

 

إذا كاف عبء الإثبات يقع عمى النيابة في القصد الجنائي فانو يقع عمييا إثبات الخطأ 
ىماؿ الجاني ألعمدي فمثلا في جريمة القتؿ غير العمدي أف تثبت عدـ حيطة وا   رغي

ويجب عمى القاضي التأكد مف خطأ المتيـ ويظير عدـ حيطتو ورعونتو أو عدـ 
يكمف دورىا فقط في اصطياد الأدلة  احترامو لموائح و ميما كاف مف أمر فاف النيابة لا

ضد المتيـ بؿ أنيا تبحث عف الحقيقة و وسائؿ إثباتيا سواء كانت مع المتيـ أو ضده 
 ماذا كانت كافية لدحض قرينة البراءة.وىذا مف أجؿ التأكد 

وىذا ىو الرأي الأوؿ لغلاؼ الفقيي والقضائي الذي قاـ حوؿ عدـ الإثبات والذي     
 .)1( أساسو أف قرينة البراءة ىي في حقيقة مقررة لصالح المتيـ

أما الرأي الثاني فإنو اعتمد أف الأصؿ أف البينة عمى المدعي وبما أف المدعي ىو 
لذي يدعي مثلا سببا مف أسباب الإباحة أو مانعا مف أسباب المسؤولية المتيـ ا

 وبالتالي يقع عميو إثبات ذلؾ الدفع .
أما الرأي الثالث فقط ذىب إلى حؿ وسط بيف الرأييف وىو أف يكوف عبء الإثبات    

 عمى الجيتيف معا أي النيابة والمتيـ أي أف المتيـ يقوـ بالإثبات وما عمى النيابة إلى
 دحض ذلؾ الدليؿ ويكوف لمقاضي السمطة في التقدير.

ولكف إذا رجعنا إلى محكمة النقض الفرنسية لوجدناىا فرقت بيف مسألة عبء الإثبات   
charge de la preuve والتي ىي مخولة لمنيابة ومسألة الادعاءاتles  

allegations ب في رأينا والتي تركت ميمة إثباتيا لممتيـ نفسو وىذا ىو الحؿ الأنس 
   
 . 241د:محمد محدة ،مرجع سابق ،ص-(1)

وبدوره المشرع تبنى ىذا لأنو لا يمس متطمبات العقاب ولا ييدر مبدأ قرينة البراءة 
الموقؼ بحيث خفؼ مف عبء الإثبات الممقى عمى عاتؽ النيابة وىذا ما سنتطرؽ لو 

مبدأ عدـ التزاـ المتيـ بإثبات براءتو تضمنتو أيضا قواعد الشريعة  في الفصؿ الثاني.إف
مف ذلؾ  االإسلامية بحيث أعفتو مف تقديـ أي دليؿ عمى براءتو كقاعدة عامة واستثناء

انو إذا توافرت أدلة تفيد صحة الاتياـ فاف عمى المتيـ تقديـ ما لديو مف أدلة لدحض 
ء عة الإسلامية قاعدة عبء الإثبات عمى ما جاويؤسس فقياء الشري .)1( ما توافر ضده



 

 

بدعواىم لا دعى أناس دماء  لو أعطي الناس "قوؿ الرسوؿ صمى الله عميو وسمـ:
 .    )2("رجال وأمواليم لكن البينة عمى المدعي واليمين عمى من أنكر 

 
 المطمب الثالث : الشك يفسر لصالح المتيم

 
تقتضي قواعد العدالة أعماؿ قاعدة براءة المتيـ وىي تممي الاعتماد عمى اليقيف    

وطرح الشؾ وتأسيس القضاء عمى الثابت لا عمى الغائب أو مجرد الضف و الاحتماؿ 
ليذا فاف المتيـ يجب أف يستفيد مف الشؾ القائـ لأصؿ فيو ىو البراءة ويعتبر ىذا 

حققيا الشريعة الإسلامية وكذا القوانيف الوضعية الضماف مف أكبر الضمانات التي ت
لممتيـ بحيث أف الجية القضائية لا يمكنيا إف تقضي بالإدانة إلا أذا تأكدت جزما 

ويقينا مف ثبوت الجرـ ونسبتو لممتيـ فإذا حصؿ شؾ أو لبس وغموض فالواجب أف 
أي أمر يصدره .فإذا كنا بصدد التحقيؽ الابتدائي فإف  )3(يفسر ذلؾ لصالح المتيـ 

قاض التحقيؽ وسواء كاف ىذا لصالح المتيـ أو ضده أو في تكييؼ الواقعة فإنو لا بد 
وأف يكوف مقتنعا اقتناعا شخصيا لا يراوده فيو شؾ أو ظف.و لكف إذا حدث واف شؾ 

 في الجريمة فانو يصدر أمر  بألاوجػو في احتماؿ ضموع المتيـ
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الشخص  بحريتو  لممتابعة  لأف مبدأ البراءة الأصمية المفترضة المقترنة  دائما  بتمتع  
و الذي        وبراءتو  يفسر الشؾ  لمصمحة المتيـ ىو فرع  مف الأصؿ الذي ىو 

حرصت  عميو الشريعة الإسلامية منذ أربعة عشرة قرنا ، بحيث كاف صمى الله عميو 
وسمـ  يحكـ جميع  المسائؿ  التي تعرض عميو و فؽ الدليؿ  الذي يثبت الدعوى و لو 

''أمرت :كاف ىذا الدليؿ  يبدوا ظاىر عمى خلاؼ الواقع و قولو صمى الله عميو و سمـ 
.و قاعدة الشؾ تفسر لصالح المتيـ  ترمي  )1( " يتولى السرائرىر  و اللهأن أحكم بالظا

حتى  و لو كاف ذلؾ يمكف أف يترتب  بريءأساسا إلى تجنب  الحكـ عمى شخص 
عميو ترؾ المجرـ مرتكب الجريمة .و في ىذا الصدد فقد استقر القضاء في بعض 

الدوؿ العربية  منيا محكمة النقض المصرية عمى ضرورة  بناء الأحكاـ الجنائية  عمى 
ادرة  أف الأحكاـ  الجزائية الصبمعنى  )2(الجزـ و اليقيف  و ليس عمى الظف و الاحتماؿ

بالإدانة  المبني  عمى الشؾ  فإنو  غير مؤسس  لأف  الشؾ  و ضع مف أجؿ تأسيس 
براءة المتيـ  لا لإدانتو فمثلا  في حالة المحاولة في ارتكاب  أفعاؿ مجرمة  إذا كاف 

البدء  في الشروع  يتعمؽ  بعدة جرائـ  مختمفة الخطورة  فإنو يجب عند انعداـ  الأدلة  
 .) 3(أف المتيـ  كاف يريد ارتكاب الجريمة   الأقؿ خطورة   الأخرى  افتراض

كما أنو  في محكمة الجنايات  و أثناء  التصويت في غرفة  المداولة فإف لأوراؽ     
. و نظرا ؽ إ جمف  109البيضاء  تفسر دائما لصالح المتيـ طبقا لنص المادة 

راحؿ المحاكمة إلى غاية صدور لاستمرار قرينة البراءة و ملازمتيا  لممتيـ في جميع م
الفرنسي  فإنيا تقرر البطلاف ؽ إ ج مف  311الحكـ فإنو  و بناءا عمى نص المادة 

لمحكـ الذي يصدر مف محكمة الجنايات  بعد أف يكوف المحمفوف  أو رئيس المحكمة 
ض المصرية ذىبت إلى قد عبر عف رأي مسبؽ في موضوع الدعوى.أما محكمة  النق

 أجازت أف تبني براءة  المتيـ عمى دليؿ غير مشروعبحيث  أبعد مف ذلؾ
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بيا  إلا  مف دليؿ  و ىذا خلافا للأدلة التي لا يجوز لمقاضي أف يستمد اقتناعو 
مشروع ، ليذا  فقد قضت ببراءة  المتيـ مف جريمة بحيث أجازت  أف تبني براءة  

المتيـ عمى دليؿ غير مشروع ، و ىذا خلافا للأدلة التي لا يجوز لمقاضي  أف يستمد  
اقتناعو  بيا  إلا  مف دليؿ  مشروع ، ليذا  فقد قضت ببراءة  المتيـ مف جريمة خيانة 

ة  استنادا إلى شيادة باطمة  لأنيا صادرة  عف شخص ممزـ  بكتماف السر الأمان
الميني  و قد دعمت المحكمة  مذىبيا بقوليا '' مف المقرر أنو  و إف كاف يشترط  في 
الدليؿ الإدانة  أف يكوف مشروعا  إلا أنو لا يجوز أف تبنى إدانة صحيحة  عمى دليؿ  

ذلؾ   ةليست بشرط  و اجب  في دليؿ  البراء  باطؿ في القانوف  إلا أف المشروعية
بأف مف المبادئ الإسلامية في الإجراءات  الجنائية  أف كؿ  متيـ  يتمتع بقرينة البراءة  

إلى أف يحكـ بإدانتو بحكـ نيائي  و أنو إلى  أف يصدر  ىذا الحكـ  لو الحرية  
الدعوى  و ما تحيط  الكاممة  في اختيار  وسائؿ دفاعو  بقدر ما يسعفو  مركزه في

نفسو مف عوامؿ  الحقوؽ  و الحرص  و الحذر ، و غيرىا  مف العوارض  الطبيعية 
لضعؼ  النفوس البشرية ، وقد قاـ عمى ىذه  المبادئ  حؽ المتيـ في الدفاع  عف 

التي لا يعينيا   الاجتماعيةنفسو  ،و أصبح حقا  مقدسا  يعمو عمى حقوؽ  الييئة  
 .)1( ر ما يؤذييا   و يؤذي  العدالة  معا  إدانة بريءتبرئة  مذنب  بقد

و ميما  كاف مف أمر فإف الموقؼ الذي اتخذتو محكمة النقض  المصرية  مف جواز    
بناء براءة المتيـ عمى دليؿ غير مشروع قد جانب الصواب  في شقو كوف أف القاضي  

يمتد  بالضرورة إلى  إذا بنى قناعتو  عمى دليؿ باطؿ فإف  ذلؾ البطلاف لا محاؿ
 الحكـ  و سقط  قيمتو  القانونية لأف  ما بني عمى  باطؿ  فيو باطؿ.

مف ضمانات أصؿ البراءة  و بالرجوع  إلى موقؼ القانوف و القضاء  الجزائري  فإنو
المتابعة و مشروعية  الأدلة المستندة  عمييا  و التي يجب أف  تمشروعية إجراءا

 يكوف جازمة  و قاطعة  لكف  في بعض الأحياف يتأثر القضاة في تحديد 
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 القضائية الموجودة بالممؼ و التي إف و جدت في الأصؿ  ؽالعقوبة لصحيفة السواب
مف أجؿ منح ظروؼ التخفيؼ لممتيـ  لا مف أجؿ أخذ موقؼ سمبي  ضده  كوف أف 

 صحيفتو القضائية ممموءة
 
 
 
 
 

  



 

 

 
 :ضمانات قرينة البراءة بعد صدور الحكمالمبحث الثاني

 
إف ملازمة مبدأ قرينة البراءة لممتيـ لا تنحصر  فقط أثناء  مرحمة  التحقيؽ أو    

المحاكمة  بؿ تتعدىا إلى بعد صدور الحكـ بحيث يستفيد المتيـ بجممة  مف 
الضمانات  سواء كاف الحكـ الصادر في حقو  بالبراءة  أو الإدانة  و يظير ىذا مف 

ة البراءة ، أما إذا أديف  فإنو إذا استأنؼ فلا خلاؿ  الإفراج الفوري لممتيـ في حال
يضار مف استئنافو ، و لا يمكف تنفيذ حكـ الإدانة  أثناء مرحمتي الاستئناؼ  و الطعف 

  لأف ليا أثر موقؼ بالإضافة إلى إمكانية التماس إعادة النظر .
 

 .: الإفراج الفوري عن المتيم المقضي ببراءتو المطمب الأول
 

اج عف المتيـ المحبوس مؤقتا  في حالة  صدور أمر مف النيابة بألا وجو إف الإفر     
لإقامة الدعوى  الجنائية  لعدـ كفاية الدليؿ  يحدث أيضا  في حالة  صدور الحكـ 
ببراءة المتيـ  أو بإعفائو مف العقوبة  أو الحكـ عميو بالحبس مع إيقاؼ التنفيذ  أو 

 لمتيـ  فوريا. الغرامة ، ففي ىذه الحالة  يفرج عف ا
و ىو ما ينطبؽ  فعميا  عمى التطبيؽ  المباشر  لمبدأ  قرينة البراءة ، ويكوف  الإفراج 

فور  )1(بالرغـ مف الاستئناؼ النيابة .'' يخمى  سبيؿ  المتيـ المحبوس  احتياطيا 
صدور  الحكـ ببراءتو  أو بإعفائو مف العقوبة  أو الحكـ عميو  بالحبس  مع إيقاؼ 

ذ  أو الغرامة ، وذلؾ رغـ الاستئناؼ ما لـ يكف محبوسا لسبب آخر '' ، ولكف  و التنفي
استثناء عمى ىذه القاعدة أنو في حالة ما إذا تطمب الأمر تدبيرا خاصا نظرا لطبيعة  
القضية فإنو يجوز أف تأمر المحكمة بقرار خاص نظرا لطبيعة القضية فإنو يجوز أف 

و ىذا  بإيداع  المتيـ  الحبس  أو القبض  عميو نأمر المحكمة بقرار خاص  يسبب
   مف ؽ إ ج.  358طبقا لنص المادة 

 
 إ ج .لقانون  2001بقي مصطمح احتياطيا في نص ىذه المادة  و الأصل ىو مؤقتا حسب تعديل : (1)



 

 

العقوبة المقضي بيا لا تقؿ عف الحبس لمدة سنة أف تأمر بقرار خاص بسبب  و كانت
إيداع المتيـ في السجف أو القبض عميو...''إف قاعدة الإفراج الفوري عف المتيـ 

المقضي ببراءتو انبثقت مف مبدأ افتراض البراءة في تشخيص، لذا أغمب التشريعات 
مف قانوف  465في نصوصيا. بحيث نصت عمييا  المادة  تبنتيا ةالعربية و اللاتيني

الإجراءات الجنائية  المصري  '' يفرج في  الحاؿ عف المتيـ المحبوس  احتياطيا إذا 
 كاف الحكـ صادر بالبراءة ..''

 

 nonobstantصت عمىمف قانوف الإجراءات الجزائية الفرنسي فن 471أما المادة 

appel , le prévenu détenue qui n’a pas été condamné  a une peine  

d’emprisonnement sans sursis est mis en liberté immédiatement 

après le jugement »  . 
 

 . عــد م  جواز أن يضار الطاعن بطعنوالمطمب الثاني : 
 

و   تقتضي القواعد العامة أف الأحكاـ  المطعوف فييا مف طرؼ المتيـ فإنيا تفيده    
لا تسيئو  ما عدا تمؾ المطعوف  فييا  مف طرؼ النيابة ، بيذا فإنو لا يجوز لممجمس 
في حالة ما إذا استأنؼ المتيـ الحكـ أف تعدلو ضده ، فإما أف تبقيو  و إما أف تعدلو 

و تكمف عمة ىذه القاعدة  في كوف أف الجية  الإستئنافية  قد استحدث  لمصمحتو
ف استئناؼ  المتيـ  و طمباتو  في ذلؾ  الاستئناؼ  و ىو سمطتيا في نظر الدعوى م

يطمب تعديؿ  الحكـ المستأنؼ   لمصمحتو  فإف عدلت الجية الإستئنافية  ذلؾ الحكـ 
بحيث صار  في غير مصمحة المتيـ  بأف قضت بتشديد العقوبة المقضي بيا رغـ 

ة  قد قضت  بما لـ عدـ استئناؼ النيابة العامة  لمحكـ فينا تكوف الجية المستأنف
إذ ىذه القاعدة ىي  نتيجة   طبيعية  لقرينة  يطمب منيا  و يكوف ذلؾ القرار باطلا

البراءة  فإذا ما تظمـ  المتيـ مف الحكـ  الصادر  ضده بالإدانة  بأف  استأنؼ ذلؾ  
 فإف الحكـ  القاضي بإدانتو ، ولـ تسػتأنفو النيابة العامة  ، فإنو إعمالا لقرينة البراءة 

 
 



 

 

 المجمس  يمتزـ بعدـ تشديد العقوبة  المقضي  بيا مف محكمة أوؿ درتو  و ما لـ 
و قد نضمف ىذا  المبدأ  في أغمب  التشريعات  العالمية  تقضي بتعديؿ ذلؾ الحكـ 

عمى أنو '' يجوز  لممجمس بناءا عمى استئناؼ النيابة    ؽ إ جمف  433تقضي المادة 
الحكـ  أو  إلغائو كميا أو جزئيا  لصالح المتيـ  أو لغير  العامة  أف يقضي بتأييد 

صالحو و لكف ليس لممجمس  إذا كاف الاستئناؼ مرفوعا مف المتيـ و حده  أو مف 
 417/03المسؤوؿ  عف الحقوؽ المدنية  أف يسيء حالة المستأنؼ  كما نصت المادة 

كاف الاستئناؼ  مرفوعا  الإجراءات الجنائية  المصري  عمى أنو '' إذا ما  مف قانوف
مف غير النيابة العامة فميس لممحكمة إلا أف تؤيد الحكـ أو تعدلو لمصمحة رافع 

الاستئناؼ ''فيذه  المادة تفرض  عمى المحكمة الإستئنافية  عدـ جواز تعديؿ  الحكـ 
 ضد مصمحة  المتيـ  في حالة  ما إذا  كاف ىذا الأخير  ىو الذي رفعو.  

 la cour peut sur l’appel du ministère  مف القانوف الفرنسي 515 كما نصت المادة

public, soit confirmer  le  jugement  soit l’infirmer en  tout on en partie 

dans sens favorable  ou defavorable au prevenu. 

 
 .طمب إعادة النظرالمطمب الثالث: 

 
إف  مبدأ قرينة البراءة الأصمية  لممتيـ ىو  مف أىـ  الضمانات  الدستورية      

المكفولة  لو في جميع فميس لممحكمة إلا أف تؤيد الحكـ أو تعدلو  لمصمحة  رافع 
 الاستئناؼ ''

فيذه  المادة  تفرض  عمى المحكمة  الإستئنافية  عدـ جواز  تعديؿ  الحكـ ضد    
حالة  ما إذا كاف ىذا الأخير ىو الذي رفعو  كـ نص القانوف  مصمحة  المتيـ  في

الفرنسي  عمى أف مبدأ قرينة البدا الأصمية لممتيـ  ىو  مف أىـ الضمانات  الدستورية  
المكفوؿ لو  في جميع مراحؿ  المحاكمة  الجنائية فيو يتمتع بكافة  الحقوؽ و الحريات  

ء طالما لـ ثبتت إدانتو  بحكـ قضائي  نيائي  التي  يكفميا  الدستور  للإنساف  البري
 لكف و إذا حاز الحكـحائز عمى قوة الشيء المقضي  فيو 



 

 

لقوة الشيء المقضي فيو فإف القانوف  و المسماة  بقاعدة  البراءة  يجوز طمب إعادة 
ضد الأحكاـ  الصادرة  بالإدانة  في جناية  أو     pourvois en révisionالنظر 

لتالي  يجوز  رفعو ضد الأحكاـ  التي قضت بتبرئة  المتيـ  و ىذا ما جنحة  و با
'' لا يسمح بطمبات إعادة  النظر  إلا بالنسبة   ؽ إ جمف  531تتضمنو المادة 

 ."لمقرارات  الصادرة عف المجالس 
فإذا كاف  القانوف قد سمح  لممتيـ  الصادر  ضده  حكـ بالإدانة  باستئنافو  فإنو     

ما إذا لـ يطعف  في الحكـ  أو القرار  الصادر  ضده أو أحد الخصوـ   في حالة
مف قانوف  350بسبب فوات الآجاؿ  و كاف ىذا الحكـ  مخالفا لمقانوف  ، فإف  المادة 

الجزائية تنص عمى الطعف لصالح  القانوف '' إذا  وصؿ  لعمـ  النائب العاـ   تالإجراءا
ائي مف محكمة أو مجمس قضائي  و كاف ىذا لدى  المحكمة العميا  صدور حكـ ني

الجوىرية ، و مع ذلؾ  فمـ  يطعف  فيو  تالحكـ  مخالفا  لمقانوف  أو لقواعد  الإجراءا
أحد مف الخصوـ  بالنقض  في الميعاد  المقرر فمو  أف يعرض&  الأمر  بعريضة  

 عمى المحكمة  العميا .
التمسؾ  بالحكـ الصادر مف في حالة  نقض ذلؾ الحكـ  فلا يجوز  لمخصوـ   

 المحكمة العميا  لمتخمص  مما قضى بو الحكـ  المنقوض.

عمى  تعميمات  و زير العدؿ    و إذا رفع النائب العاـ إلى المحكمة العميا بناءا   
أعمالا  قضائية أو أحكاما  صادرة مف المحاكـ  أو المجالس القضائية  مخالفة جاز 

و إذا  صدر  الحكـ بالبطلاف  استنفاذ منو المحكوـ  لممحكمة العميا  القضاء بالبطلاف
 .عميو ،  و لكنو لا يؤثر عميو في شيء

أجاز الطعف  في الأحكاـ  الجزائية  الصادرة ، سوءا  و إذا كاف المشرع الجزائري  قد    
بالإدانة   أو بالبراءة  فإف المشرع الفرنسي لا يجيز الطعف في حكـ  البراءة  إلا  
لصالح القانوف ، و لعؿ ىذه  تعد  مف أىـ  الضمانات  التي كفميا المشرع الفرنسي 

قضائي براءتو  و ىذا  ما  حماية  لحقوؽ  المتيـ الذي انتيت  محاكمتو  بصدور حكـ
الجزائية  تنأمؿ أ، يستدركو المشرع الجزائري في تعديلاتو  المستقبمية لقانوف الإجراءا

 للإضفاء لأكثر ضمانات ممكنة لممتيـ  .      
 



 

 

 . قرينة البراءة مبدأ  أثار: الفصل الثاني      
 

إف كاف إعماؿ قاعدة البراءة الأصمية يؤدي إلى إعفاء المتيـ إعفاءا كاملا مف       
تحمؿ عبء الإثبات إلا أنو بالنظر إلى أسباب مختمفة فإف المشرع أعفى في الكثير 
مف الأحياف النيابة العامة مف ىذا الالتزاـ بوضعو قرائف إذنابو، فيفترض في المتيـ أنو 

مؿ عبء إثبات حقيقي لإبعاد التيمة عنو ولا يكفي لإزالتيا مذنب وليس لو سوى تح
مجرد الإنكار للأدلة القائمة ضده، والى جانب ىذه القرائف قاـ القضاء الجنائي بإعفاء 

 سمطة الاتياـ في بعض الأحياف مف إثبات التيمة المسندة لممتيـ.
 
 : القرائن الموضوعة لصالح سمطة الاتيامالمبحث الأول   
   
لـ يعرؼ المشرع الجزائري القرائف ويمكف تعريفيا استنادا إلى اجتياد الفقو بأنيا      
ذىنية تتمثؿ في استنتاج واقعة مجيولة غير معموـ حكميا مف واقعة أخرى  ةعممي

معمومة مسبقا ومف المستقر عميو فقيا وقضاء أف القرائف  مف طرؽ الإثبات الأصمية 
 : في المواد الجزائية  وىي نوعيف

وتجد مصدرىا في القانوف إذ لا قرينة قانونية بغير نص ومف ثـ  :القرائن القانونية-
 فإف القاضي يكوف ممزما إزاءىا باستخلاص نتيجة معينة مف أوضاع قانونية محددة.
 وىي تنقسـ إلى قسميف بسيطة قابمة لإثبات العكس ومطمقة لا تقبؿ إثبات العكس.

قرائف يستخمصيا القاضي مف وقائع الدعوى وظروفيا  وىي  وىي  :القرائن القضائية -
 قرائف لا يمكف حصرىا ويترؾ أمر تقديرىا إلى القاضي ويجوز إثبات عكسيا .
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 : القرائـن القــــانونيـةالأول  المطمب 
 
القرينة لا ترتبط بالجريمة بأكمميا فيقتصر القانوف عمى افتراض قياـ ركف مف  إف    

 أركانيا إما المادي أو المعنوي.

 
 . افتــراض قيام الركن المادي لمجريمــةأولا:    
 
إف القرائف التي تعفي النيابة مف إثبات الركف المادي جد قميمة في القانوف لأف مف      

 "لا جريمة بدون نشاط أو سموك مادي"شأنيا أف تصطدـ بالمبدأ القائؿ 
وليذا السبب فاف افتراض قياـ الركف المادي لمجريمة لا يصادؼ إلا في حالات 

 :)1(جد محددة مف بينيا
" يعاقب بالحبس كل من ارتكب مف ؽ.ع.ج التي تنص  343ما أقرتو المادة  -1

 الأفعال التالية:  عمدا
ساعد أو عاون أو حمى الغير أو أغرى الغير عمى الدعارة وذلك بأية  (1

 طريقة كانت.
اقتسم متحصلات دعارة الغير أو تمقي معونة من شخص يحترف الدعارة  (2

 صورة كانت  عادة أو يشغل ىو نفسو موارد دعارة الغير وذلك عمى أية
 عاش مع شخص يحترف الدعارة عادة  (3
عجز عن تبرير الموارد التي تتفق وطريقة معيشتو حالة أنو عمى  (4

 علاقات معتادة مع شخص أو أكثر من الذين يحترفون الدعارة...""
 
 

 
 .المرجع السابق ،محمد مروان:(1)



 

 

فالمشرع يضع ىنا قرينة مف خلاليا أف الشخص يعيش مف موارد الدعارة ما لـ    
الشخصية ، بمعنى أف المتيـ لا ينجو مف الإدانة إلا أثبت أماـ القضاء  ويبرر مداخيم

 مصدر المداخيؿ التي يعيش منيا.

وقد أقر القانوف ىذه القرينة نظرا لمصعوبة التي تتمقاىا سمطة الاتياـ في معرفة 
صدر المداخيؿ التي يعيش منيا الشخص الذي يعيش مع شخص آخر يحترؼ م

 الدعارة.
مف ؽ.ع أنو مجرد الانتماء إلى  87وقد أورد المشرع كذلؾ في نص المادة -    

 .)1( افتراض قياـ الركف المادي يؤدي إلى العصابات
لية المركبة وبالنسبة لجريمة تبيض الأمواؿ التي تتطمب التعقيد والمناورات الاحتيا-

ظيار أمواؿ ذات مصدر  والتي يمكف مف خلاليا تمويو الغير وخاصة السمطات وا 
إجرامي عمى أنيا أمواؿ مشروعة ومف مشاريع اقتصادية مشروعة وىو ما يجعؿ أمر 
إثباتيا عبػئا مرىقا عمى عاتقو سمطة الاتياـ في حالة إعماؿ القواعد العامة للإثبات 

إضافة إلى  ضمعاملات الوىمية التي تعتمد في عممية التبييالسالؼ بيانيا ذلؾ أف ال
كوف مثؿ ىذه الجرائـ ترتكب مف طرؼ أشخاص طبيعية ومعنوية متخصصيف في 
عالـ الأعماؿ والمحاسبات المالية وخاصة المعاملات الوىمية التي تعتمد في عممية 

إمكانياتيا ،  مما يجعؿ النيابة شبو مشمولة في بعض  الأحياف ميما كانت ضالتبيي
ليذا اتجيت التشريعات إلى وضع قرينة قانونية بسيطة عمى عدـ المشروعية الأمواؿ 
المودعة نقدا في الأرصدة البنكية إذا زادت عف حد معيف وعمى صاحب الحساب 

 إثبات مشروعية أموالو.

وقد عمؿ القضاء بصفة عامة عمى إلقاء عبء إثبات كؿ ما مف شانو تحسيف 
 ـ أو كؿ ما يكوف في صالحو عمى ىذا الأخير.وضعية المتي

 
 

 
وورد خطأ عمى مستوى النص إذ يلاحظ سقوط كممة " لا " : " يعاقب أفراد العصابات الذين " لا " يتولون فييا أية  ):1( 

 قيادة أوميمة بالسجن المؤقت من عشر سنوات الى عشرين سنة غير أن النص بالمغة الفرنسية جاء سميما.



 

 

 افتراض قيام الركن المعنوي لمجريمةثانيا:    
 

إف أصعب المسائؿ التي تتمقاىا سمطة الاتياـ في مجاؿ الإثبات ىو إثبات 
الركف المعنوي لمجريمة وىذه الصعوبة التي تصادؼ النيابة العامة دفعت المشرع إلى 
تسييؿ ميمتيا في بعض الحالات إلى فرض قرائف عمى نوع معيف مف الجرائـ نظرا 

قرائف الأكثر قوة في ىذا المجاؿ لطبيعتيا مف جية ولخصائصيا مف جية أخرى وال
نجدىا في أحكاـ القانوف الجمركي فيي تفترض قياـ  الركف المعنوي لمجريمة فنجد 

وضمنيا في المادة  286المشرع قد حاد  عف مبدأ قرينة البراءة صراحة في المادة 
في كل دعوى تتعمق بالحجز تكون عمى أنو :"  286فقد جاء نص المادة   254

 مى عدم ارتكاب المخالفة عمى المحجوز عميو ".البيانات ع
و لما كانت الجرائـ الجمركية تتعمؽ في مجمميا بالبضائع ويكوف الحجز فييا أساسا 

 لممتابعة يظير توجو المشرع لتعميـ ىذه القاعدة في المجاؿ الجمركي.
فقد نصت أف المحاضر الجمركية المحررة مف قبؿ عونيف  254وأما المادة 

عمى الأقؿ ليا حجية مطمقة فيما تضمنتو  مف معاينات مادية إلى غاية عمومييف 
مف قانوف الجمارؾ التي  303عميو المادة   تالطعف  ومف قبيؿ القرينة المطمقة ما نص

  "ن الغش كل شخص يحوز بضائع محل غش"يعتبر مسؤولا عجاءت كما يمي: 
ية عمى الشيء محؿ الغش فمجرد الإحراز المادي الذي يتحقؽ بمجرد السيطرة الماد

يعفي القاضي عف البحث في توافر الركف المعنوي أو أية نية خاصة تتطمبيا الحيازة 
 .(1)المدنية 

كما ينطبؽ ىذا المفيوـ عمى الناقؿ سواء كاف خاصا أو عموميا فيعد مسؤولا عف 
  الغش  بمجرد اكتشاؼ البضاعة بمركبتو ويستوي الأمر إذا ما كاف مالكا ليا أو لا

 وسواء عمـ بوجودىا أو لـ يعمـ. 
 

 

المرجع السابق . –أحسن بوسقيعة  1  



 

 

المتعمؽ بالمنافسة الذي افترض عمـ المتيـ 03/03كذلؾ فيما يتعمؽ بالأمر رقـ   
بالغش أو الفساد إذا كاف مف المشتغميف بالتجارة و ألقى عمى عاتقو عبء إثبات انتفاء 

 ىذا العمـ.
وما دفع المشرع إلى وضع مثؿ ىذه القرائف القاطعة ىو انو في ىذا النوع مف الجرائـ   

فاف احتمالات الخطأ تعتبر جد نادرة إف لـ تكف منعدمة لاف القصد الجنائي يستخمص 
 مف الوقائع نفسيا.

وفي بعض الأحياف فاف القرينة التي تفترض قياـ الركف المعنوي لا تحوز إلا قوة  
 ي أنيا قابمة لإثبات العكس ومف بينيا:نسبية أ

ؽ.ع فالامتناع عف دفع النفقة المقررة قضاءا لإعالة  331ما جاء في نص المادة  -
 الأسرة لمدة تتجاوز شيريف يفترض أنو عمدي ما لـ يثبت العكس.

وفي مسائؿ القذؼ والاعتداء عمى شرؼ الناس يعتبر المشرع أف إعادة نشر لادعاء  -
أنيا المساس باعتبار الأشخاص أو إعادة لحكـ ينطوي عمى إساءة بسمعة بواقعة مف ش

 الشخص أف ىذا النشر قد تـ بسوء نية.
 

ومف خلاؿ ىذه القرينة ىدؼ المشرع إلى وضع حد مف مناورات التي تصدر عادة    
عف طريؽ الصحافة مف شانيا إعادة نشر مع التظاىر بحسف النية لأحكاـ أو قرارات 

 ئة إلى سمعة المعني بيا .قضائية مسي
كما انو يفترض وجود القصد الجنائي في مسائؿ الغش في بيع السمع والتدليس  -

قانوف العقوبات وكذلؾ  430و 429في المواد الغذائية وىذا ما جاء بنص المادة 
بالنسبة لحيازة موازيف أو مكاييؿ خاطئة أو آلات أخرى إنما تنطوي  عمى سوء نية 

 مف قانوف العقوبات. 433 حائزىا المادة
وقد أجير جانب مف الفقو عداءه لمثؿ ىذه القرائف التي تتعارض أساسا  مع مبدأ قرينة 

في المواد الجنائية لا ينبغي أن أنو "   MITTERMAIERالبراءة وقد صرح الفقيو 
 تكون ىناك قرائن "

يبررىا غير أنو لا يجب والواقع أف الانتقادات الموجية لمقرائف القانونية إف كاف ليا ما 
 المبالغة فييا إذ أف المشرع فرض قرائف عمى نوع معيف مف الجرائـ .



 

 

 
 : القـرائــن القضائية  المطمب الثاني 

   
في أغمب المخالفات وحتى في بعض الجنح لا تطالب سمطة الاتياـ بإثبات وجود      

الركف المعنوي بؿ إف إثبات الركف المادي يكفي لمنطؽ بإدانة المتيـ ، وىذا ما نجده 
في طائفة الجرائـ المادية فيعتبر قضاء أف الركف المعنوي يستخمص مف السموؾ 

النيابة العامة تكتفي بإثبات الركف الشرعي والركف المادي نفسو، ويترتب عمى ذلؾ إف 
 المادي لمجريمة فينجر عمى ذلؾ قياـ مسؤولية المتيـ.

وقد اتفؽ الفقو عمى القوؿ أف ىذه القرائف التي أنشأىا القضاء والتي ليس ليا أي سند  
في القانوف قد تؤدي إلى التعسؼ ذلؾ أف إنشاء القرائف في غياب نص قانوني ىو 

عمؿ مف شأنو خرؽ قرينة البراءة ويتجسد ىذا  بالنسبة لمجرائـ المادية أخطر 
وخصوصا في أغمب المخالفات، فحكـ أنيا لا تعني إلا سموكا خفيفا ضئيؿ الخطورة 
ونظرا لكثرتيا فقد ذىب القضاء المقارف في إطار إثباتيا أنو في مواد المخالفات يكفي 

ييا عمى الرغـ مف حسف نيتيـ غير أنو  يمكف إثبات وقوع الأفعاؿ ماديا ويعاقب مرتكب
القوؿ أف مثؿ ىذا لاتجاه لا يمكف تطبيقو بالنسبة لكافة المخالفات وىذا راجع أما لأف 
ما لأنو تطمب في البعض الآخر  المشرع صنؼ البعض منيػػا ضمف الجرائـ العمدية وا 

الحيطة مثمما جاء بو  ضرورة إثبات الخطأ خاصػػػة الخطػػػأ المتمثؿ في الإىماؿ أو عدـ
 )1(ؽ.ع 460نص المادة 

ويستخمص أف المخالفات ماعدا ما استثنى صراحة منيا تشكؿ الميداف الأمثؿ   
لتجسيد الجرائـ المادية ويصدؽ ىذا القوؿ  كذلؾ عمى بعض الجنح التي يتواجد أغمبيا 

الريفي  في أحكاـ الضرائب المباشرة وغير المباشرة ، التشريع الجمركي، القانوف
 والغابات.

وقد استنبط القضاء الجنائي بعض القرائف وىي تنصب عمى جنح خاصة وتقوـ في    
 مجمميا عمى العلاقة الوثيقة بيف الركف المادي والركف المعنوي.
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المتعمؽ بحقوؽ المؤلؼ والحقوؽ  03/05مف الأمر  152وىذا ما نصت عميو المادة   
:" يعد مرتكبا لجنحة التقميد كل من ينتيك الحقوق المجاورة ، حيث جاء نصيا 

المحمية بموجب ىذا الأمر فيبمغ المصنف أو الأداء عن طريق التمثيل أو الأداء 
صري أو التوزيع بواسطة الكبل أو بأية العمني، أو البث  الإذاعي أو السمعي الب

تا وبأي منظومة معالجة وسيمة نقل أخرى لإشارات تحمل أصواتا أو صورا وأصوا
 "معموماتية

فاتخذ القضاء الفرنسي في مسائؿ تقميد المصنفات وذىب إلى حد القوؿ انو واف 
فر القصد كانت جنحة التقميد تخضع كباقي الجنح إلى شرطي وجود الأفعاؿ المادية وتو 

، 1وعمى المتيـ نفسو إقامة الدليؿ ضالجنائي لدى مرتكبييا ولكف حسف النية لا يفتر 
عمى أساس أف قياـ الأفعاؿ وثبوتيا في جنحة التقميد ينبئ بوجود احتمالات كبيرة لقياـ 
التيمة الموجية لمرتكبييا ولكف في نفس الوقت اعتبرت محكمة النقض الفرنسية أف 

  نة بسيطة قابمة لإثبات العكس.ىذه القرينة قري
يمكف كذلؾ الإشارة إلى القرينة القضائية في مواد خيانة الأمانة، فقد اعتبرت القضاء    

انو ليس مف الضروري لقياـ ىذه الجنحة آف تثبت النيابة العامة القصد الجنائي وىذا 
رخ في المؤ  36623ما يمكػػف استشفافػػو مف قػػػرار المحكمة العميا تحت رقـ 

""لا تتحقؽ جنحة خيانة الأمانة إلا بتوافر أركانيا المادية المنصوص  29/10/1985
 وىي:  376عمييا في أحكاـ المادة 

  تسميـ الماؿ لمجاني عمى سبيؿ عقد مف عقود الأمانة الستة الواردة
 .376في نص المادة 

 .اختلاس ىذا الماؿ وتبديده 

 ىذا الفعؿ عمى منقوؿ ممموؾ لمغير. وقوع 

ومف ثـ يعرض قرارىـ لمنقض القضاة الذيف أدانوا الطاعف بيذه الجنحة دوف إبراز     
 .2الأركاف المادية لمجنحة المشار إلييا عمى النحو المذكور سمفا

  

 
 Bulltien    1889أفريل  11:محكمة النقض الفرنسية الغرفة الجزائية  (1)

 2، ص  1عــدد  1990ضائية لسنة :مجمـة ق(2)    



 

 

كالآتي: يعد قذفا كؿ  مف ؽ ع   296وبالنسبة لجنحة القذؼ فقد جاء نص المادة  
 إدعاء بواقعة مف شأنيا المساس بشرؼ واعتبار الأشخاص أو الييئة المدعى 

أو إسنادىا إلييـ أو إلى تمؾ الييئة ويعاقب عمى نشر ىذا الادعاء  أو ذلؾ عمييا بو 
الإسناد مباشرة أو بطريقة إعادة النشر  حتى ولو تـ ذلؾ عمى وجو التشكيؾ أو إذا 
قصد بو شخص أو ىيئة دوف ذكر الاسـ ولكف كاف مف الممكف تحديدىا مف عبارات 
الحديث أو الصياح أو التيديد أو الكتابة الو المنشورات واللافتات أو الإعلانات 

 موضوع الجريمة""
ف ثبوت الأفعاؿ المادية تكفي لإدانة المتيـ والعمؿ بيذه  القرينة فقد اعتبر القضاء أ

أممتو اعتبارات عممية عمى أساس أف المتيـ قد تصرؼ وىو عمى وعي بأف نشر 
 الادعاء بواقعة يسيء إلى سمعة وشرؼ الشخص المقصود.

الذي يمكف استخلاصو انو لا يمكف الاستغناء عف ىذه القرائف كوف أف  ءوالشي  
الجريمة بينما توجد أماـ  إثباتالاتياـ  تمقي صعوبات لا تستطيعيا تخطييا في  سمطة

 وضعية لا تدع أي مجاؿ لمشؾ في قياـ نية الإجراـ.
والشيء الوحيد الذي يمكف أف يؤخذ عميو القضاء ىو اعتبار ىذه القرائف قاطعة لا    

 تسقط إلا بإثبات العكس.
فتراض ثبوت التيمة في حؽ المتيـ تجعمو في وليذا الغرض يرى بعض الفقياء إف ا  

موضع حرج فيجد نفسو مضطرا لتحمؿ دليؿ إثبات العكس ، فالقرائف سواء كانت 
قانونية أـ قضائية تعارض تماما مبدأ قرينة البراءة التي تتحكـ في مسألة إسناد عبء 

ت الإثبات وقد تشكؿ ىذه الممارسة مصدرا ىاما مف مصادر التعسؼ وخرؽ الحريا
  )1(الفردية مف طرؼ القضاء الجنائي

منتقدا  Bonnierليذا فالفقو الجنائي لا يرتاح لوجود مثؿ ىذه القرائف فقد صرح 
عماليا  : "" لا شيء يناقض روح القضاء الجنائي مثؿ الاتكاؿ عمى ىذه القرائف وا 

لعمـ فالقضاء الجنائي لا ينبغي أف يعتمد عمى العشوائية ولكف عميو اعتماد أسموب ا
 والدراية"
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وميما كانت حدة ىذه الانتقادات فف ىذه القرائف تعتبر غير كاممة ، فلا يفترض 

 بواسطتيا قياـ الجريمة في مجموعيا ولكف يتعمؽ الأمر بقمب جزئي لعبء الإثبات.
   
 : الظروف التي تكون في مصـمحة المتيمالمبحث الثاني 

 
إف مصطمح الإذناب بالمعنى القضائي لمكممة فانو تعبير يغطي كلاـ مف الإسناد    

 المادي والمعنوي.
ولعؿ صياغة السؤاؿ الذي يطرح عمى المحمفيف لدى محكمة الجنايات لا أحسف تعبير 

 ؽ إ ج  305ودلالة عف ذلؾ: "" ىؿ المتيـ مذنب بارتكابو ىذه الواقعة؟ المادة 
 تحميمو كالتالي :فيذا السؤاؿ يمكف 

 )1(ىؿ يمكف إسناد الواقعة ماديا ومعنويا لممتيـ ؟

 ويستخمص مف ىذا أنو لابد مف توافر شرطيف لقياـ التيمة وىما :
الإسناد المادي والإسناد المعنوي وىذا الأخير ينطوي ضمنيا عمى المسائؿ 

 المتعمقة بموانع المسؤولية فبمف يناط إثباتيا ؟
 
 في إثبـات الدفـوع :المطلب الأول   

 
 لا عقوبة عمى من كان في حالة جنون وقت ارتكابو" ؽ ع ج : 47نصت المادة     

 " الجريمة"
لا عقوبة عمى من اضطرتو إلى ارتكابو الجريمة منو أنو :" 48ونصت المادة 

 قوة لا قبل لو في دفعيا "" 
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عميو أف موانع المسؤولية لا تؤدي إلى إيقاؼ السير في الدعوى الجنائية  والمتفؽ      
ولا إلى انقضائيا بؿ في حالة ثبوتيا تؤدي إلى استبعاد مسؤولية المتيـ أو إلغاء 
العقوبة التي مػػف المفروض أف توقع عميو في حيف أف الأعذار القانونية المعفية منيا 

تسمح لممحكمة  تؤولية الجاني ولكنيا إذا ما ثبتأو المخففة لا تؤدي إلى انتفاء مس
مف قانوف  52بالنطؽ بإعفاء كمي أو جزئي مف العقوبة وىذا ما جاء  في نص المادة 

 العقوبات.
توجد ظروؼ أخرى تنصب في أوؿ الأمر عمى الركف  أخرىومف جية  

فعاؿ الشرعي لمجريمة وتنعكس تبعا لذلؾ عمى مسألة المسؤولية وتتمثؿ خاصة في الأ
 المبررة أو 

 .مف ؽ ع40 و 39أسباب الإباحة المنصوص عمييا بمقتضى المواد 
وقد يتعمؽ الأمر كذلؾ بوجود تقادـ أو حصانات أو ىناؾ أوضاع استثنائية أخرى    

 يمكف أف تعرض سير الدعوى  الجزائية كالمسائؿ ذات الطبيعة المدنية .
عدة البراءة الأصمية ىو وضع ويجدر توضيح انو إذا كاف الدور الأساسي لقا

عبء الإثبات عمى عاتؽ الشخص المدعي فانو مف الصعب إنكار وجود نوع مف 
القياس بيف ىذه القاعدة مف جية وبيف القاعدة العامة السائدة في المواد المدنية ومف 
ىنا يظير التنازع بف قاعدتيف متعارضتيف قاعدة البراءة الأصمية مف جية والقاعدة 

 مف جية أخرى. المدنية
 ومع ذلؾ ىناؾ شبو إجماع يتعمؽ ببعض الحالات المحدودة ومنيا:

بدفع ذي طبيعة  مدنية أو بمسالة مف  ؾمف المسمـ بو إف المتيـ إذا ما تمس -1
 المسائؿ الأولية فانو يناط بو إثبات طبقا لقواعد القانوف المدني.

أف يثبت حقو في  عمى المتيـ حتى يتمكف مف إبعاد تيمة السرقة عنو ففيتعي
الممكية أو في حالة الجروح غير العمدية عميو أف يثبت خطأ الضحية حتى يحصؿ 

 عمى تقسيـ المسؤولية الشيء الذي يعفيو مف الإصلاح الكامؿ لمضرر.
بالنسبة لمظروؼ المخففة فمف المعروؼ آف ىذه الظروؼ تؤدي إلى تخفيؼ  -2

سائؿ تفريد العقاب وترؾ لمسمطة التقديرية مسؤولية المتيـ بحكـ أنيا تشكؿ وسيمة مف و 



 

 

لمقاضي وليس ليذا الأخير أف يذكر سبب رفضيا أو إعطائيا فعمى المتيـ أف يسعى 
 إلى الاستفادة منيا ويحاوؿ إثباتيا.

ومف جية أخرى تجدر الإشارة إلى انو وحتى يستفيد مف الظروؼ المخففة يجب 
دى محكمة الجنايات بناءا عمى المادة عمى المتيـ أف يتحصؿ عمى أغمبية الأصوات ل

 مف قانوف الإجراءات الجزائية. 309
ومف الملاحظ أف ىناؾ نصوص  جد قميمة تسند صراحة عبء الإثبات لممتيـ 

 منيا: 
مف قانوف الإجراءات الجزائية والمتعمقة بقوة الشيء  582/2المادة  -1

المقضي فيو ، تحمؿ صراحة المتيـ عبء إثبات انو حكـ عميو 
غير أنو لا يجوز أن تجري المتابعة أو ""…… نيائيا في الخارج 

إلا إذا عاد الجاني إلى الجزائر ولم يثبت انو حكم نيائيا  المحاكمة
في الخارج وان يثبت في حالة الحكم بالإدانة انو قضى العقوبة أو 

 سقطت عنو بالتقادم أو حصل عمى العفو عنيا"
مف قانوف العقوبات الجزائري   411ونفس الشيء ذىبت إليو المادة  -2

حيث أقرت أعذارا مخففا يجب عمى المتيـ إثباتو "" يعاقب عمى 
أو قيـ منقولة  عالنيب أو عمى أي إتلاؼ  لمواد غذائية  أو بضائ

أو ممتمكات منقولة يقع مف مجموعة  أفراد أو مف عصابة وبطريؽ 
ة القوة السافرة بالسحف المؤقت مف عشر سنوات إلى عشريف سن

ومع ذلؾ تكوف مدة عقوبة السجف مف خمس إلى عشر سنوات 
بالنسبة لمف يثبت منيـ انو استدرج إلى المساىمة في أعماؿ العنؼ 

 المذكورة بالتحريض أو بالترعيب. 
والملاحظ أف أحكاـ قانوف وفي كؿ الحالات فاف إثبات الأعذار يناط بالمتيـ       

وبأسباب  52وبالأعذار المادة  68،  67مف المواد  العقوبات المتعمقة بموانع المسؤولية
 لا تنطوي عمى أية تعميمات حوؿ إسناد عبء الإثبات. 40،  39الإباحة 

 وأماـ ىذا الفراغ التشريعي يواجو القضاء مشكمة معقدة.



 

 

لابد مف إجراء تفرقة أساسية بيف أسباب انتفاء صفة الجريمة والأفعاؿ  منطقيا
 المبررة مف جية وموانع العقاب أو الأعذار مف جية أخرى. 

فإذا تعمؽ الأمر بالركف الشرعي لمجريمة والأفعاؿ المبررة فانو مف الخطأ 
مسبقة أو اعتبارىا دفوعا أو عناصر استثنائية لأنيا تمثؿ في حقيقة  الأمر شروطا 

عناصر سمبية فلا تقاـ متابعة مثلا في حالة غياب الركف الشرعي أو في حالة وجود 
سبب مف أسباب انتفاء الدعوى العمومية أو أي سبب أخر شأنو تعطيؿ الركف الشرعي 

 فعمى النيابة أف تتولى وبطريقة تمقائية التحقؽ مف وجودىا أو عدمو.
ة  في موانع العقاب أو الأعذار فانو يتعمؽ أما بالنسبة لممسائؿ الأخرى المتمثم

 الأمر فعلا بما يسمى بالدفوع.
 

 : موقــف القضــاءالمطمب الثاني
 

ثار قرينة البراءة في موقفيف : الأوؿ و الذي تمثؿ في التقادـ و تجمى موقؼ القضاء لإي
 . ةالمسؤوليالأفعاؿ المبررة و موانع  بإثباتالعفو أما الثاني فقد تعمؽ 

 
  :بــالنسبـة لمتقادم والعفـــوأولا:   

 
فيما يتعمؽ بالتقادـ يؤكد القضاء انو ينبغي  عمى النيابة العامة أف تثبت أف 
الوقائع لا تتقادـ حيث أنو أوكؿ لسمطة الاتياـ ميمة إثبات أف الركف الشرعي لمجريمة 

 لـ ينتؼ بوجود التقادـ أو العفو الشامؿ.
 

في أية مرحمة تكوف ـ دفع مف النظاـ العاـ يمكف التمسؾ بو ومف جية أخرى فإف التقاد
وقد استقر القضاء عمى أف إثبات العفو الشامؿ يناط بالنيابة ميمة إثبات عمييا الدعوى 

 أف الوقائع لـ يصدر في حقيا عفو مف يوـ ارتكابيا.
 



 

 

 المبررة وموانـع المسؤوليـة الأفعال بإثباتثانيا:  فيما يتعمق    
 
  المبررة: الأفعال  إثباتفي  -

 
ألقت محكمة النقض الفرنسية عبء إثبات الأفعاؿ المبررة عمى عاتؽ المتيـ ، 

قد أقر قرينة  40وىذا موقؼ المحكمة العميا بالجزائر غير أنيا تعتبر أف نص المادة 
الدفاع الشرعي  ومف شأف ىذه القرينة إعفاء المتيـ مف إثبات شروط الدفاع الشرعي 

مف قانوف العقوبات  40ميو آف يثبت قياـ إحدى الحالات الواردة بمقتضى المادة إنما ع
أف يثبت توافر  40وقد يفيـ بمفيوـ المخالفة أف عمى المتيـ في غير حالات المادة 

 حالة الدفاع الشرعي.
وما يحدث عمميا أف المتيـ إذا تمسؾ بتوافر حالة الدفاع الشرعي أماـ القضاء 

آف يفحصوا ىذا الدفع فإذا لـ يستجيب القاضي ليذا الدفع لا بالرفض فاف عمى القضاة 
ولا بالقبوؿ أي قضى دوف تصديو لوسائؿ دفاع المتيـ التي أثارىا ىذا الأخير أمامو 

 فاف حكمو مشوبا بالقصور في التسبيب ومنتيكا لحقوؽ الدفاع.
عامة إثبات أف الشروط ويكوف مبدئيا وانطلاقا مف قرينة البراءة أف عمى النيابة ال    

المطموبة قانونا متوفرة غير أف القضاء الفرنسي ذىب مذىبا مغايرا حيث قضى في 
عػػدة مناسبات أف عمى المتيـ إثبات توافر الشروط القانونية لمدفاع الشرعي سواء فما 

 يتعمؽ بعمؿ الاعتداء أو بعمؿ رد الاعتداء.
ئي الذي يكتسيو تبرير الجريمة  ويستند القضاء في حكمو إلى الطابع الاستثنا

بالدفاع المشروع إلى حكـ القانوف الذي تضمف حالات خاصة يكوف فييا الدفع 
المشروع بقرينة حيث يعض فييا المتيـ مف تقديـ  دليؿ توافر شروط الدفاع المشروع 

قانوف  40ويستفاد مف ىذه القرينة في ثلاثة حالات المنصوص عمييا في المادة 
 عقوبات.
 
 



 

 

ولـ يستقر القضػػاء في بادئ الآمر حوؿ مدى حجية ىذه القرينة في كونيا 
مطمقة لا تقبؿ إثبات  العكس أو أنيا نسبية بحيث يكوف لمنيابة العامة والطرؼ المدني 
إبعاد الفعؿ المبرر بتقديـ البينػػة عمى أف مرتكب القتؿ أو الجرح لمنع تسمؽ الحواجز 

 لاكو لـ تكف ميددة ؟أو كسرىا يعمـ  بأف حياتو وأم
ويمكف القوؿ أنو في ىذا المجاؿ ظير اتجاىاف ،الأوؿ يذىب إلى أنو يكفي أف 

 يتمسؾ المتيـ بالدفع الذي يواجو بو التيمة ،دوف أف يمزـ بإثباتو.
وقد ساير ىذا الاتجاه القضاء الجنائي العربي فقد قضت محكمة التمييز  

" دفع المتيم  في القضية أن الحادث بأنو 1102/1983العراقية في قرارىا تحت رقـ 
وقع بسبب خارج عن إرادتو ، وىو انفجار الإطار قبل الحادث وقد أيد الكشف الجاري 
من قبل المجنة المشكمة  من مديرية آليات الشرطة ىذه الوقائع لذا فلا يسأل المتيم 

 جزائيا عن الحادث لأن القوة القاىرة قد أكرىتو عمى ارتكابيا "  
ا الاتجاه الثاني فيرى أف المتيـ إذا دفع التيمة عف نفسو ،بأي سبب مف أم

الأسباب، أف يثبت صحة الوقائع التي يبنى عمييا دفعو ،وىذا الاتجاه يطبؽ قاعدة 
الإثبات المدني أف المدعى عميو ينقمب مدعيا عند الدفع ومف ثـ عمى المتيـ إثبات 

 دفعو .
لا ويبرر ىذا الرأي عمى أنو مف       مصمحة المتيـ أف يقدـ الدليؿ  عمى ما يدعيو وا 

فإف الأدلة التي  تقدميا النيابة قابمة لنيؿ  قناعة المحكمة وبالمقابؿ ليس لممتيـ إلا 
 إدعاء لا دليؿ عميو  .

وقد أخذ في بادئ الأمر القضاء الفرنسي بالطابع المطمؽ لقرينة الدفاع المشروع غير   
 Réminiacفي قضية  19/02/1959النقض المؤرخ في  أنو منذ صدور قرار محكمة

 )1(أصبح القضاء الفرنسي يميؿ إلى الأخذ بالطابع البسيط لقرينة الدفاع المشروع
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عائمية   أوويمكف أف يقاؿ نفس الشيء بالنسبة لمحصانات البرلمانية أو ديبموماسية 
فميقي عبء إثباتيا عمى المتيـ ، فعميو أف يثبت قياـ الرابطة العائمية أو صمة القرابة 

ضده ولكوف  تالتي تربطو بالمجني عميو حتى يستبعد المتابعة الجزائية التي اتخذ
 ـ فيذه يمكف التمسؾ بيا في أي مرحمة تكوف عمييا الدعوى.الحصانات مف النظاـ العا

 
 فـي إثبـــات موانـع المسؤوليــة  -

 
أقرت محكمة النقض الفرنسية في عدة مرات انو فيما يتعمؽ بالإكراه فاف إثباتو 
يقع عمى عاتؽ المتيـ، والمؤكد انو لـ تستميـ قرارتيا مف قاعدة البراءة الأصمية إنما 

عدة المدنية المتعمقة بالقوة القاىرة  وانتقد ىذا الاتجاه عمى أساس أف الإكراه تأثرا بالقا
في المسائؿ الجزائية ينظر إليو بطريقة ذاتية بالنظر إلى الشخص الذي تمقاه وليس 
 بطريقة موضوعية كما ىو الشأف بالنسبة لمقوة القاىرة حدث غير منتظر وغير متوقع 

المحاكـ الابتدائية الفرنسية ألقت عبء إثباتيا عمى بالنسبة لحالة الجنوف فاف 
عاتؽ المتيـ إلا أف محكمة النقض لـ  تتخذ موقفا صريحا ونظرت إلى الأمر مف 
منظور احتراـ حقوؽ الدفاع، فإذا التمس المحامي خلاؿ جمسة المحاكمة إجراء فحص 

ؿ عف النظر في طبي حوؿ الصحة العقمية  والنفسية لممتيـ فلا يجوز لممحكمة أف تغف
ىذا الطمب فقد نقضت محكمة النقض حكما رفض بمقتضاه الفحص الطبي لمحالة 

 العقمية الذي طمبو المحامي وىذا بحجة أف المتيـ يبدوا سميـ العقؿ.

 
 : بالنسبة إلى الإدعاء بعدم صحة الاعتراف *

 
يؤدييا " إف الإفادة التي 29/1984قررت محكمة التمييز الأردنية في القرار رقـ 

مف  159المتيـ بحضور المدعي العاـ ىي إفادة مقبولة قانونا حسب نص المادة 
،وادعائو بأنيا أعطيت بالإكراه ىو إدعاء  يجب قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية 

 عمى المتيـ أف يقدـ البينة القانونية لإثباتو .



 

 

اعتبرت فيو اعتراؼ المتيـ صحيحا  25/1985كما أصدرت قرارا آخر رقـ 
" لقد ذكرت طالما لـ يقدـ الدليؿ عمى أنو أخذ منو بالإكراه فجاء  في قراىا المشار إليو 

محكمة الاستئناف أن اعتراف المميز قد أعطي باختياره بدون إكراه وأن المميز لم 
تكون  قد ذكرت الدليل الذي اقتنعت بو ،ولا يرد يقدم بينة تثبت وقوع الإكراه وبذلك 

 عمى حكميا الطعن الوارد بالسبب الثاني " 
وىذا القضاء يتناقض مع قرينة البراءة لأف المتيـ عندما يدفع بأف اعترافو كاف 
مشوبا بالإكراه فإنو يتمسؾ بعدـ صحة الدليؿ ويقع عمى عاتؽ النيابة العامة إثبات 

ث بات أنيا صحيحة ، لأف مف واجب النيابة ، كما ىو واجب الأدلة ضد المتيـ وا 
المحكمة ، كشؼ الحقيقة والتحقؽ مف صحة الدليؿ وليس مف واجب المتيـ أف يثبت 
أف اعترافو كاف تحت تأثير الضغط عمى إرادتو وحريتو ،ونتيجة الإكراه،لأف ذلؾ يعني 

 ب لقاعدة قرينة البراءة. أف إدانتو أمر مفترض ،وأنو يقع عميو إثبات براءتو وىذا قم
 في إثبات صحة الدفع:*
 

أنو عمى المتيـ إثبات 01/1986اعتبرت محكمة التمييز الأردنية في قرارىا رقـ 
الدفوع التي يتقدـ بيا حيث جاء في قرارىا " أف القانوف لا يتطمب أف تقيـ النيابة العامة 

الكويت ،أو أف تعيد المحكمة الدليؿ عمى أف الجريمة المسندة لممتيـ معاقب عمييا في 
 تمقائيا إلى نفي العقاب، بؿ أف مف يستند إلى دفع عميو إثباتو"

والواقع أف القاعدة  القائمة بأف مف يستند إلى دفع عميو إثباتو لا محؿ ليا في المسائؿ 
 الجزائية ، وأف مجاؿ تطبيؽ القاعدة ىو فقط في المسائؿ المدنية ، أما في المسائؿ 

فإف أمر الدعوى الجزائية ييـ المجتمع بأسره ومف واجب النيابة العامة أف  الجزائية
تتحقؽ  مف صحة الدفع وعمييا يقع عبء إثبات انقضاء الدعوى ، كما مف واجب 
المحكمة أف تتثبت مف انقضاء ىذه الدفوع قبؿ الحكـ بالإدانة،لأف ذلؾ مف مقتضى 

 قرينة البراءة.
 
 
 



 

 

 :عمم بسن المجني عميوبالنسبة لمدفع بعدم ال  * 
 

" أما قوؿ المتيـ بأنو كاف   241/1988جاء في قرار محكمة التمييز تحت رقـ     
يجيؿ أف المجني عمييا صغيرة السف فلا يحوؿ دوف مسؤوليتو ماداـ أنو أقدـ عمى 

 الاعتداء عمييا وقبؿ ىذه المخاطرة ، فيكوف مسؤولا عف نتيجة فعمو.
وقد عمؽ الدكتور فاروؽ الكيلاني عمى ىذا القرار بأف المتيـ دفع بوجود مانع مف  

موانع المسؤولية وىو جيمو بسف المجني عمييا ، مما قد ينفي توافر القصد الجنائي 
لديو ، ذلؾ لأف العمـ بحقيقة سف المجني عميو شرط مف شروط توافر القصد الجنائي 

ذلؾ لـ تتحقؽ المحكمة مف صحة ه انقصذ انجُائٍ  ويع هزا انعهى اَتفً يعفإذا انتفى 
دفعو ،فبمجرد ادعائو بجيمو بسف المجني عمييا وىو تمسؾ بقرينة البراءة  مما يجعؿ 

العكس ، بأف تثبت    أف المتيـ كاف يعمـ بالسف الحقيقية  عمى النيابة العامة إثبات
  غير جائز إلا بنص تشريعي.لممجني عمييا أما افتراض عمـ المتيـ بيذه السف ، فيو 

الكيلاني فإف محكمة التمييز الأردنية تأثرت باجتياد محكمة  وحسب رأي الدكتور
النقض المصرية التي افترضت عمـ المتيـ بجريمة ىتؾ عرض دوف قوة أو تيديد 

إثبات  عشر وأف النيابة لا تتحمؿ عبء بحقيقة سف  المجني عمييا  وأنيا دوف الثامنة
 بيذه الأمور بؿ يقع عمى المتيـ عبء إثبات جيمو بيا. عمـ المتيـ

إذ يقوؿ الدكتور عبد ، وىذا الاجتياد محؿ نقد  فقياء القانوف الجنائي في مصر
في سف المجني عميو سواء باعتباره  أف العبرة مف الناحية المادية المييمف بكر،  الواقع

بالسف الحقيقية وفقا لشيادة  ظرفا مشددا لمعقاب أو باعتبارىا ركنا في الجريمة  ىي
 الميلاد ، أو بحسب  التقدير الفني واقتناع المحكمة بيا عند عدـ وجودىا.

وىذا لا يعني حتما مساءلة الجاني معنويا عمى ىذا الأساس ، فقد يكوف مظير المجني 
عميو  مغايرا لمواقع مما يستتبع أثره في شاف القصد الجنائي مف حيث تعمقو بالسف 

اعتباره ظرفا مشددا أو ركنا  في مادية الجريمة ، لأف القاعدة تقضي ببحث سواء ب
 .العمـ في شخص الجاني



 

 

مف قانوف العقوبات المصري التي تنص  72/2وىو مف جية أخرى مخالؼ لممادة 
عمى أنو " إذا وقع الغمط عمى أحد الظروؼ المشددة لا يكف المتيـ مسؤولا عف ىذا 

 .لظرؼ المشدد ينفي المسؤولية عنوالظرؼ " فيذا النص جعؿ مف جيؿ الفاعؿ با
وما يكف استخلاصو في ىذا المبحث أف المشاكؿ الأكثر صعوبة في ميداف        
ات الجنائي تطرح أساسا في مجاؿ الدفوع ومما لشؾ فيو أف غياب النصوص الإثب

 التشريعية ىو الذي يفسر الجداؿ المستمر وعدـ استقرار القضاء .

 .ة البراءة وتارة عمى قاعدة مدنيةفمعالجة القضاء لممسألة تارة يكوف عمى مبدأ قرين  
الدعوي الجزائية ومسألة إسناد والواقع أنو يجب كأصؿ عاـ أف تحكـ قرينة البراءة    

عبء الإثبات وفي نفس الوقت لا يمكف أف تناسى وجود قواعد أخرى لا تقؿ أىمية إذ 
ليا تأثير حقيقي عمى عبء الإثبات  ومف بينيا ضرورة إظيار الحقيقة ، متطمبات 
العقاب ، حماية الفرد وحماية مصالح المجتمع ،حماية الحريات وحقوؽ و الدفاع  

الذي يدفعنا لمقوؿ بوجود تكامؿ حقيقي بيف ىذه المطالب وبيف مبدأ البراءة الشيء 
الأصمية  ولا يمكف تطبيؽ ىذا المبدأ لوحده لأنو سيؤدي حتما لا محالة إلى إىدار 

.   فإذا كاف مف شأف تطبيؽ قرينة البراءة إعفاء المتيـ مف )1(وخرؽ المطالب الأخر
 اف إفلات ىذا الأخير مف العقاب .  تحمؿ عبء الإثبات فإنو لـ يوضع لضم

ومف جية أخرى فإف مسألة عبء الإثبات تيـ زيادة عمى جية الاتياـ والقاضي    
أطراؼ الدعوى الجزائية مف جاني ومجني عميو ، فنجد في الواقع العممي  أف المتيـ 

قد  كثيرا  ما  يبادر إلى الرد عمى  الادعاءات   الموجية إليو لأنو يعمـ أف سكوتو
 يفسر في غير صالحو ،فيتمسؾ بالدفوع المتوفرة لديو لترجيح الكفة لصالحو

وتتمخص وقائع ىذه القضية أف  LITTLE   JOAN وىذا  ما التمسناه   في قضية
 بشماؿ كاليفورنيا لاقترافيا جريمة   BEAUFORTالمتيمة أودعت سجف إقميـ  

 

 

 .المرجع السابق ، ةحسن يوسف مصطفى مقابل:  (1)

لسرقة وىي سيدة سوداء وأثناء تواجدىا بالسجف قامت بقتؿ حارسو الأبيض وقد ا
المجني عميو و لكنيا دفعت الاتياـ بأف جريمتيا كانت لمدفاع  اعترفت المتيمة بقتؿ



 

 

عف النفس والشرؼ ذلؾ أف الضحية ىددىا بالسلاح الناري إذا لـ ترضخ لو جنسيا ، 
وجدت جثة المجني عميو عارية مف الملابس وقد ساقت الأدلة عمى صدؽ دفعيا ،ف

ووجد حذائو خارج حجرة السجف غير أف ىيئة المحمفيف أصدرت حكما بإدانتيا عمى 
أساس أنيا ىي مف أغرت المجني عميو فواجيت بمقتضى ىذه الإدانة عقوبة الإعداـ 

 عف القتؿ العمد .
تضمف محمفا مف منطقة وقد استند محامي المتيمة في دفع عمى أف ىيئة المحمفيف لـ ت

صغيرة في مجتمع ريفي محافظ وطالب أف يكوف اختيار المحمفيف يجب أف يكوف عمى 
أساس عممي ،وعمى إثر ىذا الدفع  تـ ندب أحد أساتذة الطب النفسي مف جامعة 

شخصا   70مف جامعة كمومبيا وقاما بسؤاؿ حوالي  الاجتماعكاليفورنيا وأستاذ في عمـ 
مناطؽ الريفية عف موقفيـ مف الجنس والعدالة لكشؼ النقاب عف مدى مف  المقيميف بال

وجود تحامؿ أو تحيز ضد المتيمة وكانت الإجابات تفيد التعاطؼ مع المتيمة ماعدا 
البعض القمة وقد تبيف أف قائمة المحمفيف التي تـ اختيار الييئة منيا تكاد تكوف خالية 

أثر ىيئة المحمفيف بالعمنية المكثفة التي مف السود مف الرجاؿ والنساء ،كما تبيف ت
 أحاطت بيذه القضية .

وقد تـ تشكيؿ ىيئة محمفيف جديدة وأدرت فتواىا بتعديؿ التيمة مف قتؿ عمد إلى قتؿ 
خطأ  وفي مرحمة تالية تـ تشكيؿ ىيئة أخرى ،فرأت براءة المتيمة لعدـ وجود دليؿ 

وى الدفاع عف شرفيا ونفسيا ولا يوجد عمى إثميا وقالت ىيئة المحمفيف أنيا لـ تفعؿ س
 دليؿ عمى قياميا بإغراء حارس السجف .    

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 خــــــــــــاتمة

   

   
جاءت لحظة نياية بحثنا ىذا  " لكؿ بداية نياية " و و كما لا يخفى عمى أحد     

نية فقط متمنيف غير زاعميف لا نتمنى أف تكوف نياية اصطناعية بؿ نياية زمالذي 
 النقاط التي يجب الوقوؼ عندىا في مثؿ موضوع كموضوعنا . ؿنا عمى كقفو بأننا 
يمكف لنا في الأخير أف نطرح أماـ أنظاركـ النتائج التي تـ الوصوؿ إلييا مف  كما

   خلاؿ بحثنا :
 

ادرؤوا الحدود عن المسلمين انطلاقا من  قول الرسول صلى الله علٌه و سلم : "     
ما استطعتم، فإن كان له مخرج فخلوا سبيله ، فإن الإمام يخطئ في العفو خير من 

 أن يخطئ في العقوبة " 
 

و عدم  فهذا الحدٌث ٌبٌن لنا بوضوح ، مضمون افتراض البراءة فً المتهم     
) أي كم نهائًإثبات عكسها بحالمساس بحرٌته ، رغم أن البراءة قرٌنة بسٌطة ٌمكن 

أن المحكمة العلٌا ترفض الطعن بالنقض ( و علٌه نقول أن قرٌنة البراءة لا تسقط لدى 
 .ضباط الشرطة القضائٌة  أو قاضً التحقٌق ، رغم المساس بالحرٌة الفردٌة. 

لـ يعد التقدـ الحضاري ومظير رقي الأمـ يقاس إلا بمعيار احتراـ حقوؽ  إذ أنو 
تعد المواثيؽ التي تضمنتيا الحد الأقصى التي تسعى المجتمعات البشرية  و ، فالإنسا

تحقيقو إلى يومنا ىذا أما القواعد  وديمقراطيةلبموغو والتي لـ تستطع أكثر الدوؿ تقدما 
القانونية فيي الحد الأدنى التي تعمؿ مختمؼ الدوؿ والأنظمة لموصوؿ أسمـ السبؿ في 

 تنفيذىا . 
دؿ في مفيوميا عمى الخضوع لمقانوف والالتزاـ بأحكامو مف جانب وأف الشرعية  ت    

الجميع ومف أىـ المبادئ التي تقوـ عمييا شرعية الإجراءات الجزائية ىي الأصؿ في 
 الإنساف البراءة .

 
وانتيينا في تحديد طبيعة قرينة البراءة أنيا قرينة قانونية بسيطة قابمة لإثبات      

 ضماف لمحرية الشخصية لأفراد أماـ جميع مراحؿ الدعوى ما وجودىا إلا العكس، و



 

 

غير أنو واقعيا تكاد تكوف ىذه القرينة وىمية ، ذلؾ أف المشرع الجزائري  ، الجزائية
يعتبر الشخص المتابع جزائيا بريئا عمى حيف إدانتو فإف إثبات الإدانة لا يكوف في 

الموضوع لمدعوى المعروضة نظر القانوف إلا أماـ جية قضائية مختصة بالفصؿ في 
كأف قرينة البراءة لا تسري إلا أثناء المرحمة النيائية  أثناء انعقاد جمسة المحاكمة و

 التي لا تقؿ أىمية . و  لمدعوى الجزائية مع إىماؿ المراحؿ السابقة
فيو فرجاؿ الضبطية القضائية يقوموف بضبط الجرائـ والكشؼ عنيا وغالبا ما المشتبو 

قياـ الأدلة في حقو ويعامؿ بصفتو متيما وبعبارة أخرى بدؿ أف يعامؿ  فيو يفترض
 بقرينة البراءة  يعامؿ بقرينة إذناب فعمية.  

وحبذا لو عمؿ قضاة النيابة العامة في الجزائر عمى تدويف القواعد العممية التي     
غرار ما ىو ولاسيما المتعمقة بالتحريات الأولية عؿ  ةتبيف تنفيذ الإجراءات الجزائي

معموؿ بو في كثير مف الدوؿ كمصر وفرنسا ، ونظرا لأنيـ مكمفوف بإدارة أعماؿ 
الضبط القضائي بصورة مباشرة وىـ أقرب مف غيرىـ لمعرفة مدى الفيـ الصحيح 

 لقواعد إجراءات التحريات الأولية وأسمـ السبؿ لتنفيذىا .
  

ي جاء في مدونة أخلاقيات مينة وحتى يترسخ مبدأ قرينة البراءة في أعماؿ القاض   
عمى 23/12/2006القضاة  الصادرة عف المجمس الأعمى في مداولتو المؤرخة في 

 النص عمييا في مبدأ الشرعية بحيث جاء فييا:
 يمتزـ القاضي بالقضاء وفقا لمقانوف واحتراـ قرينة البراءة .

 
 
 
 
 



 

 

، مصمحة عامة متمثمة في ومف ىنا نتأكد أنو عمى القاضي الموازنة بيف مصمحتيف    
الوصوؿ إلى الحقيقة بوضع قيود عمى الحرية الفردية بما يحقؽ لمجماعة تطبيؽ حقيا 
في العقاب عمى كؿ آثـ مرتكب جريمة في حقيا تثبت إدانتو بحكـ قضائي صادر عف 
جية قضائية رسمية والمصمحة الخاصة  المتمثمة في عدـ وضع القيود كأصؿ عمى 

 الفردية باعتبار أف الأصؿ في الإنساف البراءة . الحقوؽ والحريات
ىـ و في الأخير نرجو مف المولى عز و جؿ أف نكوف قد أصبنا في رصد أ     

لبيف اأي باحث في ىذا الموضوع الوقوؼ عمييا ، طالخطوط العريضة التي يجب عمى 
ة و الأسؼ إذا صدر منا أي خطأ أو سيو لأنو و كما يقوؿ المثؿ : لكؿ فارس كبو 

 لكؿ عالـ ىفوة "
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