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من إعلاف حقوؽ الإنساف و الدواطن في  4إف كاف مفهوـ الحرية رجل القانوف تقوـ على معتٌ مادي حسب تعريفو في الدادة        
 " تقوـ الحرية على حق الدواطن في أف لؽارس كل عمل لا يضر بالإخرين". 9871سنة 

اريف "سلطة ذاتية بدقتضاىا لؼتار الإنساف تصرفاتو الشخصية " فإف ىذه الحرية و بهذا الدفهوـ تثتَ و ىي حسب أقدـ التع        
لرموعة من الدشاكل الإجتماعية فالمجتمع يتحكم بقدر كبتَ في لشارسة الإنساف لحقو في الإختيار و ىذا ما أساؿ الكثتَ من الحبر عند 

 ة.فقهاء القانوف و علماء الدسلمتُ و الفلاسف
و تذىب المجتمعات التي تقرر مبدأ الحرية إفُ تقييدىا و إلا برملت النتائج التي لؼتاره الإنساف الحر و التي تنعكس حتما على        

حياة الجماعة بدجرد أف تعبر عن نفسها و منو فإف في كل لرتمع منظم يوجد حق الدولة في العقاب لتواجو بو بذاوزات الأفراد في 
قهم و يتغتَ ىذا الحق في لشارسات و تدابتَ ماسة بحرية الإنساف فالحجز و القبض و الإعتقاؿ و الحبس الدؤقت غتَ إستعماؿ حقو 

الدبرر و أنواع الحبس الأخرى برتوي كلها على الحرماف الدائم أو الدؤقت لحق الدتهم فالتمتع بحريتو و إذا سلمنا بإمكانية سلب حرية 
 و فمن الخطورة التسليم بحرماف لشاثل لشخص بريء فَ تثبت إدانتو بعد.الشخص الذي صدر الحكم بإدانت

و بسثل الحرية الفردية بضاية لسائر الحريات فهي أساس الحريات الإخرى و ىي بذلك تفتًض تسليم القاضي لرمل الوظيفة        
 العقابية كما تقضي أف ينطوي تدخل القاضي على توفتَ الضمانات :

 .وجهة القاضي نفسو -

 القاعدة الدطبقة. -

 الإجراءات. -

إفُ  الدؤقت غتَ الدبررفي الأنظمة التي بروؿ الأمر بالحبس  الدؤقت غتَ الدبررلذذا لا لؼشى من التعسف في إستخداـ الحبس        
و إذا أنيطت قاضي تابع لسلطة قضائية مستقل أدبيا و مؤىل مهنيا و مراع بدقة للإجراءات الدوضوعية و الشكلية بقدر ما لؼشى من

سلطة تقدير سلب الحرية الفردية تتوفر أساسا في تنظيم إجراءات جنائية تكفل العقاب على إرتكاب المحضور و بسنح الأبرياء ضمانات 
أكيدة و قد يضطر القضاة أو رجاؿ الأمن لدواعي الأمن أو ضرورة التحقيق في ملابسات الجرائم إبزاذ إجراءات بسس بالحرية فإذا 

كاف عن تعسف أو خطأ جسيم فهل لؽكن القوؿ بتعويض   الدؤقت غتَ الدبررأف ىذا السلب الذي يكوف جراء إجراء الحبس  إفتًضنا
 الشخص الدتضرر منو؟

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 الفصل الأول: نظام الحبس المؤقت غير المبرر
برر لزاولتُ تعريفو تعريفا لغويا و شرعيا و سنتناوؿ في ىذا الفصل مبحثتُ:ندرس في الأوؿ تعريف الحبس الدؤقت غتَ الد             

اصطلاحا و كذا تعريفو تعريفا فقهيا و بعد التعاريف لضاوؿ من خلاؿ دراستنا أف لطصص مطلبا لدعرفة التنظيم القانوني للحبس الدؤقت 
 غتَ الدبرر.

ما لؼص مدة الحبس الدؤقت غتَ الدبرر و قواعد أما في الدبحث الثاني لذذا الفصل لضاوؿ استقراء ما جاء في الفقو و بعض التشريعات في
 بسديدىا.

 كإجراء مقيد للحرية قبل المحاكمة: المؤقت غير المبرر المبحث الأول : الحبس
 المطلب الأول : تعريف الحبس المؤقت غير المبرر.

 التعريف اللغوي: .1

 .1يعرؼ الحبس لغة بأنو الدنع و ىو مصدر حبس ثم أطلق على الدوضع
 .2الأسر أو الحجز و بصعو حبوسالحبس ىو 

 .3حبسة: منعو و أمسكو
 التعريف الشرعي: .2

الحبس في الشرع ىو تعويق الشخص و منعو في التصرؼ بنفسو حيث شاء ، كاف في بيت أو مسجد أو كاف من توكيل نفس الغريم أو 
التعريف الحبس سواء كاف عقوبة أو إجراء  " و يشمل ىذاأسراوكيل عليو أو ملازمتو ، و لذذا سماه النبي صلى الله عليو و سلم "

 برقيق.
 التعريف الإصطلاحي: .3

. و إلظا اقتصر البعض منها على الاكتفاء الدؤقت غتَ الدبرر فَ يرد في التشريعات الإجرائية الجنائية في الدوؿ الدختلفة نص يعرؼ الحبس
 155-66الصادرة بالأمر رقم من ق.إ.ج.ج  123الدادة  بوصفو بأنو إجراء استثنائي ، و ىذا ما نص عليو الدشرع الجزائري  في

 ؽ.أ.ج .فرنسي في سنة 137 الفرنسي و الدادة 87/82/1993 و يرجع أصل ىذه الدادة إفُ قانوف4 88/86/1966الدؤرخ في 
 .86/87/1984 الدؤرخ في 576-84 قبل تعديلها بالقانوف رقم 1958
من  285في كل من قانوف الإجراءات الجنائية البلغاري في مادتو  الدؤقت غتَ الدبررلحبس و تردد النص على الصفة الإستثنائية ل       

من قانوف الدسطرة الجنائية الدغربي الصادر في  152و الفصل  1968لسنة  84قانوف الدسطرة الجنائية التونسي الفصل 
في  الدؤقت غتَ الدبررلإستثنائية للحبس كما حرس الدشرع دستور يوغسلافيا على النص على تلك الصفة ا  5 18/82/1969
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الحبس المؤقت غير المبرر يأمر بو بصفة استثنائية منو على أف "  178حيث نصت الدادة  21/82/1974الدستور الصادر في 
 ".، وفقا للشروط التي يحددىا القانون

ىو في  1937 قانوف العقوبات الصادر في سنة في الدؤقت غتَ الدبررعلى أننا لصد الدشرع السويسري قد وضع تعريفا للحبس       
على التعريف التافِ   118من العقوبة السالبة للحرية فنص في الدادة الدؤقت غتَ الدبرر  معرض الحديث عن قاعدة خصم مدة الحبس

ى الجنائية بسبب يعد حبسا مؤقتا غير مبررا  كل حبس يؤمر بو خلال إجراءات التحقيق في الدعو : " الدؤقت غتَ الدبررللحبس 
 ."احتياجات التحقيق و دواعي الأمن 

 التعريف الفقهي: .4
إيداع  تبعا للاختلاؼ وجهات النظر فعرفو البعض بأنو " الدؤقت غتَ الدبرراختلف الفقو العربي و الأروبي في تعريف الحبس          

" و عرفو آخروف بأنو سلب حرية الدتهم مدة من  المتهم السجن خلال فترة التحقيق كلها أو بعضها أو إلى أن تنتهي محاكمتو
الدؤقت غتَ " بأف الحبس مارل وفبتو الزمن برددىا مقتضيات التحقيق أو مصلحتو ، وفق ضوابط قررىا القانوف . و عرفو الأستاذ 

دور حكم نهائي في موضوع ىو حبس الدتهم في دار التوقيف خلاؿ فتًة التحقيق الابتدائي كلها أو بعضها أو إفُ أف تنتهي بص الدبرر
بأنو:" وسيلة تتضمن حبس فرد ما من أجل الفصل في مدى إدانتو بالنسبة  Françoi clerc،  و عرفو الأستاذ 6الدعوى" 

للإدعاء الدوجو ضده" ، و عرفو البعض بأنو :" من أخطر إجراءات التحقيق أو  أكثرىا مساسا بحرية الدتهم ، إذ بقتضاىا تسلب حرية 
طواؿ فتًة الحبس ، و قد شرعو القانوف من مصلحة التحقيق . كما رأى البعض بأف " ضرورة البحث عن شخصية الدتهم الدتهم 

 .7الدؤقت غتَ الدبرر تتطلب بحثا معمقا و وضعو في الحبس 
 المؤقت غير المبرر: المطلب الثاني : التنظيم القانوني للحبس

الدؤقت غتَ  برتم على الباحث التطرؽ للقواعد الدوضوعية للحبس الدؤقت غتَ الدبررللحبس  إف دراسة التنظيم القانوني                
 و الوظائف التي ينهض بها و دراسة شروطو.الدؤقت غتَ الدبرر  و التي تشتمل على مدى توافق قرينة البراءة مع الحبسالدبرر 

 مبرر:المؤقت غير ال الفرع الأول: مدى توافق قرينة البراءة مع الحبس
من إعلا حقوؽ الإنساف و الدواطن الفرنسي الصادر في :  89الدتهم بريء ما فَ تثبت إدانتو و ىذا ما نصت عليو الدادة               

على أف كل إنساف يعتبر بريء ما فَ تثبت إدانتو إذا كاف لابد من توفيقو فالقانوف لؽنو تطبيق العقوبات شديدة إلا  27/88/1789
 .8ها ضروريا لإبقائو في متناوؿ القانوف ما كاف من

و فَ يقتصر ىذا الدبدأ على الإعلاف السابق ذكره بل تردد في كل من الإعلاف العالدي لحقوؽ الإنساف الذي وافقت عليو الجمعية    
نتو قانونا أنو :" يعتبر كل شخص بريء إفُ أف تثبت إدا 11حيث جاء في مادتو  18/12/1948العامة للأمم الدتحدة في : 

 بدحاكمة علنية بسن لو فيها الضمانات الضرورية للدفاع عن نفسو.
 و لذذا جاءت الإنتقادات موجهة إفُ قرينة البراءة.
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 النقل الموجو إلى قرينة البراءة.أولا: 
قاعدة الشك انتقض بدبدأ قرينة البراءة بشدة من طرؼ فقهاء الددرسة الوضعية و ما يتًتب عنو من فقو المدرسة الوضعية:  (‌أ

و ىو أشهر أقطاب الددرسة الوضعية يرى أف قرينة البراية بسثل وعاءا للحقيقة و قاعدة أنريكو فيري  يفسر لصافٌ الدتهم . فالفقيو
إنساف شريف حتى يثبت العكس بنسبة المجرمتُ في المجتمع ضئيلة  9إلغابية لا تقبل الدنازعة و بأنها تنبثق من ضرورة اعتبار كل مواطن 

دا إذا ما قارناىا بنسبة الشرفاء ، فقرينة البراءة تطبق في مرحلة التحقيق الابتدائي و في الحدود التي لا توجو فيها للمتهم سوى ج
ـ خاصة إذا لم يكن افتًاضات عل ارتكابو للجرـ و ىذه القرية لا يكوف لذا نفس القوة في حالات التلبس بالجرلؽة أو إقراف الدتهم . 

و ىذا ما قاد الفقيو فتَي إفُ الإلحاح على ضرورة التفرقة بتُ المجرمتُ فقرينة البراءة لا تكوف منطقية إذا  بالصدفة ـ  المتهم مجرما
كانت مطلقة و لا تقيم بسييز بتُ المجرميتُ ، و ىذا ما يستوجب استبعاد قرينة البراءة في كل الحالات من بصيع مراحل الحكم متى  

 شياء و فيها على حسب قوؿ أتباع ىذه الددرسة مقالات لا معقولة.كانت متناقضة مع واقع الأ

 و من خلاؿ ما سبق لؽكن إستخلاص نتيجتتُ أساسيتتُ:         
 إقامة قرينة جرـ ضد المجرمتُ الفطريتُ. .1

 رفض قرينة البراءة في حالة الشك. .0

ر قرينة البراءة و تبقى قرينة الجرـ مهما كاف المجرما و ليس أما إذا أردنا الرد على ىذه النظرية فنقوؿ من غتَ الدعقوؿ إىدا         
 معقولا أيضا إلقاء عبئ الإثبات على عاتق الدتهم.

ضف إفُ ذلك أف التشريعات الدستوحاة من فقو الددرسة الوضعية ضحت بحقوؽ الأفراد و انتهكت الحريات و الكرامة الإنسانية 
ميتُ نوعا من الحصانات. كما أف تصنيف المجرميتُ الدقدمة من الوضعيتُ فَ تعد موضع بدعوى أف افتًاض براءة الدتهم بزوؿ للمجر 

 تأييد علمي و مرفوضة من طرؼ أغلب علماء الإجراـ.
ـ لا قرينة البراءة و لا في ظل قانوف الإجراءات الجزائية الإيطافِ الفاشي فَ يكن الدتهم يركع لأية قرينة اتجاه وضع محايد للمتهم : 

أحد أقطاب الدذىب الحر الذي أدى رأيو في صافٌ وضع قانوني لزايد كاربوني و ىذا ما وجد صدى لدى العميد  الجرم ـ  قرينة
ابذاه الدتهم ، و عبر عن ذلك في العبارات التالية: " لغب أف لا لضكم مسبقا بإدانة أو براءة الدتهم طالدا لا تزاؿ إجراءات الدعوى 

رينة البراءة التي نص عليها بأسلوب متهور في إعلاف الحقوؽ و لا على عكس قرينة الجرـ التي فرضتها الددرسة الجنائية قائمة فلا تثار ق
 الوضعية على طائفة المجرمتُ بالوراثة لا ىذه القرينة و لا تلك و لكن وضع قانوني لزايد للإتهاـ و الدتهم و لػمي ىذا الوضع الدتهم و

 ئ لدزايا و تتًتب عنو مساوئ و مكسب لامتيازات و مسقط لحقوؽ...".المجتمع في آف واحد ، و ىو منش
فيمكن الرد على ىذا الابذاه بنفس الاعتًاضات السابقة بصرؼ النظر عن كاربوني فإذا افتًضنا على الأخذ بدا أتى بو الفقيو    

و انتهكت الكرامة الإنسانية بدجرد توافر استعمالو كسلاح تعسفي في أيدي الحكومات الاستبدادية التي أىدرت الحريات الحربية 
شبهات لا أساس لذا فهذا يؤدي بالناحية العملية إفُ إىدار قرينة البراءة ليس فقط بالنسبة للمجرمتُ العائدين و ىذا فيما يتعلق 

ة أو الشك في صحتو ؟  بعبء الإثبات و كذا المجرمتُ بالصفة  ، و ىذا ما يقود للتساؤؿ : من الدستفيد من حالة عدـ كفاية الأدل

                                                           
9

 . 73-72-41انذكرىر تىكحُم نخضر ،انًرجع انضاتك ، ص .  - 



ىل ىو الدتهم ؟ فهذا يتعارض مع وصفو المحايد و العودة إفُ تبتٍ قرينة البراءة و إذا كاف الدستفيد ىو سلطة الاتهاـ فمعتٌ ذلك ىو 
.  التبتٍ قرينة الجرـ

 نطاق قرينة البراءة:ثانيا:
و قرينة البراءة فإنهم فَ يتصدوا إلا  الدؤقت غتَ الدبرربس إذا كاف أغلب فقهاء القانوف الجنائي يقروف بوجود تعارض بتُ الح       

الدؤقت و برديد نطاؽ قرينة البراءة و يذىب الرأي الراجع في الفقو إفُ أف الحبس الدؤقت غتَ الدبرر  الأقلية منهم لتأسيس شرعية الحبس
ارتكاب جناية أو جنحة ، أليس ذلك افتًاض على إجرامو  يبدو متعارضا مع قرينة البراءة فهو يسلب حريتو لمجرد اشتباىو في غتَ الدبرر

و توقيع العقوبة قبل أف تثبت إدانتو بحكم قضائي ؟ فالعقوبة قبل صدور الحكم من المحكمة و قرينة الجرـ لعا نتيجتاف بذعلاف من 
 الحبس الاحتياطي متعارضا مع قرينة البراءة.

بأنو )أدى ضروري( و )إجراء الدؤقت غتَ الدبرر  ا التعارض و وصف البعض الحبسو قد أكد غالبية فقهاء القانوف الجنائي على ىذ
مشكوؾ في شرعيتو( و )بداية العقوبة دوف صدور الحكم بالإدانة( و )وحشية قانونية( و )نظاـ متخلف و بقية من رواسب الداضي و 

بلنا بو مثلما كاف الوضع بالنسبة لتعذيب الدتهم للحصوؿ على اثر من آثار الدنهجية( و يبدو لنا الآف أنو إجراء عادي تعودنا عليو و ق
 اعتًاؼ في القانوف القديم.

 و قرينة البراءة: المؤقت غير المبرر محاولات التوفيق بين الحبسثانيا: 
البراءة إفُ التشكيك في و التوفيق بينو و بتُ قرينة الدؤقت غتَ الدبرر  ابذو جانب من الفقو في لزاولة تبرير آثار الضارة للحبس       

و قرينة البراءة بسبب بسيط ىو أف ىذه القرينة ليست إلا وسيلة إثبات  الدؤقت غتَ الدبررنطاؽ الدبدأ ذاتو لا يوجد تعارض بتُ الحبس 
س يتصور أنو لا يعامل كمحكوـ عليو فليس معتٌ ذلك أنو حبحبسا مؤقت غتَ الدبرر  و غالبا ما نتناساىا . و إذا كاف الدتهم المحبوس

.  وبريء و لكن الدراد بذلك أنو فَ يصدر حكم إدانتو بعد و بزلف السند القانوني الذي يسمح بدعاملت  كمحكوـ
من إعلاف الحقوؽ و  89و من الخطأ الانضماـ إفُ ىذا الرأي فالكل رجل قانوف يعلم أف الذدؼ الأساسي من نص الدادة        

أو حبس تعسفي" و قد انتهكت الحريات الفردية في عهد الثورة الفرنسية لشا أدى برئيس لرلس "بضاية الحرية الفردية ضد كل قبض 
إفُ القوؿ:" بأف إنساف يؤمن في قرارة نفسو بالتمتع قدر من الاحتًاـ و  14/88/1978لساطبا الدلك لويس  AL DESقضاء 

 لغب تعويضو عن الضرر التي ألحقتو بو العدالة".
ى ىذا الرأي إغفالو بأف قرينة البراءة في ذات الوقت مسألة الحرية الفردية و الإثبات الجنائي فلا يثبت إعفاء كما يآخذ عل         

 الدتهم من عبئ براءتو فحسب و لكن بذب بضايتو ما داـ فَ يثبت ارتكابو بجرلؽة معاقبة عليها بعقوبة سالبة للحرية.
الفقو الفرنسي إفُ ضيغة نظرية مفادىا أف الحبس لؽثل عقوبة حقيقية صادرة من و مسايرة للرأي السابق ابذو جانب من           

 سلطة التحقيق ، إلا أنها لا تتضمن على مساوئ العقوبة بدفهومها الكلاسيكي.
كما حاولنا ليس عقوبة نابذة عن الحكم ،   الدؤقت غتَ الدبررو برر السيد بورناؿ ىذا الإبذاه بقولو :"إذا اعتبرنا أف الحبس         

إثبات ذلك فإف ذلك يعارض مبدأ قانوني أساسي ألا و ىو قرينة البراءة و ما يتًتب عليو من قاعدة الشك الدفسر لصافٌ الدتهم و 



ناتج عن حكم حقيقي حينئد يسقط التعارض تلقائيا . و لا لغوز إطلاقا  الدؤقت غتَ الدبررعلى العكس إذا ما اعتبرنا أف الحبس 
 .الدؤقت غتَ الدبرر نة البراءة لأف الفرد يعتبر من الناحية القانونية مذنبا و تطبق عليو عقوبة ىي الدتمثلة في الحبسالبحث في قري

مستشار لدى لزكمة استئناؼ باريس في تدخلو أماـ مؤبسر الابراد الفدرافِ   BRAUNSCHVVEIGو أكد         
 للقضاة على أف تتًكز الدناقشة حوؿ السؤاؿ التافِ:

بداية العقوبة أـ لا ؟ أجاب البعض الدؤبسرين بالنفي و لكن أليس من الأفضل و بعبارة أخرى أف  الدؤقت غتَ الدبررىل لؽثل الحبس 
من العقوبة في الدؤقت غتَ الدبرر  بداية العقوبة التي ستوقع على الدتهم مع مراعاة خصم مدة الحبسالدؤقت غتَ الدبرر  يتضمن الحبس

 بالإدانة. حالة صدور حكم
بالحكم الصادر من قضاة الحكم لرادلا فيو و لا وجود لأي عقوبة  مؤقتا غتَ مبررو يبدو تشبيو قرار حبس الدتهم حبسا         

 صدرت بدقتضى حكم قضائي .....ولا عقوبة بدوف صدور حكم بالإدانة.
أف تهدـ قرينة البراءة و إف كانت لزلا لتقدير دقيق و  و نلاحظ أنو ليس من طبيعة أوامر الحبس الصادرة من قضاة التحقيق        

مباشر من قبل قضاة التحقيق ، و ىذا التقدير ، على خلاؼ التقدير الذي يتم في مرحلة التحقيق النهائي لا لػدث إلا في فتًة لا 
 التحقيق.تكوف فيها أدلة الدعوى الجنائية قد توافرت كلها و ىو ما يبرر الطابع الدؤقت لقرارات قضاة 

متعارض مع قرينة البراءة على مستوى الدبادئ القانونية القاعدية و ىذا ما أدى الدؤقت غتَ الدبرر  و نلخص لشا سبق أف الحبس       
 يعد نظاما بعيدا عن فكرة العدالة " و مع ذلك يتطلب النظاـ الاجتماعي أحيانا الدؤقت غتَ الدبررإفُ القوؿ : إف الحبس غارو بالفقيو 

بأف حق المجتمع في تطبيق إجراء فوستان ىيلي الحد من حرية الفرد و ضرورة التحقيق تؤدي إفُ الدساس بالحرية الدادية للفرد . و يرى 
 لا منازع فيو و ذلك برقيقا لأمن المجتمع و عدالتو فهو حفاظ على كياف ىذا الأختَ. الدؤقت غتَ الدبررالحبس 

 ت غير المبرر و قواعد تمديدىا:مدة الحبس المؤقالمبحث الثاني: 
بزتلف حسب نوع الجرلؽة التي يرتكبها الدتهم من جناية إفُ جنحة بالإضافة إفُ ىذا ىناؾ  الدؤقت غتَ الدبررإف مدة الحبس        

 .حالات لؽكن فيها بسديد الددة و حالات أخرى لا لؽكن فيها ذلك كما أف للمتهم خلاؿ ىذه الفتًة حقوؽ و عليو واجبات
 مدة الحبس المؤقت غير المبرر في مواد الجنح و الجنياتالمطلب الأول: 

إفُ أبعد حدود التضيق حتى لا ينقلب الحبس الدؤقت غتَ الدبرر  غتَ خفي أنو الدشرع الجزائري قد ضيق من نطاؽ الحبس            
مطلق الحرية في استعماؿ الرخصة الدعطاة لذم قانونا ، و في إفُ الحكم بالحبس و حتى لا  يظن قضاة التحقيق أف لذم  الدؤقت غتَ الدبرر

ابزاذ ىذا الإجراء الاستثنائي في كل الأفعاؿ المجرمة قانونا و لأي مدة يريدونها و إلظا حددىا وفقا لنوع معتُ من الجرائم في مدة 
 .10لزدودة
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 يحاضرج انضُذ8 يمراٍَ حًادٌ رئُش غرفح نذي يحكًح انعهُا )انحثش الاحرُاطٍ(. - 



 الإجراءات الجزائريةمن قانون  124مدة الحبس المؤقت غير المبرر وفقا للمادة الفرع الأول: 
لقد ألزـ الدشرع الجزائري على القاضي المحقق بأف يسرع في تصفية القضايا الدطروحة عليو في الآجاؿ الدقررة قانونا و الذدؼ              

عاؿ فَ من ذلك ىو أف الأصل في الإنساف البراءة حتى يثبت العكس و انطلاقا من ىذا الدبدأ فقد يتهم بعض الأشخاص بتهم و أف
يقتًفوىا فيظلوف طيلة التحقيق في عذاب و مرارة ينتظروف بفارغ الصبر نهايتو التي قد يتضح معها حقيقة براءتهم منها فيستًحوف و 
يدب الأمل من جديد ىذا من ناحية ، و من ناحية أخرى فإف وقوع جرلؽة داخل البلاد يهتز لذا المجتمع ككل و يثور و لن تهدأ ثورتو 

قديم الفاعل إفُ المحكمة الدختصة في أقرب وقت لشكن و نيل عقابو و لذذا الغرض يتعتُ على القاضي المحقق أف يتبع في إلا بعد ت
يوما إذا ما اقتًفو يشكل  02برقيقو مبدأ الإسراع ، و ضمن الآجاؿ المحددة قانونا ، فهو لربر على إبساـ التحقيق في الجرائم في مهلة 

من قانوف الإجراءات الجزائية التي تقضي :" لا  102س لددة تقل عن سنتتُ أو يساويهما حسب الدادة جنحة معاقب عليها بالحب
 لغوز في مواد الجنح إذا كاف الحد الأقصى للعقوبة الدقررة في القانوف ىو الحبس أقل من سنتتُ أو يساويهما ، أف لػبس الدتهم الدستوطن

 يوما مثولو أوؿ مرة أماـ قاضي التحقيق..". 02أكثر من  مؤقتا غتَ مبرربالجزائر حبسا 
بقوة القانوف  ؤقت غتَ مبررفإذا إنقضت ىذه الدهلة و فَ ينهي قاضي التحقيق برقيقو في القضية أخلى سبيل الدتهم المحبوس الد        

تعسفيا ما فَ يكوف لزبوسا لأف القاعدة آمرة و يتًتب على لسالفتها البطلافّ ، لشا لغعل بعد ذلك استمرار حبس الدتهم حبسا 
لارتكاب جناية أو جنحة أشد خطورة مدة العقوبة أشد جسامة فيسع ىنا القاضي المحقق أف لا يتقيد بالددة الدذكورة و يتجاوزىا على 

 لددة تزيد عن أقصى العقوبة الدقررة للجنحة الدسندة للمتهم. مؤقتا غتَ مبررأف لا يستمر حبسو حبسا 
 :11كان ما اقترفو المتهم يشكل جنحة معاقب عليها بالحبس لمدة تزيد عن سنتين إلى ثلاث سنوات  إذاالفرع الثاني: 

غتَ قابلة للتجديد ، و يفرج عن الدتهم بقوة أربع أشهر في ىذه الحالة ينبغي على قاضي التحقيق الانتهاء من التحقيق في ظرؼ       
لا يجوز أن تتجاوز مدة قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري حيث تنص: "من ال 125المادة القانوف بعد انقضائها و ىذا حسب 

 ".124أربع أشهر في غير الأحوال المنصوص عليها في المادة  المؤقت غير المبررالحبس 
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 إذا كان أقصى العقوبة المقررة للجنحة تزيد عن ثلاث سنوات:الفرع الثاني : 

 قابلة للتجديد مرة واحدة. أربعة أشهرىي الدؤقت غتَ الدبرر  بسفي ىذه الحالة تكوف مدة الح    
 12في الجنح: 

لا تتجاوز بأي حالة من الأحواؿ أربع أشهر فإذا كانت  الدؤقت غتَ الدبررإذا كانت الجنحة أقل خطورة فإف مدة الحبس           
الدؤقت "إذا نبتُ أنو من الضروري من الحبس .ج: من ق.إ.ج 125المادة و ىذا بدقتضى أشهر  8جسيمة فإف ىذه الددة تصل إفُ 

لقاضي التحقيق أف لؽدده بأمر مسبب تبعا لعناصر التحقيق يصدره بعد استطلاع رأي وكيل الجمهورية الدسبب مرة واحدة  غتَ الدبرر
 عندما تكوف أقصى العقوبة الدنصوص عليها في القانوف على ثلاث سنوات حبسا...".

 :في الجنايات 

إذا ما ارتكبو الدتهم يشكل جناية فإف الأصل  أف ينهي قاضي التحقيق برقيقاتو فيها في مهلة أربع أشهر قابلة للتجديد مرتتُ         
و ىذا وفقا فَ شهرا(  12=4+4+4أربع اشهر )بدعتٌ شهرا  12في حدود سلطتو إفُ  الدؤقت غتَ الدبررإذ تصل أقصى مدة الحبس 

 ج.ج.من ق.إ. 125المادة تنص ليو 
 الفقرة الثالثة : "مرتتُ في الدادة الجنائية".

في بصيع الحالات بعرض ملف القضية على النيابة لتقديم طلباتها الكتابية و الدسببة و  الدؤقت غتَ الدبرر و أف يتم بسديد الحبس       
أخرى بيد أف الدشرع أجاز أربع أشهر  لددة الدؤقت غتَ الدبررالتي على ضوئها يصدر قاضي التحقيق قرار مسبب في بسديد الحبس 

أخرى طبقا للأوضاع أربع أشهر لددة الدؤقت غتَ الدبرر  لقاضي التحقيق عند الضرورة القصوى أيطلب من غرفة الإتهاـ بسديد الحبس
غرفة مكرر من ؽ.إ.ج.ج حيث تنص  :" لؽكن لقاضي التحقيق في لراؿ الجنايات أف يطلب من  103الدنصوص عليها في الدادة 

 في أجل شهر قبل انتهاء مدة ىذا الحبس".الدؤقت غتَ الدبرر  الإتهاـ بسديد الحبس
لا لؽكن أف يتجاوز ىذا الأختَ مدة أربع أشهر غتَ قابلة  الدؤقت غتَ الدبررو في الحالة التي تقرر فيها غرفة الإتهاـ بسديد الحبس        

 .13شهرا 16بقاء الدتهم لزبوسا مؤقتا في الجنايات ىي لتجديد و عليو لرموع الددة الدرخص بها قانونا ل
 :14و حالات عدم تمديدىا المؤقت غير المبرر حالات تمديد الحبسالمطلب الثاني: 

أف تتجاوز مدة  102من ؽ.إ.ج.ج " كما أف لا لغوز في غتَ الحالات الدنصوص عليها في الدادة  103لقد نصت الدادة         
أربع أشهر إذ تبتُ أنو من الضروري بسديد ىذه الددة جاز لقاضي التحقيق أف لؽده بأمر مسبب يصدره تبعا  رالدؤقت غتَ الدبر الحبس 

و غتَىا من قانوف الإجراءات الجزائية على أمر القبض أو الإيداع الصادر من  196 -166لعناصر التحقيق ، كما نصت الدواد 
يذية بحكم القانوف إفُ حتُ صور قرار من غرفة الاتهاـ أو من جهة الحكم الدختصة قاضي التحقيق ضد الدتهم يظل لزتفظا بقوتو التنف

التي سيحاؿ عليها موضوع الدعوى للفصل فيو و لكن ىناؾ أوامر أخرى يبدو أنها ذات طبيعة خاصة لا ينص على بسديها بقوة 
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أمر من قاضي التحقيق و لا بأمر من غتَه . و بالتافِ لابد  القانوف بدفهوـ الدخالفة إنها لا تقبل التمديد لا بحكم القانوف و لا بدوجب
بدوجب أمر صادر من قاضي التحقيق ثم نتحدث عن قاعدة التمديد الدؤقت غتَ الدبرر  مدة الحبس دمن التكلم أولا عن قاعدة بسدي

 قاضي التحقيق أو من غتَه. بقوة القانوف ثم نتناوؿ الأوامر التي لا تقبل التمديد لا بحكم القانوف و لا بدوجب أمر من
 بأمر من قاضي التحقيق: المؤقت غير المبررحالات تمديد الأمر بالحبس الفرع الأول: 

إف قاضي التحقيق عندما براؿ عليو قضية فإف عليو أف يفتح برقيق رسمي فإذا ما توافرت لديو في ىذه القضية الشروط الدنصوص    
على الأكثر و إذا انتهت ىذه الددة دوف أف أربع أشهر ز لو حبس الدتهم مؤقتا لددة فيجو من ف.إ.ج.ج  124المواد عليها في 

إفُ أف ينتهي أربع أشهر أخرى ثانية و ثالثة و رابعة ينتهي من التحقيق فيمكنو أف يصدر أمر مسبب تسببيا خاصا بتمديد مدة 
 .15أعماؿ التحقيق

تهم تبليغا قانونيا صحيحا في كل مرة بسدد فيها الددة حتى يتمكن الدتهم و لغب على قاضي التحقيق أف يبلغ أمر التمديد إفُ الد
استعماؿ حقو في الطعن بالاستئناؼ أماـ غرفة الاتهاـ إذا كاف أمر التمديد لا يرضيو أما إذا انتهى قاضي التحقيق عن بسديد الحبس 

أربع أشهر فليس لو سلطة بسديدىا بأثر رجعي و بالتافِ يطلق  خلاؿ الآجاؿ القانونية حتى انقضاء اليوـ الأختَ من الدؤقت غتَ الدبرر
الذي يكوف قد تقرر بدوجب أمر إيداع صادر عن قاضي الدؤقت غتَ الدبرر  سراح الدتهم و إلا كاف حبسو تعسفيا ىذا عن الحبس

ادر عن قاضي التحقيق فلا لغوز الذي يكوف قد تقرر بدوجب أمر إحضار أو أمر قبض صالدؤقت غتَ الدبرر  التحقيق . أما عن الحبس
 48المحدد لاستجوابو قانونا و إلا أطلق سراحو بعد ساعة  48لو بسديد أي واحد منهما إذا يتمكن من القياـ بالاستجواب خلاؿ 

 .16ساعة 
ىناؾ حالات ذات طبيعة خاصة و ظروؼ متميزة قرر القانوف  تمديد مدة الحبس المؤقت غير المبرر بقوة القانون:  (‌ب
 نها أف تكوف سلطة بسديد الحبس الدؤقت غتَ الدبرر للقانوف نفسو و ىذه الحالات ىي:بشأ

 الحكم بالإفراج و الطعن فيو: .1
إذ فصلت المحكمة في طلب الإفراج الدؤقت فإف الاستئناؼ يتعتُ رفعو في : 3من ق.إ.ج.ج الفقرة  128المادة  حسب       
 لزبوسا حتى يقضي في استئناؼ النيابة العامة... من النطق بالحكم و يظل الدتهمساعة   24ظرؼ 
حسب ىذه الدادة فإذا قدـ لزبوس إفُ جهة قضائية لفصل في موضوع الدعوى الدتابع من أجلها و طلب الإفراج عنو مؤقتا قبل       

ـ غرفة الاتهاـ في قرار الإفراج فإف أف تفصل  ىذه الجهة في الدوضوع فقبلت طلبو و أفرج عنو ثم طعن لشثل النيابة العامة بالاستئناؼ أما
ىذا الطعن يوقف تنفيذ أمر الإفراج الدؤقت و أف الحبس الدؤقت غتَ الدبرر الدقرر بأمر سابق لددة أرب أشهر سيمدد بقوة القانوف عند 

النيابة العامة من الجهة  نهايتها قبل الفصل في الدوضوع و سيظل الدتهم لزبوسا بدوجب أمر الإيداع السابق إفُ أف يتم الفصل في طعن
 القضائية الدختصة دوف حاجة إفُ إصدار أمر ثاني بتمديده.

 

                                                           
15

 ق .إ.ج.ج. 103و  102شرح انًىاد  - 
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 . 71 – 60انذكرىر عثذ انعزَز صعذ ، انًرجع انضاتك، ص .  - 



  الأمر بالإحالة من أجل جنحة أو مخالفة: .0
إذا رأى القاضي أو الوقائع تكوف لسالفة أو جنحة أمر بإحالة الدعوى إفُ المحكمة و إذا كاف الدتهم لزبوسا مؤقتا و بقي          

التمديد في ىذه الحالة بقوة القانوف لأف الدتهم و من ق.إ.ج.ج  126المادة كانت العقوبة ىي الحبس مع مراعاة   لزبوسا مؤقتا إذا
 .17بعد إحالتو أماـ لزكمة الجنح سيبقى لزبوسا مؤقتا إفُ أف تفصل جهة الحكم المحاؿ إليها في موضوع دعواه

 
 الأمر ينقل ملف الدعوى من أجل الجناية: .3

الحالة إذا ذىب شخص إفُ قاضي التحقيق ليحقق معو حوؿ وقائع برتمل وصف جرلؽة من الجرائم فقاـ بكافة  في ىذه         
نائب الإجراءات و في الأختَ توفرت لديو دلائل قوية تثبت قياـ جرلؽة يصفها القانوف بأنها جناية فإنو يأمر بنقل الدلف الدتعلق بها إفُ ال

كيل الجمهورية الذي سبق و أف طلب منو فتح برقيق رسمي بشأف وقائع الدعوى ليحيلها بدوره إفُ العاـ بالمجلس القضائي عن طريق و 
 الغرفة الاتهاـ لتقرر إحالتو إفُ جهة الحكم الدختصة.

و و إذا كاف قد سبق لو أف أصدر أمر بإيداع الدتهم السجن و حبسو حبسا مؤقتا غتَ الدبرر دوف أف يفرج عنو في ما بعد ، أ        
أصدر أمر بالقبض عليو فإف ىذا الأمر سيحتفظ بقوتو التنفيذية إفُ أف تقرر غرفة الاتهاـ أو جهة الحكم ما يلزـ بشأنو و لكن إذا  
كانت مدة الحبس الدؤقت غتَ الدبرر أربع أشهر قد انقضت قبل إحالة الدعوى أماـ المحكمة بقرار من الاتهاـ فإف الدتهم سيبقى لزبوسا 

مدة الحبس الدؤقت غتَ الدبرر سيكوف بقوة القانوف نفسو و دوف حاجة إفُ بسديد من قاضي التحقيق أو من أية جهة و إف بسديد 
 .18قضائية أخرى

 الأمر بالإفراج و الطعن فيو: .4
قت غتَ إذا رفع الاستئناؼ من النيابة العامة و بقي الدتهم المحبوس حبسا مؤ من ق.إ.ج.ج  178المادة و ىذا ما تقتضيو          

الدبرر حتى يفصل في الاستئناؼ و بقي كذلك في بصيع الأحواؿ إفُ حتُ انقضاء ميعاد استئناؼ وكيل الجمهورية على الإفراج على 
 الدتهم في الحاؿ.

 قرار غرفة الاتهام بالإحالة أمام محكمة الجنح: .5
ة القضية إفُ المحكمة و في حالة الإحالة أماـ لزكمة إذا رأت غرفة الاتهاـ أف الوقائع تكوف جنحة أو لسالفة تقضي بإحال         

الجنح يظل الدتهم الدقبوض عليو لزبوسا حبسا مؤقت غتَ الدبرر إذا كاف موضوع الدعوى معاقب عليو بالحبس و بالتافِ إذا انتهت مدة 
ابة العامة أو لدى جهة الحكم  بسدد ىذه الحبس الدؤقت غتَ الدبرر خلاؿ الفتًة التي يوجد فيها الدلف لدى غرفة الاتهاـ أو لدى الني

من نفس القانوف تنص على : إذا رأت غرفة  197المادة أما من ق.إ.ج.ج  196للمادة الددة آليا بنص القانوف و ىذا طبقا 
كمة الجنايات في ىذه الاتهاـ أف وقائع الدعوى الدنسوبة إفُ الدتهم تكوف جرلؽة لذا وصف الجناية قانونا فإنها تقضي بإحالة الدتهم إفُ لز
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 يٍ لاَىٌ الإجراءاخ انجزائُح. 142شرح انًىاد  - 
18

 يٍ لاَىٌ الإجراءاخ انجزائُح. 144شرح انًىاد  - 



ة الحالة فإف أمر الإيداع لػبس الدتهم مؤقتا لا يقبل التمديد و إلظا غرفة الاتهاـ تأمر بضبط الدتهم و اعتقالو و وضعو في مؤسسة عقابي
 .19إفُ أف تقرر لزكمة الجنايات ما لغب أف تقرره بشأف موضوع الدعوى المحاؿ إليها

 بعد الحكم:حالة الأمر بالحبس أثناء الجلسة و  .6
الدقرر بدوجب أمر قبض أو إيداع و الصادر عن لزكمة الدرجة الأوفُ بعد الفصل في  الدؤقت غتَ الدبررإف بسديد الحبس         

سيكوف بسديد بقوة القانوف و يبقى منتجا لآثاره حتى و لو قضت المحكمة من ق.إ.ج.ج  358المادة موضوع الدعوى وفقا لنص 
لس في الاستئناؼ بعقوبة أقل من سنة حبسا و يظل كذلك حتى و لو وقع الطعن بالنقص في قرار المجلس القضائي في الدعارضة أو المج

 أماـ المحكمة العليا.
 :20الأوامر التي يتضمن الحبس و لا تقبل التمديدالفرع الثاني : 

التحقيق أو حاجات الحكم أو النيابة العامة  إف ىناؾ أوامر قبض أو إيداع تتعلق بحبس الدتهم مؤقتا تصدر عن جهات الحكم       
 فَ ينص القانوف صراحة على قابليتها للتمديد . كما فصل في الحالات السابقة و نذكر ىذه الأوامر على سبيل الدثاؿ كمايلي:

 أمر الإحضار الصادر عن قاضي التحقيق أو وكيل الدولة: .1
التحقيق حسبما تقتضي الحالة أف يصدر أمرا بإحضار الدتهم أو إيداعو :"لغوز للقاضي من ق.إ.ج.ج  189للمادة طبقا         

 السجن أو بإلقاء القبض عليو".
نفهم من خلاؿ ىذه الدادة أف القاضي عندما يصدر أمرا بإحضار الدتهم فإنو يستجوبو و لػقق معو حوؿ ىويتو و الأفعاؿ         

لاؿ نفس اليوـ الذي قدـ فيو إليو الدتهم فإف بإمكانو إرساؿ الدتهم إفُ مؤسسة عقابية الدنسوبة إليو أما إذا فَ يتمكن من القياـ بهذا خ
 من دخوؿ السجن.ساعة  48ليودع الاستجواب ريثما يتمكن من استجوابو خلاؿ 

فلا لؽكن لو غتَ أف إذا انقضت ىذه الدهلة دوف أف يباشر مع الدتهم التحقيق أصلا و دوف أف يكوف قد شرع في استجوابو ،         
أخرى بل لغب على مدير الدؤسسة أف يقدمو إفُ قاضي التحقيق أو قاضي من قضاة الحكم و إطلاؽ  ساعة  48أبدا بسديده من 

:" كل متهم ضبط من ق.إ.ج.ج  113 المادةسراحو أو إصدار أمر إيداع بشأنو و إلا اعتبره لزبوسا حبسا تعسفيا طبقا لنص 
 دوف أف يستجوب أعتبر لزبوسا تعسفيا...".ثمان و أربعين ساعة مؤسسة إعادة التًبية أكثر من بدقتضى أمر إحضار و بقي في 

 أمر القبض الصادر عن قاضي التحقيق أو غرفة الاتهام: .2
قد يصدر قاضي التحقيق أمر بالقبض على الدتهم الذارب للبحث عنو و اقتياده إفُ مؤسسة العقابية بسهيدا لاستجوابو عن        

 تو الحقيقية و عن الأفعاؿ الدنسوبة إليو.ىوي
الدؤقت غتَ و قد تصدر غرفة الاتهاـ نفس الأوامر لإجراء برقيق تكميلي بالنسبة لكلا ىاتتُ الجهتتُ لا لؽكنهما في مدة الحبس        

ن و بالتافِ ففي ىذه الحالة من ساعة تنفيذ أمر القبض و إدخاؿ الدتهم السج ساعة  48، و إلظا لغب استجواب الدتهم خلاؿ  الدبرر
 .21من ق.إ.ج.ج  121المادة إذا فَ يستجوب خلاؿ ىذه الدهلة فلابد في الحاؿ من تطبيق الفقرة الأوفُ من 
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 يٍ لاَىٌ الإجراءاخ انجزائُح. 175-174شرح انًىاد  - 
20

 . 67عثذ انعزَز صعذ ، انًرجع انضاتك ، ص .  - 
21

 ق.إ.ج.ج. 37شرح يادج  - 



 أمر الإيداع الصادر عن وكيل الجمهورية: .1

الذي اقتًفو الدتهم معاقب في ىذه الحالة إذا فَ يقدـ مرتكب الجنحة الدتلبس بها ضمانات كافية للحضور و كاف الفعل مثلا        
عليو بالحبس و فَ يكن قاضي التحقيق قد أخطر بالحادث ففي ىذه الحالة يصدر وكيل الجمهورية أمر حبس الدتهم و ذلك بطبيعة 

 الحاؿ بعد استجوابو عن ىويتو و عن الأفعاؿ الدنسوبة إليو.
بقا لإجراءات الجنح الدتلبس بها ، و بردد جلسة للنظر في القضية في و بعد ىذا لػيل وكيل الجمهورية الدتهم فورا على المحكمة ط       

ابتدءا من يوـ صدور أمر الحبس و إذا فَ يطلق سراح الدتهم بعد انتهاء ىذه الددة يعتبر حبسا تعسفيا مع ثمانية أيام ميعاد أقصاه 
غة السياسية أو الجرائم التي بزضع للمتابعة عنها ملاحظة أنو لا لؽكن تطبيق ىذه الأحكاـ بشأف جنح الصحافة أو الجنح ذات الصي

أو بشأف أشخاص معرضتُ لحكم بعقوبة سنة  18لإجراءات برقيق خاصة أو إذا كاف الأشخاص الدشتبو فيهم قاصرين فَ يكملوا 
 الاعتقاؿ.

 

 
 

 حقوق و وجبات المحبوس خلال ىذه المدة:الفرع الثالث:
تفرضو لضمانات يستوجبها الإجراء الإستثنائي  الدؤقت غتَ الدبرر أثناء تنفيذ الأمر بالحبسإف خضوع الدتهم لدعاملة خاصة          

منها  93إلى  84على اتفاقية تتضمن الدواد من  1957لذيئة الأمم الدتحدة صادؽ سنة  يذلك المجلس الاقتصادي و الاجتماع
 ثاؿ:القواعد الخاصة بدعاملة المحبوس مؤقتا و لضيل بعضها على سبيل الد

 يرتدي المحبوس مؤقتا ملابسو الخاصة. -

 يكوف للمحبوس الحق في أف يزار و يعافً. -

إف المحبوستُ مؤقتا أشخاص فَ تثبت إدانتهم و قد لن تثبت قط و من بسة لن لغادؿ اثناف في ضرورة معاملة تتميز في غتَىم من 
 .22لا إرغامهم على العمل الددنيتُ و ذلك بنظاـ مرف و عدـ إرغامهم على ارتداء بدلة السجن و

إذف فمن خلاؿ ما يتضمنو المجلس الاقتصادي و الاجتماعي لذيئة الأمم الدتحدة الدتضمن معاملة الدساجتُ ، و كدا ما يتضمنو        
ملة لو و الدتضمن قانوف تنظيم السجوف و إعادة تربية الدساجتُ و القرارات التابعة و الدك 1972فبراير  18الدؤرخ في  2772أمر 

 يتضح لنا أف الشخص المحبوس مؤقتا لو حقوؽ و لو واجبات في إطار الددة التي يقضيها في السجن و التي لؽكننا تلخيصها فيما يلي:
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 ٍ".يحاضرج نهضُذ حًادٌ يمراٍَ ، رئُش غرفح تانًحكًح انعهُا ذحد عُىاٌ " انحثش الاحرُاط - 



 حق المتهم في زيارة الأقارب و الأصهار و غيرىم: .1

ن والدة و إخوة و أخوات زوجتو و الوصي عليو و إف المحبوس لو الحق في زيارة أصولو و فروعو و إخوتو و أخواتو و زيارة كل م        
 47للمادة و في بصيع الحالات تسلم رخصة الزيارة الدتعلقة بالدتهمتُ لددة لزددة من قاضي التحقيق لستص طبق 23الدتصرؼ في أموالو 

ىافِ و أقارب و لزامي الدتهمتُ من قانوف تنظيم السجوف و إعادة تربية الدساجتُ و الجهة القضائية الدختصة لؽنح التًاخيص لزيارة أ
 المحبوستُ مؤقتا قاضي التحقيق أو قاضي تطبيق الأحكاـ الجزائية أو مدير أو رئيس الدؤسسة العقابية.

 
 حق المتهم المحبوس مؤقتا غير مبرر في الاتصال بمحاميو: .2

قيد أو شرط ما عدا الشروط التي تتعلق  من حق المحبوس مؤقتا غتَ مبرر الاتصاؿ بدحاميو و استقبالو في كل وقت دوف         
 بالنظاـ الداخلي للمؤسسة العقابية.

 حق المتهم في المراسلة: .3

الدتهم المحبوس مؤقتا غتَ مبرر لو الحق في كتابة الرسائل إفُ أفراد عائلتو أو كل شخص يرغب في مراسلتو بشرط أف لا تتضمن          
 ة.ىذه الرسائل ما لؼل الأمن و نظاـ الدؤسس

 .24كما أنو بالنسبة للمراسلات الدوجهة من طرؼ الدساجتُ إفُ الددافعتُ عنهم لا بزضع لدراقبة رئيس الدؤسسة          

 الحبس المؤقت غير المبرر في النظام و الشكوى: فيحق المحبوس  .4

و يتعتُ بعد ذلك على ىذا  25سةلػق للمتهمتُ المحبوستُ في حالة الدساس بحقوقهم أف يقدموا شكواىم إفُ رئيس الدؤس         
الددير أف ينظر في الشكوى و لكن إذا رأى أف ىاتو الوقائع من طبيعتها تؤلف جناية أو جنحة من شأنها أف تهدد النظاـ و الأمن 

اـ داخل الدؤسسة فيجب عليو حينها أف يراجع و كيل الجمهورية لدى المحكمة التي تنتمي إليها الدؤسسة كما يراجع قاضي الأحك
 الجزائية.
لذم الحق في رفع شكواىم إفُ الدواطنتُ و القضاة الدكلفتُ دوريا بدهمة تفتيش  مؤقت غتَ الدبرركما أف المحبوستُ حبسا           

 بحقوؽ أخرى و الدتمثلة فيمايلي: مؤقتا الغتَ الدبررمؤسسات السجوف ، بالإضافة إفُ ىذا يتمتع المحبوس 
 إفُ كاتب بالدؤسسة في كل أمر أو قرار يصدر عن قاضي التحقيق أو قضاة الحكم. الطعن بالاستئناؼ أو بالنقض -

 الحق في الغداء الكافي و العلاج المجاني. -

حقو في تلقي حاجياتو الشخصية من أشياء التي لا لؽنعها نظاـ السجوف مثل الدأكولات ، اللباس ، وسائل التعليم و الثقافة  -
 ...افٍ.
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 .24-23انًرضًٍ لاَىٌ انرُظُى انضجىٌ و إعادج انررتُح انًادج  1750-20-12انًؤرخ فٍ  0 – 50أير  - 
24

 .134-133َفش الأير يٍ انًادج  - 
25

 يٍ لاَىٌ ذُظُى انضجىٌ و إعادج ذرتُح انًضاجٍُ. 41انًادج  - 



 اتو الدينية.حقو في القياـ بواجب -

 فتتمثل فيمايلي:مؤقتا أما عن واجبات و إجراءات الدتهم المحبوس 
 .26إلزاـ رؤساء الدؤسسات العقابية بالسهر على نظافة المحبوستُ بصيعا و نظافة أماكن حبسهم -

اعد اللازمة للحفاظ ىو احتًاـ كل القواعد  و الأنظمة الداخلية للسجوف و القو  مؤقتا الغتَ الدبرر أما عن واجبات المحبوستُ
على الأمن و النظاـ أما عن لسالفتهم فإنو يتعرض إفُ جزاءات و عقوبات تأديبية تتًاوح ما بتُ الإنذار و التوبيخ و بتُ وقف 

يوما  45حق الدراسلة و الزيارة مؤقتا و الدنع من التصرؼ في الأمواؿ للأغراض الشخصية و الوضع في عزلة لددة قد تصل 
 .27من قانوف تنظيم السجوف و إعادة تربية الدساجتُ 69المادة بة العزؿ طبقا لنص بإستثناء عقو 
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 يٍ لاَىٌ انرُظُى انًحثىس. 20-21انًادج  - 
27

 ذها يٍ َفش الأير.و يا تع 44انًادج  - 



 

 التعسفي  أصول التعويض عن الحبس المؤقت غير المبررالفصل الثاني : 
، بسبب قيامو بجرلؽة من  الغتَ الدبررمؤقتا إذا كاف الواقع الدشاىد يبتُ لنا أف ىناؾ كثتَا من الحالات لػبس فيها الدتهم حبسا           

الدؤقت  الجرائم التي يتضمن قانوف العقوبات إفُ أف يصدر الحكم بإدانتو ، و يقضي بالعقوبة الدقررة قانونا بشأنو تساوي مدة الحبس
امو بجرلؽة لزددة. ثم بعد ذلك لمجرد اته مؤقتا الغتَ الدبرر أو تفوقها ، فإف ىناؾ حالات كثتَة أيضا لػبس فيها الدتهم حبسا غتَ الدبرر

 يقضي ببرائتو أو بعقوبة رمزية تغطي الددة التي قضاىا لزبوسا أو يقضي بعقوبة تقل كثتَا أو قليلا عن الددة التي حبس خلالذا .
 كما أف ىناؾ حالات ظهر أف حبس الدتهم فيها كاف حبسا تعسفيا ليس لو أي سند قانوني.            

مؤقتا ا الدتهم في ذلك و ما مدى مسؤولية الدولة عن الضرر الدادي و الدعنوي الذين يصيباف الدتهم الذي لػبس إذف فما ىو ذنب ىذ
لعدة أياـ أو شهور أو لعدة سنوات دوف مبرر شرعي ، ثم يصدر الحكم ببراءتو أو يصدر الحكم ضده بعقوبة أقل من الددة  الغتَ الدبرر

 . أو لػكم عليو بالحبس مع وقف التنفيذ أو بالغرامة وحدىا دوف الحبس؟.بررمؤقتا الغتَ الد التي قضاىا لزبوسا
على الرغم من أننا لا لضاوؿ أف لطوض في نظرية مسؤولية أو عدـ مسؤولية الدولة عن الأضرار التي تلحق بالغتَ بسبب قيامها         

سنحاوؿ أف نتحدث عن الدبدأ الشرعي للتعويض عن الأضرار  بوظيفتها القضائية من جهة نظر الفقهية أو الفلسفية إلا أننا مع ذلك
 . 28غتَ مبرر قانونا مؤقتا الغتَ الدبررالتي تلحق بالدتهم بسبب حبسو حبسا 
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 مبدأ التعويض.المبحث الأول: 
الفكرة يتطلب أولا بحث الأساس و إقرار ىذه  1978قبل قانوف  ؤقت غتَ الدبررفَ تدرج فكرة تعويض الدضرور من الحبس الد         

 القانوني للتعويض وثانيا تقنتُ الدبدأ.
 إقرار المبدأ و تقنينو:المطلب الأول: 

 إقرار المبدأ التعويض:الفرع الأول: 
منذ أمر بنظرية عدـ مسائلة الدولة عن أعماؿ السلطة  الدؤقت غتَ الدبرر لقد اصطدـ مبدأ تعويض الدضرور من الحبس          

« l’Etat jugé »  .الناجم عن عدـ الاختصاص الدزدوج 
عدـ اختصاص لرلس الدولة بدمارسة الرقابة عن أعماؿ السلطة القضائية نظرا لدبدأ الفصل بتُ السلطات عدـ اختصاص المحاكم 

 الإدارية في تقرير مسؤولية الدولة عن أعماؿ السلطة القضائية إلا إذا توافر نص خاص.
و  29لية الدولة صراحة عن أعماؿ السلطة القضائية إلا في حالتي التماس إعادة النظر في بعض الأحكاـ الجنائية و فَ ينص على مسؤو 

 .30من لساصمة القضاة
التعسفي فكانت مستحيلة . فتضررت  ؤقت غتَ الدبررأما مسئوليتها عن الأضرار التي تصيب الأفراد نتيجة لقرارات الحبس الد         

 تدرلغيا عن أعماؿ السلطة القضائية بفضل الدسالعة الفقهية الدءوبة و أحكاـ القضاة الجزائية. مسؤولية الدولة
 بسخضت مسالعة القضاء في موضوع عدـ مساءلة الدولة عن ميلاد مبدأين جوىريتُ. المساىمة القضائية:  . أ

 التلخيص عن قاعدة عدـ مسؤولية الدولة عن أعماؿ السلطة القضائية. .1

 التعسفي. الدؤقت غتَ الدبرر سؤولية عن الحبسإقرار مبدأ الد .0

 :التخلي عن قاعدة عدم مسؤولية الدولة عن أعمال السلطة القضائية 
آنذاؾ في طلباتو أماـ لرلس الدولة في  « dévolue »كاف ىذا التخلي بشرة تطور طويل مهد لو لدندوب الحكومة               

 « baud »و تتلخص واقعتها في إطلاؽ أحد رجاؿ البوليس الرصاص على  1958سنة  « baud »القضية الدعروفة باسم 
فأراده فتيلا معتقدا أنو لررـ بأنو لؽكن تقرير مسؤولية الدولة عن أعماؿ سلطاتها القضائية على غرار مسؤوليتها عن أعماؿ الضبط 

الدولة عن الأعماؿ الإدارية و كاف تاريخ و ىو أوؿ حكم يقرر مسؤولية    « tomoso gerco »الإداري الدسلم بها منذ قرار 
ىذا الحكم بداية التعويض الدولة عن أعماؿ الضبط الإداري و بداية انفصاؿ القضاء الإداري الدقرر لدسؤولية الدولة  ، و القضاء 

إذا كانت السيادة حقيقة العادي الدتمسك بعدـ مسؤوليتها فقد انتقل العميد "دوجي" ىذا التفكك و الدغايرة بتُ القضائيتُ بقولو:" 
فإنها تتجلى بصورة واضحة في العمل القضائي عنو في العمل الإداري و لا يوجد أي مبدأ للاعتًاض عن عدـ مسؤولية الدولة عن 

 أعماؿ السلطة القضائية".
ضائية ... تعتبر الأوامر الصادرة من و يبدو أنو أوؿ من أشار إفُ الدعيار الدادي في التفرقة بتُ الأعماؿ الإدارية و الأعماؿ الق        

 قاضي التحقيق في الدواد الجنائية و الإفراج الدؤقت.. من الأعماؿ الدادية الإدارية و يتًتب عن مثل ىذه الأعماؿ مسؤولية الدولة".
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اصمة القضاة أضاؼ و بعدما ذكر مندوب الحكومة أف القانوف الحافِ يقرر مسؤولية الدولة عن تعويض الأضرار في إطار لس       
قائلا إذا كانت لساصمة القضاة تتطلب توافر خطأ جسيم شبيو بالخطأ الشخصي و ىو الأساس الذي رأى بدوجبو تقرير مسؤولية 
الدولة مدنيا فبالأحرى تقريرىا متى كاف خطأ الدوظف من الأخطاء الشائعة بدعتٌ خطأ مرفقي أو مصلحي و تأكد مبدأ مسؤولية 

الطبيعة القضائية في قضية "جتَي" التي تتلخص وقائعها في أف رجاؿ الشرطة قاموا باستدعاء الطبيب "جتَي" إفُ  الدولة عن أعماؿ
فندؽ حدث فيو إختناؽ بض الأشخاص و ذلك لدعونة التحقيق الجنائي في كتابة تقرير طبي عن الحادث فأصيب ىذا الطبيب بجروح 

بإقرار مسؤولية الدولة لأوؿ مرة  23/81/1956قضية في حكمها الصادر في نتيجة انفجار . وقضت لزكمة النقض في ىذه ال
 بسبب سوء إدارة مرفق عاـ كمرفق القضاء.

و أوضحت بأف ىذا النوع من الدسؤولية لغوز أف يؤسس على القواعد العامة . كما ىو الحاؿ في القضية الحالية إذا كاف لا لؽكن       
 لتجاء إفُ مبادئ القانوف الددني.الحصوؿ على التعويض الدستحق بالإ

الإبتدائية الكبرى نفس الدبدأ أثناء نظرتها للقضية  « lyon »و بعد مرور بضع سنوات عن قضية الدكتور "جتَي" أكدت لزكمة 
« baud »    و استندت لزكمة استئناؼ« Bordeaux »  89/83/1967: في حكمها الصادر بتاريخ 

« Issartier » و خطأ من لزافظة شرطة ، ثم تسليمو إفُ السلطات الألدانية بعد العمل على طرده على قواع و قد اشتبو في
القانوف ، العاـ في تقرير مسؤولية الدولة مقررة أنو "... لا لؽكن كمبدأ عاـ عدـ مسؤولية الدولة الدسلم بو منذ أمد بعيد حائلا في 

من قصور و إذا تم إقرار الدسؤولية مدني في حالة ارتكاب الخطأ . مهتٍ الجسيم تفويض الأضرار النابصة عما شاب إدارة مرفق العدالة 
 .31عن طريق دعوى الدخاصمة يتعتُ قياـ مسؤوليتها من باب أوفُ في حالة الخطأ الدرفق العادي

ة على إقرار كانت لزكمة باريس الابتدائية الكبرى ، سباقإقرار مسؤولية الدولة عن الحبس المؤقت غير المبرر التعسفي:  . ب
.  1971-1966التعسفي في العديد من أحكامها الصادرة في الفتًة الدمتدة بتُ سنة  الدؤقت غتَ الدبرر مسؤولية الدولة عن الحبس

رفع دعوى تعويض إذا توافرت  الدؤقت غتَ الدبرر بأنو "لغوز للمضرور من الحبس  15/87/1966قامت في حكمها الصادر في : 
ء " ، و لكنها ىجرت ىذا الأساس في عدة أحكاـ لاحقة خلق حكم قضاة لزكمة باريس الابتدائية الكبرى . شروط لساصمة القضا

" ouadukorriبجواز قياـ مسؤولية الدولة متى أمكن إثبات خطأ مرفقي و توافرت براءة طالب التعويض في قضية كل من "
و لقد  83/83/1973" في benyaichو " 19/83/1978" في parceauauxو " 15/18/1966بتاريخ : 

قضت بالتعويض في )الخطأ المرفقي أو البراءة الثابتة ( رفضت منح التعويض في القضايا الثلاثة لانتقاء أحد شرطي التعويض 
 " لاجتماع كل من البراءة و الخطأ الدرفقي.vavonفي قضية " 13/85/1978حكمها السابق في 

" أنو على إثر مشاجرة في إحدى الدقاىي تم التبليغ عنو بدوجب شهادة غامضة ، ouauoikorriتتلخص واقعات قضية "        
بتاريخ  مؤقتا غتَ مبررو ألقت الشرطة القبض عليو بعد التفتيش في غرفتو و العثور على أوراؽ مزورة ، تم حبسو حبسا 

لدذكور طلبا بالتعويض عن مدة حبسو صدر بقرار بأف لا وجهة للمتابعة ، رفع الددعي ا 88/84/1968و في   23/89/1967
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مؤقتا و قضت لزكمة باريس الابتدائية الكبرى برفض طلب التعويض لانتفاء البراءة الثابتة ، لكنها فَ ترفض مبدأ مسائلة الدولة عن 
 :32أعماؿ السلطة القضائية ، و أىم ما جاء في حيتيات حكمها مايلي

خاصة الرافضة لطلبات الافراج الدؤقت  الدؤقت غتَ الدبررق بالأعماؿ الدتعلقة بالحبس أف الخطأ في تقرير من جانب قاضي التحقيحيث 
 1384 – 1382لغوز أف يتًتب عنو مسؤولية الدولة بدوجب الدبادئ التي بركم الدوضوع ، وفقا للمادتتُ ـ التي لو طابع قضائي ـ 

 من القانوف الددني...
( يوما ، رفع 18ب جرائم الغش في السلع الغدائية و تم حبسو مؤقتا غتَ مبرر لددة )و قد اتهم بإرتكا" barcevauxأما السيد: "

 دعوة تعويض على لزكمة باريس الابتدائية الكبرى عن حبسو ، فَ تستجب المحكمة لطلبو إلا أنها أكدت مسؤولية الدولة.
لددة مؤقتا بست تبرئتو بحكم قضائي بعد أف حبس بإرتكابو جرلؽة إخفاء أوراؽ نقدية مزورة و " Penyaich"تتلخص وقائع        

طلبات بالإفراج عنو  قوبلت كلها بالرفض من قاضي التحقيق و غرفة الاتهاـ لدى المجلس  27( كاملتي رغم تقدلؽو 0سنتتُ )
ية " يلاحظ أف ىذه الأحكاـ بسيزت بتًددىا فيما يتعلق بالشروط الضرورية لتقدير مسؤولAux-en-pnbence لبقضلئي "

إثبات خطأ القاضي أـ الاستفادة من التعويض دوف إثبات الخطأ ففي  الدؤقت غتَ الدبررالدولة ، فهل يتعتُ على الدضرور من الحبس 
 ىذه الحالة الأختَة ما ىي شروطو؟

، و قد تم حبس " لأوؿ مرة في تاريخ التعويض في اجتماع البراءة الثابتة و الخطأ الدرفقي الواضح أيضا giy vayonقضت لزكمة "
الددعي الدذكور بدؿ والده إلعالا من قاضي التحقيق و فضل القضاة تبرير الحكم على أسس توافر خطر اجتماعي غتَ عادي و ىو 

 استوحاه الفقهاء في بحوثهم في تأسيس الدولة. 33الحل الذي
 المساىمة الفقهية: . ت

 – Durru" و أعماؿ كل من الأستاذين "Vedelالعميد " تتلخص ىذه الدسالعة من أعماؿ بعض الفقهاء لطص بالذكر       

Leau ُو لؽكن تأصيل اقتًاحاتهم إفُ فكرتتُ أساسيتتُ بسثل الأوفُ في عدـ تأسيس الدولة على فكرة الخطأ ، و الثانية في أنو يتعت "
 أف تكوف مسؤولية الدولة لزددة.

الفقهاء أف العنصر الدولد لدسؤولية الإدارة يتعتُ أف لا يفتش عنو يرى ىؤلاء  استبعاد فكرة الخطأ من أساس مسؤولية الدولة :  .1
 Théorie deفي توافر الخطأ الدرفقي ، فمرفق القضاء إلظا لغب البحث عنو في نظرية مساواة الدواطنتُ أماـ لأعباء العامة 

l’égalité des citoyennes devant les charges publiques  عي الغتَ أو في نظرية الخطر الاجتما
بدعتٌ أف تأسيس الدولة على أساس برمل الدخاطر ، يتعتُ على كل  Théorie de risque social normalالعادي 

فرد أف يتحمل الدخاطر العادية الدتعلقة بالحياة الاجتماعية ، دوف طلب أي تعويض متى كانت ىذه ىي نفسها تطبق على الجميع و 
في حالة بذاوز الدخاطر ما ىو "عادي" كالأضرار النابصة عما يشوب إدارة مرفق التحقيق ،  تكوف الجماعة ملزمة بتعويض الأضرار

 الابتدائي من قصور ، و رغم ذلك لا يكوف التعويض تلقائيا و إلظا يظل في حدود ضيقة.
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الدضرور عن الحبس لا لغوز في رأي الفقهاء ، أف تكوف في مسؤولية الدولة عن التعويض  نطاق مسؤولية الدولة عن التعويض: .2
تلقائية أو آلية متى انتهت سلطة التحقيق إفُ إصدار أمر بالأوجو للمتابعة أو إصدار أمر من أوجو للمتابعة أو إصدار  الدؤقت غتَ الدبرر

ة للبراءة ، و لا تشكل بالضرورة شهاد الدؤقت غتَ الدبرر عن إجراء الحبس34حكم بالبراءة ، لأف أوامر الأوجو أو أحكاـ البراءة النابذة 
 بالتافِ يروف أنو يتعتُ توافر الشرطتُ التاليتُ لتقرير مسؤولية الدولة عن التعويض.

لأنو لا " une éclatante innocenceتأكد براءة الددعي ، و قد عبر عن ذلك فيدؿ بالبراءة الواضحة أو الساطعة "أولا: 
 في الأدلة. لؽنح أي تعويض للمتهمتُ الذين تعزي براءتهم إفُ وجود شك

 أف يثبت الددعي أف الضر الذي لحقو بذاوز الحد الذي يسمح بو مبدأ الدساواة أماـ الأعباء العامة . ثانيا:
 تقنين المبدأ الفرع الثاني:

و 35جرائية الدبرر قيمة قانونية و قننتو عدة دوؿ من دساتتَىا و قوانينها الإ الدؤقت غتَ الدبررلقد لاتسم مبدأ التعويض عن الحبس       
من قانوف الإجراءات الجنائية الفرنسي ، و لا لؼلو برليل ىذه النصوص من فائدة سواء مت  158و  1 – 149 نص عليو الدواد

 تعلق منها بالتوسع بدسؤولية أو وضعها موضع التنفيذ.
إقرار الخطأ الاجتماعي الغتَ لقد ازدادت الحالات التي لغوز للمحبوس البريء الدطالبة بسبب التوسع في مسؤولية الدولة:  .1

 العادي من ناحية عدـ اشتًاط تقديم الددعي لدليل برائتو من ناحية أخرى.

تضع اىتماـ الدشرع إنشاء نظاـ  17/87/1988إذا رجعنا إفُ الأعماؿ التحضتَية لقانوف إقرار نظرية تحمل المخاطر:  . أ
لغيز في ذات الوقت تعويض الضرر الناتج عن القرارات اللاعادية ،  قانوني يضمن حجية الشيء الدقضي فيو و سيادة القاضي ، لكنو

على أنو يتعتُ على الجماعة أف تتحمل في بعض الحالات نتائج الأخطار النابصة عن إدارة  1978و بنيت الدذكر الإيضاحية للقانوف 
نسب إفُ أحد أعضائها ارتكاب خطأ ما تتلخص ىذه الدرافق العامة قصد تفادي عبء الدساواة الدواطنتُ أماـ الأعباء العامة حتى فَ ي

الدسؤولية في أف الدرافق العامة تعمل لصافٌ الجماعة التي تستفيد منها ، فإذا ترتب على ستَ الدرافق العامة ضرر خاص بأحد أعضائو 
يكوف للفرد المحبوس خطأ الحق في التعويض بناء على الخطر الاجتماعي فإنو من العدؿ أف تتحمل الجماعة عبء تعويضو ، و بالتافِ 

 الذي يتعرض لو بوصفو فردا في الجماعة ، لا بسبب الخطأ في إبزاذ الإجراءات الجنائية ضده.

شرط غتَ الدشرع لتوافر  الدؤقت غتَ الدبرر على عدـ خضوع الحق في التعويض عن الحبس اإ.ج الفرنسي  149و أكدت الدادة: 
 ".خاطر اجتماعي غير عاديالخطأ الدرفقي ، و إلظا لتوافر "

لغوز منح تعويض لدن كاف لزل حبس مؤقت و انتهت الإجراءات بالنسبة لو لصدور قرار بأف لا وجهة للإقامة الدعوى أو  -
و ذلك دوف الإخلاؿ  التسريح أو الحكم النهائي بالبراءة ، و إذا ترتب على ىذا الحبس ضرر غتَ عادي و ذو خطورة خاصة ،

و ما بعدىا من قانوف الإجراءات الددنية ، و بتُ ىذا النص اعتناؽ الدشرع الفرنسي فكرة  585بالأحكاـ الدنصوص عليها في الدواد 
 و كذلك فَ الدؤقت غتَ الدبرربرمل الدخاطر فيو كأساس لدسؤولية الدولة ، فلم يشتًط إثبات الخطأ من جانب القاضي الآمر بالحبس 

 .36يتطلب إثبات براءة طالب التعويض
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بالآراء السابقة للفقو و  1978بسسك بعض الفقهاء أثناء مناقشة مشروع قانوف : 37عدم إشتراط إثبات براءة المتهم  . ب
البراءة القضاء الدتمثلة في اشتًاط إثبات براءة الدتهم و الدطالبة بالتعويض ، و اعتًاض البعض منهم على ىذه الشروط بدقولة أف إثبات 

التعسفي ، في مثل ىذه الظروؼ ، تقديم  الدؤقت غتَ الدبررأحيانا من إثبات ارتكاب الدتهم للجرلؽة ، و لا يستطيع الدضرور من الحبس 
خاليا  1978دليل براءتو خاليا من وجود شك في الأدلة بدعتٌ حالات تعزي فيها البراءة إفُ وجود شك في الأدلة . وقد جاء قانوف 

ىذا الشرط الذي نادى بو الفقو و القضاء و يفسر ذلك بعدـ البرلدانيتُ التفرقة بتُ نوعتُ من الأبرياء و ىذا ما عبر وزير من ذكر 
بقولو:" لا لؽكن إقامة نوعتُ من البراءة : تلك التي تقوـ على اليقتُ ، فلا  1978العدؿ الفرنسي أثناء مناقشة الجمعية الوطنية قانوف 

للبراءة عن قضاء عدـ الإذناب يبدو لشا سبق أف التزاـ الددعي بإثبات براءتو ليس شرطا بالحصوؿ على التعويض  ينبغي إنشاء قضاء
 لنظاـ إجرائي متميز.

الدؤقت غتَ تتجلى الدبادئ التي تتضمن تنفيذ مسؤولية الدولة عن تعويض الدضرور من الحبس : 38شروط تطبيق مسؤولية الدولة .2
في  4من نفس القانوف ، تتمثل ىذه الدبادئ  1978/ 89/81الدؤرخ في  58-78من الدرسوـ رقم  4-48 إفُ 26في الدواد  الدبرر

 اللجنة الوطنية للتعويض و إجراء الحصوؿ عليو.

 La commission national d’indemnisationاللجنة الوطنية للتعويض :  . أ

ىو لجنة خاصة تتكوف من ثلاثة مستشاري لزكمة  لدؤقت غتَ الدبرراإف القاضي الدختص لتقديم الحق في التعويض عن الحبس          
النقض يعينوف سنويا من مكتب المجلس ، و ليس من السلطة التنفيذية و يتوفُ مهمة النيابة العامة النائب العاـ لدى لزكمة النقض ، 

يب ، و قد اختتَ أعضائها من أعلى ىيئة قضائية و تصدر قراراتها بدرجة نهائية و لا تقبل أي طريق من طرؽ الطعن و خالية من التسب
 لدا تتوافر فيو من ضمانات كالدقدرة و التجربة و الحكمة و حتى يقدـ أحد في أحكامها.

و لذذه اللجنة طابع لستلط أو جتُ ، لأف القواعد التي بركمها و تنظمها منصوص عليها في قانوف الإجراءات الجزائية ، و لغوز أف 
على الدبادئ العامة في القانوف الإداري بالإضافة إفُ الطابع الددني الذي أخفاه عليها القانوف طبقا للإجراءات المحددة تأسس أحكامها 

 . 28/85/1978بدرسوـ 
في القانوف الفرنسي إجراءات مبتكرة  الدؤقت غتَ الدبررلؼضع التعويض الذي لغوز منحو للحضور من الحبس إجراءات التعويض:  . ب

 29إجراءات الدعوى الددنية و الجنائية في نفس الوقت تباشر ىذه الإجراءات وفقا للطرؽ التالية و ذلك  طبقا للمادة  مستوحاة من
، بزتص اللجنة في الفصل في طلبات التعويض الدرفوعة إليها من الدضرورين من  89/81/1972الصادر في   58-78من الدرسوـ 

لتعويض خلاؿ ستة أشهر من ستَورة قرار بالأوجو بإقامة الدعوة أو الحكم بالتسريح و البراءة لغب رفع طلب ا الدؤقت غتَ الدبررالحبس 
 النهائية و يتعتُ أف يشمل طلب التعويض على أرض الوقائع و كل البيانات الدفيدة و خاصة .

 . الدؤقت غتَ الدبرربس ، و الدؤسسة العقابية الذي نفذ فيها الح الدؤقت غتَ الدبرر تاريخ و نوع القرار الآمر بحبس .1

 المحكمة التي أصدرت قرار للأوجو لإقامة الدعوى أو حكم البراءة. .0

 طبيعة الضرر و مقداره. .1

 عنواف الددعي لأجل تبليغو ، و لغب أف يرفق الطلب بكل الدستندات الدؤيدة لطلب التعويض. .2
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امي الدتهم و لزامي الخزينة العامة ، و تصدر أحكاـ و يفضل في طلب التعويض في جلسة سرية في غرفة الدشورة و لػضر الدرافع لز
اللجنة دوف تسبيب حتى لا يسمح لذا بانتقاد حكم البراءة أو الأمر بالأوجو لإقامة الدعوى ، أي الحفاظ على حجية الأحكاـ من 

 عنو وزير العدؿ الفرنسي أثناء ناحية ، و تفادي إظهار الأخطار المحتمل ارتكابها من قاضي التحقيق من ناحية أخرى ، و ىذا ما عبر
أماـ بصعية وطنية ، و أحكاـ اللجنة النهائية لا تقبل أي طريق من طرؽ الطعن و مع ذلك قد اقتًح بأف لغوز  1978مناقشة قانوف 

 للمدعي أف يرفع طلبا جديدا إذا فَ يفلح في الأوؿ ، إذا طرأت ظروؼ جديدة كانت بذهلها اللجنة.
من الفقو أحكاـ اللجنة الغتَ الدسببة و النهائية بدقولة أنو لا يوجد مبرر من الناحية العملية منحها لشثل ىذه  و ينتقد جانب       

: أنو من الأسهل الحصوؿ على تعويض عن ضرر يقع أثناء 39الصلاحيات الواسعة ، و من شأف ذلك أف يوصلنا إفُ الدرافقات التالية
تعسفي ، و إذا علمنا أف مدتو قد تطوؿ لعدة سنوات ، و أنو  مؤقت غتَ مبرريض من حبس الدعاينات الدادية من الحصوؿ على تعو 

، و نسلم بكل بساطة بصحة  1978أكثر إجراءات التحقيق مساسا فإنو لا يسعنا إلا أف نندىش من الحل الذي تبناه مشرع 
التعسفي لتوافر الحكمة و التجربة و الأمانة لأعضائو  الدؤقت غتَ الدبرر الاحكاـ الصادرة عن اللجنة في موضوع خطتَ كموضوع الحبس

، فهل من الضروري ، للحفاظ على عصمة العدالة من الخطأ ، إنشاء لجاف استثنائية تصدر قرارات بركيمية و شبو سرية في حتُ أف  
ت رفض التسبيب و التعديل الدقدـ كرامة الإنساف و حريتو تتعرضاف للخطر ؟ و رغم ذلك كانت اللجنة الوطنية الفرنسية مؤيدة لقرارا

قد أصبح من الدبادئ الراسخة في  الدؤقت غتَ الدبرربخصوص الطعن في أحكاـ اللجنة ، و إذا كاف مبدأ تعويض الدضرور من الحبس 
 قانوف الإجراءات الجنائية الفرنسي فإف دفع التعويض لا يتم إلا بإجراءات دقيقة.

 40المطلب الثاني: تقرير التعويض
يقودنا الحديث عن تقدير التعويض للتعرض إفُ إحتماؿ دفعة إفُ المحبوس البريء ، و سنكشف في ىذا الصدد بعض         

 التحفظات من الدشرع و القضاء و تتجلى بصورة واضحة سواء على مستوى الدنحة أو استحقاقو.
 الفرع الأول: منح التعويض

 شروط  التعويض عن الحبس المؤقت غير المبرر:
من قانوف إجراءات جزائية فرنسي و ذلك بأف  149يتعتُ على طالب التعويض باستفاء  الشروط الدنصوص عليها في الدادة          

يكوف الدتهم قد " حبس مؤقتا ، و انتهت الإجراءات بالنسبة لو بصدد قرار بالأوجو لإقامة الدعوى أو التصريح أو حكم نهائي 
 ادي ظاىر و ذي خطورة خاصة.بالبراءة" و إصابة ضرر غتَ ع

 ضرورة الحبس الدؤقت و صدور أمر بالأوجو لإقامة الدعوى أو انتهاء المحاكمة بالتسريح أو بالبراءة.         
ىو الحبس الذي يصدر الأمر بو في إطار إجراءات التحقيق ، ا.ج.ج.فرنسي  149و يقصد بالحبس الدؤقت وفقا لنص الدادة         

بأف تكوف أوامر الأوجو لإقامة الدعوة و أحكاـ البراءة النهائية و لا لؼلو ىذا الشرط من إشارة بعض الصعوبات لأف و لكن اشتًطت 
 أوامر الأوجو قد تأسس على أسباب واقعية كما تبتٌ على أسباب موضوعية ، و متى صدر الأمر بالأوجو بإقامة الدعوى الجنائية.
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ء التحقيق إذا ظهرت أدلة جديدة ؟ ىل يتعتُ انتظار تقادـ ، الدعوة الجنائية اللجنة في طلب و لكن ىو بذوز العودة لإجرا        
 ؟41التعويض
و يبدوا و أنو لا توجد إجابة على ىذا التساؤؿ ، و لكن بعض الفقهاء يروف في ىذه الحالة بأف  " القرار النهائي متى         

صدور حكم بإدانة الدتهم الذي يعقبو عفو الشامل أو  الدؤقت غتَ الدبررعلى الحبس استنفذت بصيع طرؽ الطعن " . و لغوز أف يتًتب 
الذي قضي  -Marie Besenard–يطعن الدتهم في حكم الإدانة فتحكم المحكمة ببرائتو ، و ينطق الفرض الأختَ على قضيتي 

المحكوـ ببراءتو   -Jean Marie Deveaux–، و قضية  1954إفُ سنة  1949بعد حبسو من سنة   1961ببرائتو سنة 
الدؤقت  ، فهل يعتبر الضرر في ىتتُ القضيتتُ نتيجة الحبس 1963سنة   Rhönبعد إدانتو من لرلس قضاء   1969 في سنة 

ىذا التساؤؿ ففي ىذه القضية لجأت المحكمة في تقديم التعويض إفُ   Dveauxأو تنفيذا للعقوبة ؟ توضح قضية  غتَ الدبرر
اتهم ىذا الشخص بارتكاب جرلؽة قتل و أودع  82/89/1961و تتلخص وقائعها أنو بتاريخ  Fictionقانونية استخداـ حيلة 

 28بالسجن   Rhönو صدر ضده حكم نهائي من لزكمة  جنايات   87/82/1963السجن بدوجب أمر إيداع صادر بتاريخ 
 1968ة الجنائية لدا لزكمة النقض الطعن و في سنة ، و رفضت الغرف 87/18/1963، طعن المحكوـ عليو بالنقض بتاريخ  سنة 

لكنو قوبل بالرفض من    Rhönطعن وزير العدؿ لصافٌ القانوف كما طعن المحكوـ عليو ضد حكم الإدانة الصادر من لرلس قضاء 
لة و قضاء الإحا.  Core d’onبرأتو لزكمة جنايات  27/89/1969و في  38/84/1969الغرفة الجنائية الحكم بتاريخ 

تاريخ صدور حكم البراءة ،  27/89/1969و ىو تاريخ صدور أمر بالإيداع إفُ  82/89/1961استمر حبس الدتهم الكلي من 
 ؟ الدؤقت غتَ الدبرر و السؤاؿ الدطروح ما ىي الفتًة التي يوصف فيها الحبس بأنو

 ة إفُ ثلاثة مراحل:لحساب الددة التي قضاىا الدتهم لزبوسامؤقتا غتَ مبرر تقسيم الددة السابق
التاريخ رفض طعن الددعي  15/12/1741تاريخ إيداعو في السجن و تنتهي في  20/27/1741تبدأ من المرحلة الأولى: 

 الدذكور و ستَورة حكم إدانة نهائيا.
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وزير العدؿ و تاريخ الفصل بالطعن بالنقض ثاني الدقدـ من  12/22/1747و  15/12/1741و بستد بتُ المرحلة الثانية: 
 نقضو.

و ىو تاريخ الصدور بالبراءة من لزكمة جنايات  05/27/1747و  12/22/1747و تشمل الفتًة الدمتدة بتُ المرحلة الثالثة: 
Core d’on   ففي الدرحلة الأوفُ فَ يصدر حكم الإدانة أو فَ يصبح نهائيا و في الدرحلة الثالثة تم حبسو بناءا على حكم الإدانة و

 في صورة حبسيوما  12سنتين و نصف و قد قضى   Dveauxعا لنظاـ السجن مع الأشغاؿ الشاقة و بالتافِ يكوف كاف خاض
و  الدؤقت غتَ الدبرر و قررت لجن التعويض في ىذه القضية بسثيل تشبيو الحبس الذي أمر بو كعقوبة بإجراء الحبس 42 مؤقت غتَ مبرر

 .قبل طلب التعويض الدقدـ من الدعتٍ الدذكور
لػيلنا على  17/87/1978ىذا الشرط يبتُ لنا بأف القانوف الصادر بتاريخ ضرورة توافر ضرر غير و ذي جسامة خاصة:  . ت

يتطلب توافر ضرر غتَ عادي و ذي جسامة  87/87/1978الدبادئ القضائية العامة الدتعلقة بالدسؤولية بدوف خطأ ، إف قانوف 
ماـ الأعباء العامة و ىذا الشرط مقصود من الدشرع رغبة منو في برديد قضايا دعاوي خاصة يكوف قد ألغى مبدأ مساواة الأشخاص أ

التعويض لأف التعويض الذي لؽنح بسهولة يؤدي بالقضاة إفُ زيادة أوامر الإحالة و أحكاـ الإدانة ، و قد يؤدي بالنيابة إفُ عدـ 
رحو و لضن بصدد ىذه الدراسة ما ىو الدقصود بالضرر بالجسامة الخاصة الدتابعة إلا إذا كانت الجرلؽة ثابتة لكن السؤاؿ الذي لؽكننا ط

 و الضرر الغتَ العادي و ىذا ما سنتعرض إليو فيما يلي:

  :لا شك بأف الشخص الذي لػبس مؤقتا غتَ مبرر يتضرر من إجراء ىذا الحبس فالنسبة لتقديم الجسامة الخاصة للضرر
التعسفي حيث أف الحبس الدؤقت لا  الدؤقت غتَ الدبرردية ، الدهنية و الدعنوية النابذة عن الحبس ىذا القرار فيظهر من خلاؿ النتائج الدا

لػبس من صحة الضحايا و إلظا يعتدي على سمعتهم و ينزؿ من و ضعيتهم الدهنية و العائلية و بتقديم ىذه الظروؼ الخاصة بالحبس 
 ، فإف القاضي لؽكنو أف يستمد الجسامة الخاصة للضرر. 43لضررالدؤقت فإف القاضي لؽكنو أف يستمد الجسامة الخاصة ل

 فيما يتعلق بالتعرؼ على الضرر الغتَ العادي لا بد لنا من التفرقة ما بتُ الغتَ و الدتعاملتُ مع الدرفق : 44الضرر الغير العادي
ضرار النابذة عن أعماؿ السلطة القضائية ، و العاـ للقضاء و ىذه التفرقة اعتمدت من ابذاه فقهي مؤيد لتوسيع مسؤولية الجولة عن الأ

ألقي عليو القبض مع أنو فَ   Gry vavonالشخص الدقصود و بالدقابل رفضت ىذه التفرقة في ميداف الحبس الدؤقت ففي قضية 
الصادر عن  يكن مقصودا من الشماية أو الطلب الافتتاحي و لا من أي مستند من الإجراءات فالفعل الدضر كاف ىو الأمر بالقبض

في ىذه القضية يعد أجنبيا عن الإجراءات و بالتافِ لؽكن القياـ بدسؤولية الدولة حتى في غياب الخطأ ، و  Vavonقاضي التحقيق 
يرى  17/87/1978 فيما يتعلق بتأثتَ البراءة عن التعويض ، فالبراءة الدؤكدة شرطا ضروريا قبل تدخل الدشرع الفرنسي بقانوف 

Vedel  سؤولية بدوف خطأ لغب أف بردد بالشخص إفُ أف لؽكنو إثبات براءتو ، أما الشخص الذي يبرأ بعدـ ثبوت ثم فلا أف الد
حيث يرى أف "التعويض لغب أف لػدد بأضرار الاستثنائية الجسيمة التي   Leautéيستفيد من التعويض ، و ىذا الشرط بسسك بو 

 أصابت مواطنا براءتو تكوف واضحة".

 و الواقع العلمي لا يتوقف على استلهاـ الابذاىات الفقهية و على ىذا الأساس أقرت لزكمة باريس في            
 و إف كانت فَ بركم بالتعويض للمدعي. الدؤقت غتَ الدبررمبدأ التعويض على أضرار الحبس  15/18/1969
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من الضحية إثبات براءتها لكي تعوض، كما أف بأنو لا يتطلب  17/87/1978و يتضح من الأعماؿ التحضتَية لقانوف           
لجنة التعويضات منحت تعويضات لأشخاص فَ تثبت براءتهم )غتَ واضحة( . فتقديم الضرر الغتَ العادي تعرض لو النائب العاـ لدى 

ءات مسألة التأخر لزكمة النقد أما لجنة التعويضات بدناسبة تنصيبها ، و ذلك بدراسة الوقائع الدوجهة للمتهم و برليل الإجرا
الاستثنائي العائد للإزدحاـ الغتَ العادي للقضايا الدتًاكمة لدى مكاتب التحقيق و طوؿ الإجراءات القضائية ما لغب البحث فيما إذا  
كانت توجد ظروؼ إعفاء أو بزفيف الدسؤولية أو المحاكمة كاعتًافاتو و كتمانو للحقيقة و عدـ تبصره كل ىذه العوامل توضع في 

 لاعتبار التقدير الضرر الغتَ العادي.ا
 المؤقت غير المبرر: الفرع الثاني: التعويض المستحق دفع للمضرور من الحبس

تتعلق الدشاكل الدرتبطة بالتعويض الذي لغوز منحو إفُ المحبوس البريء في برديد مبلغ التعويض و الجهة التي تتكفل بدفعة في            
 . آف واحد

 يرجع برديد مقدار التعويض الذي يدفع للمحبوس البريء إفُ سلطة التعويض التقديرية ، و أظهرت تعويض: تحديد مبلغ ال
 اللجنة في ىذا المجاؿ تساىلا كبتَة كما توضحو القضايا الدعروضة عليها منذ إنشائها.

س البريء من الناحية النظرية التوازف الدافِ لغب أف يعيد مبلغ التعويض المحكوـ بو لصافٌ المحبو السلطة التقديرية للجنة التعويضية:  . أ
 .45الذي أخلت بو لسالفة قاعدة مساواة الدواطنتُ أماـ الأعباء العامة

لا تتقيد اللجنة في ىذا الدوضوع بأي جدوؿ حسابي و لا بحدود معنية لإلتزاـ أماـ أعضاء اللجنة الوطنية أثناء الأعماؿ  -
"للدولة الإمكانيات الدادية لتنفيذ الأحكاـ الجديدة ... " و للجنة التعويض مطلق الحرية  بالتأكيد على أف 1978التحضتَية لقانوف 

إذ قبلت طلب لتعويض المحبوس في برديد مبلغ التعويض في الصحف ، و يلاحظ من الناحية التطبيقية أف الدبالغ الدمنوحة من اللجنة 
 ليست مرتفعة.

و بلغت عدد الطلبات الدرفوعة منذ  1971يوليو  88لتعويض لأوؿ مرة بتاريخ اجتمعت لجنة ا: 46من قضاء لجنة التعويض -ب
عريضة و كانت مبالغ التعويض المحكوـ بها  184( عريضة حكمت بقبوؿ 669، ) 81/11/1948ىذا التاريخ إفُ غاية 
، و قد بذاوز فرنك فرنسي  5888و  2888مرتفعة نسبية و يتًاوح مبلغ التعويض بتُ  الدؤقت غتَ الدبررللمضرورين من الحبس 

 125888و   Le royفي قضيػة فرنك فرنسي  488888 ، و حكمت بالتعويض قدره فرنك فرنسي  188888مبلغ 
و تتلخص قضية فوكي الدزارع    Andre Frauquetفرنك فرنسي  188888و   Deveauxفي قضية فرنك فرنسي 

 تصاب بعد أف تعرفت المجتٍ عليها على شخصو كفاعل للجرلؽة بعد حبسوسنة أنو اتهم بارتكاب جنايات اغ 31البالغ من العمر 
رغم احتجاجو طيلة ىذه الددة أنو بريء ، فتم القبض على المجرـ الحقيقي و ، 1981يوليو  31أفريل إلى  29من  مؤقتا غتَ مبرر

احب الشأف في مدغشقر يوـ و قد ألقي القبض على ص   Ampératoriفرنك فرنسي  88888اعتًؼ بأنو مقتًؼ الجرلؽة و 
إثر شكوى مرفوعة من زوجتو التي اتهمتو زورا   Carpantrasتنفيذ الأمر الدقبض الصادر من قاضي التحقيق  28/12/1968

 Diego Suarvezباستعماؿ بنتيها من زوجها الأوؿ و ذلك قصد الحصوؿ على الطلاؽ ، و قد حبس على التوافِ في كل من 
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, Tananarive  فرنك فرنسي  28888بعد برقيق دقيق ، و  81/87/1969كم ببراءة إلا في و فَ لػJean 

Bernard  ثم برأت أيام  18شهرا و  11سنتين و لددة  مؤقتا غتَ مبرر الذي اتهم بارتكاب جرلؽة ىتك عرض و حبس ،
  Q.F Paul Louisفقد حبس الدسمى   Paul Louisللسيد فرنك فرنسي  15888، و  18/18/1973ساحتو في 

حيث اتهم بإخفاء الأشياء  Jean claud 17فرنك فرنسي  4888لتشابو الأسماء ، و أيام   89لددة  Paul Louisيدؿ 
عرض في الحكم لكنو بزلف عن الحضور و بالتافِ تأكد الحكم الغيابي الأوؿ في  18/12/1976الدسروقة و حكم عليو غيابيا يوـ 

م فقضت لزكمة الاستئناؼ بإلغاء الحكم على أساس أف الدتهم فَ يبلغ تبليغا سليما أو و استأنف الدتهم الحك 1978يوليو  89
 صحيحا ، و يلاحظ أف الضرر في القضايا الأربعة الأوفُ كاف بالغ الجسامة.

تتحمل الدولة مبلغ التعويض المحكوـ بو للمحبوس البريء و لكن بسلك دعوى الرجوع ، و نصت تحمل عبىء التعويض:  .3
قانوف الإجراءات الجنائية فرنسي على أف يتم دفع التعويض على شكل مصروفات قضائية جنائية بدعتٌ أنو لا تدرج في  158 المادة

 258888و إلظا اعتماد تقدري لو طابع بياني بلغ   1918ميزانية وزارة العدؿ مثل إعانات الأفراد المحكوـ ببراءتهم بدوجب قانوف 
الدؤقت  خولت نفس الدادة للدولة حق الرجوع في قيمة التعويض الذي منح لدن تضرر من الحبس، و  1971في سنة فرنك فرنسي 

أو إطالة مدتو و لكن تدوـ أف  الدؤقت غتَ الدبررعلى الدبلغ سيئ النية أو شاىد الزور الذي تسبب في خضوع الدتهم للحبس  غتَ الدبرر
سوى أف نستحسن ىذا التنظيم لأنو بحبس روح العدالة و ضمن حقوؽ الأفراد فعالية ىذا الحكم يظل أكثر منو عمليا و ما في وسعنا 

 و عوامل الحرية.

 المبحث الثاني : موقف التشريعات من مبدأ التعويض عن الحبس المؤقت غير المبرر التعسفي:
 نة.و نتعرض في ىذا الدبحث إفُ موقف الدشرع الجزائري من مبدأ التعويض و قوانتُ الدقار             

 المطلب الأول : موقف المشرع الجزائري من مبدأ التعويض عن الحبس المؤقت غير المبرر التعسفي:
إذ نصت  22/11/1976لقد تقررت الدسؤولية الددنية للدولة عن أماؿ السلطة القضائية بدوجب الدستور الصادر في            

من الدولة و لػدد القانوف ظروؼ التعويض و كيفيتو " . و يلاحظ أنو  منو على :"أف يتًتب على الخطأ القضائي تعويض 47الدادة 
ة إفُ حد كتابة ىذه الدذكرة فَ يصدر بعد القانوف الدنظم لذذه الدسؤولية و النظاـ القانوني الذي لػكم ىذا التعويض و خاصة تعيتُ الذيئ

انوف العقوبات و الذي تضمن نوعا من الإشارة إفُ التعويض الدختصة بتحديد أو تقدير مبلغو ، و يظل ما تعيشو البلاد حوؿ تعديل ق
بالحبس الدؤقت وفقا  الدؤقت غتَ الدبررحيث يسمى الحبس   172عن الخطأ  القضائي بدوف أية تفصيلات أخرى و كذا تعديل الدادة 

ىي سبعة شروط إضافة إفُ الدنصوص  و الدؤقت غتَ الدبررلذذا التعديل الذي يهدؼ إفُ حصر الأسباب الدوجبة بإيداع الدتهم الحبس 
عليها في القانوف الحافِ و التي أشرنا إليها أيضا و ىي حفظ الدلائل ، تفادي التواطأ ، منع الضغوط على الشهود و الضحايا ، 

ىي حقا يضاؼ إليها انعداـ موطن قار للمتهم كاستخداـ ضمانات للمثوؿ أماـ القضاة و خطورة الوقائع و ماعدا ىذه الاسباب و 
غتَ الشرعي ، و في انتظار الانتهاء من مناقشة التعديل و الدصادقة عليو  الدؤقت غتَ الدبررعريضة و تتحمل التأويل ، يصبح الحبس 

ع فإف الفقو و القضاء الفرنسي لؽثلاف ألعية في النظاـ الذي لؽكن قبوؿ تطبيق الدبادئ الدقررة في ىذا الدوضوع من ناحية و الدناداة بوض
 إجراءات فرنسية من ناحية أخرى ، و سنحاوؿ إسقاط القضاء الفرنسي على القانوف الجزائري. 149ص لشاثل لنص الدادة ن



 :47الفرع الأول : بسط أحكام القضاء الفرنسي في القانون الجزائري
التي تؤكد على أف المحاكم إ.ج.م من ق. 1يأخذ الدشرع الجزائري بوحدة الجهاز القضائي ، و ىذا ما يتبتُ من نص الدادة           

ىي الجهات القضائية ذات الولاية العامة ، و ىذه الوحدة النسبية للتنظيم القضائي في الجزائر بذعل غتَ ذي موضوع التميز بتُ قواعد 
ف أف يأخذ الاعتبار كونها تنظيم الذيئات العادية و الذيئات القضائية الإدارية ، طالدا أنو قد جرى تنظيم ىذه الذيئات بذات الطريقة دو 

تفصل في الدواد الإدارية أو الددنية ، و قد أخذ الدشرع الجزائري بالدعيار العضوي في برديد اختصاص القضاء الإداري و ىذا ما نصت 
يع القضايا إذ بزتص المجالس بالفصل ابتدائيا و نهائيا بحكم قابل للاستئناؼ أـ المجلس الأعلى في بصمن ق.إ.ج.م  7/1عليو الدادة 

التي تكوف الدولة أو إحدى البلديات أو إحدى الدؤسسات العمومية ذات الصيغة الإدارية طرفا فيها ... و عليو فإف لرموعة النزاع 
 الدتعلق بدسؤولية الدولة عن الدرفق القضائي ىو جزء لا يتجزأ من النزاع الإداري.

"إرثا و أحمد محيو بة للقانوف الجزائري حسب تعبتَ الأستاذ الدكتور إف الحلوؿ الدستخلصة من القضاء الإداري تشكل بالنس -
 إحالة فنية".

نقل قضاء لرلس الدولة الفرنسي و إلظا قضاء  الدؤقت غتَ الدبررو ليس الدقصود في الواقع فيما يتعلق الدسؤولية عن الحبس  -
لؼضع لاختصاصها و لغب اعتبار الحلوؿ القضائية التي  الدبررالدؤقت غتَ  المحاكم العادية الفرنسية لأف الدشاكل التي يثتَىا الحبس

توصلت إليها المحاكم متعلقة أو تابعة للقانوف الإداري لأنها أصبحت مؤىلة لتطبيق قواعد القانوف الإداري و الدسالعة في إعداده منذ 
 .48الحكم الصادر في قضية جتَي

و  الدؤقت غتَ الدبررحل الدشاكل التي يثتَىا موضوع الدسؤولية في مادة الحبس  إف التطبيق الدباشر للقانوف الإداري من شأنو تسهيل
 خاصة قبوؿ مسؤولية الدولة و تطبيقها.

 الفرع الثاني: مسألة قبول مسؤولية الدولة:
من الدمكن قياـ من الدستور الجزائري ىو معرفة ما إذا كاف  47السؤاؿ الدطروح على بساط البحث بصرؼ النظر عن الدادة            

، إذ تصادؼ الباحث عقبتتُ سبق التعرض لذما بصدد الحديث عن القانوف  الدؤقت غتَ الدبرر مسؤولية الدولة الجزائري بسبب الحبس
 الفرنسي ، مبدأ عدـ مسؤولية الدولة عن أعمالذا القضائية و غياب نص تشريعي منشئ لذذه الدسؤولية.

إف تطبيق مبدأ عدـ مسائلة الدولة عن أعماؿ السلطة القضائية ليس لزل نزاع : 49ة القضائيةعدم مسؤولية الدولة عن أمال السلط . أ
 . الدؤقت غتَ الدبرر في القانوف الإداري الجزائري لكن لا يبدو من شأف ىذا الدبدأ منع قبوؿ مسؤولية الدولة في مادة الحبس

في قانوف العقوبات الجزائري لا نلحق بالأعماؿ القضائية ، و يؤمر بالحبس  الدؤقت غتَ الدبررو في الواقع أف القرارات الدتعلقة بالحبس 
أعماؿ برضتَية  الدؤقت غتَ الدبررلتفادي ىرب أو مواصلة ستَ التحقيق أو الحفاظ على الأمن العاـ و تشكل القرارات الدتعلقة بالحبس 

من بشة يستتبع أف مساءلة الدولة عن التعويض الدضرور من  للعمل القضائي و عليو تكوف ىذه القرارا منفصلة عن العمل القضائي و
لا يعتبر استثناءا من مبدأ عدـ مساءلة الدولة عن أعماؿ السلطة القضائية و لكن بامتداد للمسؤولية في  الدؤقت غتَ الدبررالحبس 

الدولة عن أعماؿ السلطة القضائية بحيث  مسؤولية 1978القانوف الددني ، و علاوة على ذلك لؽكننا التساؤؿ عما إذا فَ يقرر قانوف 
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أعمالا قضائية حقيقة في موضوع بحثنا فبدوف شك سيكوف ذلك عقبة تستدعي   الدؤقت غتَ الدبررأصبحت قرارات الوضع في الحبس 
لا بشكل عملا  تدخل الدشرع لتقديم نظاـ الدسؤولية و لا شيء من ذلك القانوف الجزائري ، فيكفي الأمر وحده لحبس الدتهم مؤقتا و

 قضائيا ، و يستفيذ الاعتًاض الدتعلق بعدـ الدسؤولية و يبقى دراسة الاعتًاض الثاني.
 :50عدم وجود نص تشريعي يقرر مسؤولية الدولة عن الحبس المؤقت غير المبرر التعسفي . ب

، يتعتُ قبوؿ تقرير مسؤولية الدولة بالرغم  الدؤقت غتَ الدبررطالدا أف قواعد القانوف الإداري تطبق مباشرة على موضوع الحبس           
من عدـ وجود نص تشريعي على أساس استعارة نظرية الدولة الددنية في القانوف الإداري ، و إذا كاف القانوف الفرنسي قد التجأ إفُ 

لجزائي من إصدار مثل ىذه فإنو لؽنع الدشرع ا الدؤقت غتَ الدبررإصدار قانوف يقرر مسؤولية الدولة عن تعويض الدضرور من الحبس 
 من الدستور الجزائري كرست مبدأ التعويض عن الأعماؿ القضائية. 47 القانوف خاصة إذا علمنا أف نص الدادة 

و علاوة على ذلك لؽكننا القوؿ أف المحاكم القضائية الفرنسية قضت بتقرير مسؤولية الدولة قبل تدخل الدشرع الفرنسي بإصدار القانوف 
ه و في مرحلة يوجد فيها أي قانوف لغيز تقرير مبدأ الدسؤولية و يوجد إذف ما يدعو للقوؿ بأنو لغوز مساءلة الدولة الجزائرية السابق ذكر 

عن تعويض الضرر الناجم عن الحبس الاحتياطي رغم عدـ وجود أي نص يقرر ذلك و رغم عدـ مسؤولية السلطة العامة عن أعمالذا 
 .51دد شروط تطبيق ىذه الدسؤوليةالقضائية و يتعتُ علينا أف لض

 
 الفرع الثاني: شروط تطبيق المسؤولية:

لا تشتَ صعوبة فيجوز تقرير  الدؤقت غتَ الدبررإف برديد القواعد التي تنظم و بركم مسؤولية الدولة عن التعويض عن الحبس           
 .ىذه الدسؤولية حتى لو فَ يوجد جانب مرفق القضاء و ذلك لسببتُ رئيسيتُ

 فالأوؿ التفادي البحث عن أخطاء الجهز القضائي و لدصلحة ىذا الأختَ و بذنب كل مساس بهيئة و حرمت و سلطتو.           
أما السبب الثاني: فيتمثل في أف مسؤولية الدولة على أساس الدخاطر مأخوذ بها على نطاؽ واسع في القانوف الإداري الذي            

 .الدؤقت غتَ الدبرر ضوع الحبسينطبق مباشرة على مو 
 و يتعتُ توافر بجانب ىذا الحاؿ شروط أخرى برد من نطاؽ التعويض و ىي:

 .مؤقتاأف يكوف الدتهم قد حبس  -

 أف يصدر قرار بالأوجو للمتبعة أو حكم نهائي بالبراءة. -

 ضرورة توافر ضرر غتَ عادي و ذو جسامة معينة. -

 لرمعة و ىو ما يؤدي إفُ تقليص نطاؽ الحقوؽ في التعويض. و يبدو من النادر توافر الشروط السابقة
الدعدؿ و الدتمم لقانوف الإجراءات الجزائية أف " لكل  1986مارس  4من القانوف الصادر في  4مكرر  125و قد أجازت الدادة 

الأمر بنشره حسب الوسائل التي متهم : انتهت لزاكمتو بالتسريح أو بالبراءة أف يطلب من الجهة القضائية التي أصدرت ىذا الحكم 
 يراىا مناسبة".
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و لاشك أف الذدؼ من ىذا النشر إزالة الوصمة التي لحقت بالدتهم البريء و أسرتو من جراء الخطأ القضائي فهو لؽثل نوعا من 
الدصري في مادتو و قانوف الإجراءات الجنائية   1985يوليو  85التعويض الأدبي و قد أخذ كل من القانوف الفرنسي الصادر في 

 بهذا الابذاه فقرار نشر كل حكم صادر بالبراءة بناءا على إعادة النظر على تفقو الحكومة. 458
و أختَا إذا كاف الدشرع الدستوري الجزائري قد كرس مبدأ مساءلة الدولة عن أعماؿ القضاء دوف حاجة إفُ التماس إعادة         

رار النابصة عنها إلا أنو لحد الآف باستثناء النص السابق فَ يصدر القانوف الذي لػدد كيفية النظر أو دعوى الدخاصمة و تعويض الأض
و لػدد " القانوف ظروؼ   22/11/1976من الدستور الجزائري الصادر في  47/2التعويض و الجهة الدختصة بو كما جاء في الدادة 

 لتعويض و كيفيتو".
إجراءات فرنسي  149اعد التعويض السابق الإشارة إليها ووضع نص لشاثل لنص الدادة و على ذؾ فإننا ننادي بتقنتُ لرموعة قو 

ليضمن تعويض المحبوس مؤقتا غتَ مبرر إذا تقررت براءتو بصدور حكم نهائي أو قرار  بالأوجو لإقامة الدعوى حسب التفصيل الوارد 
 ذكره في موضوعو.

 عويض:المطلب الثاني : موقف التشريعات للمقارنة من الت
نصت على مبدأ التعويض منذ القديم في العديد من دساتتَ التشريعات الدولة الأجنبية ، و لغري العمل في الدوؿ الألصلو          

ساكسونية على منح الدضرور حق مطالبة القاضي بتعويضو عما ألحقو بو من أضرار رغم أف الدبدأ و الأصل و عدـ مسؤولية الدولة عن 
 القضائية.أعماؿ سلطتها 

في القانوف الالصليزي يسود مبدأ عدـ مسؤولية الدلك ، لأنو لا لؽكن أف ينسب إليو خطأ و لا لؽكن أف القانون الإنجليزي:  .1
يأمر موظفيو بارتكاب الخطأ ، فالدولة في الصلتًا عبارة عن لرموعات عانة تتكوف من الدوظفتُ من كل صنف و أولذم الدلك 

ساسية و تعمل باقي المجموعات لحسابو أو بالأحرى ، و طلما أف بصيع السلطات تعمل لحساب الذي يكوف المجموعة الأ
 الدلك و تأمر بأمرىم فإف ىذه السلطات تعتبر بدورىا غتَ مسؤولة عن الأضرار التي تسبب أف تنتج عن أدائها.

لصليزي قد خوؿ الدضرور حق مطالبة القاضي بتعويضو عما إلا أنو يرد على مبدأ عدـ الدسؤولية استثناءات منها أف القانوف الإ          
تسبب فيو من أضرار فالقاضي الإلصليزي يسأؿ إذا بذاوز حدود  السلطة الدخولة إليو كما إذا قضى في غتَ اختصاصو أو خالف مبدأ 

طأ جسيم أو يأتي فعلا بسوء حجية الشيء الدقضي بو أو مبدأ الشرعية و على العموـ يشتًط لتقرير مسؤولية القاضي أف يرتكب خ
على موظف قضائي حبسو بضع ساعات بناءا على شكوى كاذبة جنيو  258قصد أو بدوف مبرر و تطبيقات لذلك حكم لعامل بػ 

قدمت من رب العمل و ذلك لأنو سمع برعونة و عدـ تبصر إفُ شكوى غتَ مؤسسة و يتوفُ التاج دفع قيمة التعويض عن القاضي إذا  
ختَ معسرا أو أف الخطأ كاف فيو ما يبرره من وجهة نظر العدالة و لو كاف الأمر غتَ ذلك من وجهة التطبيق القانوف كاف ىذا الأ

السليم و يعتبر التعويض منحو لاحقا. و يسأؿ القاضي كأي فرد عادي تكسبو وظيفتو حصانة و استقلاؿ أو امتياز ، و ذلك لأف 
 القانوف العاـ و القانوف الخاص و لا يوجد فيو كذلك فرؽ بتُ القضاء الإداري و القضاء العادي. القانوف الإلصليزي لا يقيم التفرقة بتُ

فَ ينص التعديل الرابع للدستور الامريكي الفدرافِ على مبدأ مساءلة الدولة عن الأضرار التي تتوؿ عن القانون الأمريكي:  .2
تأكيد على ضرورة تدعيم و بضاية حقوؽ الدواطنتُ سواء في  القبض ألا قانوني أو التعديل على الحريات الفردية ، رغم



أشخاصهم أو في مساكنهم أو في أوراقهم أو مستنداتهم أو بصورة عامة فب كل لشتلكاتهم الدادية منها و الأدبية على 
 .52السواء

عن الأضرار التي تلحق بهم من إلا أف القضاء الأمريكي قد قضى بقبوؿ دعوى التعويض الذي يرفع من الدواطنتُ ضد ضابط الشرطة 
جراء الحبس و الإجراءات الداسة بحريتهم متى بست بصورة تعسفية أو لا قانونية كما أصدر القضاء الأمركي أحكاما بإلزاـ الدولة بدفع 

 مبالغ لأشخاص قد حبسوا دوف و جو حق.
لشخص قضى في السجن قرابة دولار  35888بدفع مبلغ   ILLINOISو تطبيقا لذلك قضى بإلزاـ سلطات ولاية        
 ثم تثبت برئتو أي أف حبس ىذا الشخص كاف غتَ مبرر. سنة  17

و قدمت عدة مشروعات   1851لقد لفت موضوع التعويض انتباه البرلداف البلجيكي منذ سنة : 53القانون البلجيكي .3
  1883مارس  13بدوجب قانوف  غتَ الدبررالدؤقت قانونية انتهت بتقرير مسؤولية الدولة عن تعويض الدضرورين من الحبس 

الدتعلق بالحبس الاحتياطي ، و تنص الدواد الجديدة على أف   28/84/1874من قانوف   28-29الذي عدؿ الدواد 
 للمتهم حق الدطالبة بالتعويض في حالتتُ :

  27ريتو الدادة من الاتفاقية الأوروبية لحقوؽ الإنساف و ح 3حالة سلب الحرية الدخالف لأحكاـ الدادة. 

  28 و الناجم عن الحالات الدنصوص عليها على سبيل الحصر في الدادة الدؤقت غتَ الدبررحالة الحبس. 
 و لضاوؿ الآف دراسة الدادتتُ في الدضموف الحقيق الذي جاءت بو في نصيها: -

من قانوف  1-27الدادة نصت من الاتفاقية الأوروبية:  5الحبس المؤقت غير المبرر المتعارض مع أحكام المادة  . أ
على أف لؼوؿ حق التعويض بكل شخص سلبت حريتو في  13/83/1973البلجيكي الدعدلة بقانوف  28/84/1874

من الاتفاقية الأوروبية في بضاية حقوؽ الإنساف و حرياتو الأساسية الدوقعة عليها في  85ظروؼ تتعارض مع أحكاـ الدادة 
و يلاحظ أنو يوجد خطأ مادي في نص القانوف  18/85/1955ليها بقانوف الدصادقة ع 84/11/1958روما بتاريخ 

لأف الاتفاقية صادقت عليها بلجيكا  18/84/1973بتاريخ   Moniteur belgrالصادر في الدرشد البلجيكي 
على أف ترفع دعوى  2-27و تنص الدادة   1-27كما ىو وارد في نص الدادة    18/85و ليس بتاريخ  13/85بقانوف 

عويض أماـ القضاء العادي ضمن الشروط الدنصوص عليها في القانوف القضائي و توجو ضد الدولة البلجكية في شخص ت
من الاتفاقية الأوروبية صراحة على حق تعويض الأشخاص الدضرورين من جراء القبض أو  5-5وزير العدؿ و تنص الدادة 

ـ الدنصوص عليها على سبيل الحصر في ىذه الدادة لذلك لغوز لكل الحبس الدأمور بو ضمن الحالات التي تتعارض مع الأحكا
شخص في بلجيكا أف يتمسك بحق التعويض إذا سلبت حريتو بصورة لا تتوافق مع القواعد الإجرائية الدنصوص عليها في 

 5ر في الدادة القانوف الداخلي لسبب غتَ منصوص في القانوف الداخلي أو خارج الحالات الدنصوص عليها على سبيل الحص
 فقرة أوفُ و ىي :

 إذا كاف لزبوسا بطريقة مشروعة بعد لزاكمة قامت بها لزكمة لستصة . -

إذا كاف قد ألقي القبض عليو أو حبسو بسبب عدـ احتًامو لأمر صادر طبقا للقانوف من إحدى المحاكم أو كاف ذلك ضمانا للوفاء  -
 بالتزاـ منصوص عليو في القانوف.
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قبض عليو و حبس لتقدلؽو للمحاكمة أما المحكمة الدختصة و كانت ىناؾ أسباب تأيد الاشتباه في ارتكابو للجرلؽة أو  إذا كاف قد تم ال -
 كانت ىناؾ مبررات معقولة في الاعتقاد في ضرورة منعو من ارتكاب الجرلؽة أو الذروب بعد ارتكابو إياىا.

 و لتقدلؽو أماـ السلطة الدختصة.حالات الحبس الدشروع للقاصر الذي يتقرر لدصلحة تعليمو أ -

حالات حبس الشخص الذي يشتبو في أنو ربدا يؤدي إفُ انتشار مرض معد أو يكوف مصاب بالجنوف أو مدمن على الدخدرات أو  -
 متسوؿ.

ه حالة القبض أو الحبس الدشروعتُ لدنع الشخص من الدخوؿ بطريقة غتَ مشروعة إفُ الإقليم الدولة أو الذي يكوف قد صدر ضد -
 قرار بالطرد أو بالتسليم.

 الدقبوض عليو الذي فَ لػضر في أقرب وقت لشكن و بلغة يفهمها بأسباب القبض عليو للإتهامات الدوجهة إليو. -

الدقبوض أو المحبوس مؤقتا سواء توافرت أسباب معقولة تأيد الاشتباه في ارتكبو الجرلؽة أو توجد أسباب معقولة تؤدي إفُ الاعتقاد  -
عو من ارتكاب الجرلؽة أو الذرب بعد ارتكابها و فَ تقدـ أماـ القاضي و فَ يعتًؼ لو بحق لزاكمتو في مدة معقولة أو الإفراج بضرورة من

 عنو أثناء الإجراءات.

 الشخص الذي سلبت حريتو بالقبض عليو أو حبسو و فَ لؼوؿ لو تقديم طعن قضائي في موضوع شرعية حبسو. -

بل يشمل كل سلب للحرية سواء أكاف ىذا  الدؤقت غتَ الدبرر يقتصر تطبيقو في موضوع الحبس لا 1-27و يلاحظ أف نص الدادة  -
الحرماف على صورة قبض أو حبس خارج الدنصوص عليها في الدادة  "لا يعطى لو الحق في التعويض عن القرار الصادر طبقا لنص في 

كاف القرار مطابقا للقانوف الوطتٍ و لكنو لسالف لأحد الشروط أو القانوف الوطتٍ لسالف لأحكاـ الاتفاقيات فحسب ، و إلظا إذا  
 الحالات الدنصوص عليها في ىذه الدادة.

 المؤقت غير المبرر: طلب التعويض عن الحبس
فيمنح التعويض من الدادة  13/83/1973الدعدلتاف  28/84/1974من قانوف  28-27يوجد فرؽ جوىري بتُ الدادتتُ       
فإنو لؽنح على أساس الضرر الاستثنائي الذي لحق بالفرد  28أ سلب الحرية نتيجة من لغة قاعدة قانونية أما الدادة بسبب الخط 278

." 
الخاصة بتعويض الدضرور من الحبس الدؤقت غتَ الدبرر أنو يوجد تطبيق سليم للقانوف من الناحيتتُ  28و الفرض في الدادة       

و نفذ بطريقة شرعية و لكن بسبب بعض الظروؼ الخارجية عن  الدؤقت غتَ الدبررفقد أمر بالحبس  الدوضوعتُ الشكلية و بزلق الخطأ
التي تطبق على  27إرادة الآمر بو تبتُ أنو كاف غتَ ضروري لذا يلحق ضرارا بالشخص الذي خضع لذا و علاوة عن ذلك فإف الدادة 

 الحرماف من الحرية لجميع أشكالو.
 
 
 
 
 



 الحالات التي بسنح فيها التعويض و ىي : 28/1اء في الدادة جشروط التعويض :  .1
  28/1نصت على ىذا الشرط صدور حكم نهائي بالبراءة :  . أ

لغوز للشخص المحبوس الذي صدر لصالحو حكم بالبراءة حائز لقوة الشيء الدقضي بو أف يطالب بالتعويض و لا عبرة لأسباب        
أسبابا قانونية و اعتبارات واقعية فالشخص المحكوـ ببراءتو من الناحية القانونية و يتًتب عن التي بتُ عليها الحكم أي سواء كانت 

 ذلك تعويضو دوف أف يكوف للسلطة الدختصة بالتعويض تقدير قيمة البراءة المحكوـ بها بأي صورة كانت .
متُ الذين تفرض براءتهم إفُ وجود شك في رفض أي تعويض للمته 1973و قد اقتًح أثناء الأعماؿ التحضتَية بالقانوف        
 الأدلة.
في لزكمة الجنايات و  L’acquittement sentimentalو كذلك ثأثتَ الدناقشات البرلدانية مشكل البراءة العاطفية       

اكل معقدة على النحو اقتًح لإقامة تفرقة بتُ نوعي البراءة ، و جاء القانوف السابق ذكره خاليا من الإقتًاحات السابقة كما من مش
 الذي تعرضنا لو في موضوعو.

 صدور قرار بالأوجو مؤيد بدليل البراءة: . ب

نبد )ب( لا بذوز الأوامر و القرارات ألا وجو لإقامة الدعوى الصادرة عن قضاء التحقيق و التي  128/1و ىذا مانصت عليو الدادة 
لؽكن إعادة فتح التحقيق لظهور أدلة جديدة و يتعتُ على المحبوس تؤسس على عدـ كفاية الأدلة "حجية الشيء الدقضي بو" لأنو 

ل مؤقتا في ىذه الحالة أف يثبت براءتو بدساعدة بصيع العناصر الواقعية و القانونية و الجدير بالدلاحظة أنو يصعب على الدتهم تقديم دلي
بعد أنو انتحار و اعتًاؼ الغتَ بارتكاب الجرلؽة علاوة على  براءتو باستثناء بعض الحالات الواضحة ، مثل القتل العمد الذي يتبتُ فيما

ذلك أف ىذا النظاـ لؼل بدبدأ الدساواة بتُ الدتهم المحبوس الذي صدر أمر بالأوجو لإقامة الدعوى بسبب عدـ كغاية الدلائل و الدتهم 
لأوؿ إثبات براءتو ، بينما يعفى الثاني من ذلك المحاؿ أماـ قضاء الحكم و قضي ببراءتو من طرفو و للمطالبة بالتعويض يتعتُ على ا

مهما كانت الأسباب التي استند عليها حكم البراءة ، و لعل أفضل الحلوؿ ىو اعتبار الأمر بالأوجو للمتابعة نهائيا متى استنفدت 
 بصيع طرؽ الطعن و إعفاء الدتهم المحبوس من إثبات براءتو لاستحالة ذلك.

يرى الدشرع البلجيكي بأف الدتهم احتياطيا بعد انقضاء بند )ج((  28/1لعمومية )المادة الحبس بعد تقادم الدعوى ا . ث
 الدعوى العمومية بالتقادـ يكوف غتَ مبرر و لا مؤسس و ىو ما لؼوؿ المحبوس حق الدطالبة بالتعويض.

 ن جريمة.القرار بالأوجو للمتابعة المؤسسة على أن الواقيعية محل الحبس المؤقت غير المبرر لا يكو  . ج

بند )د( على أنو لغوز للشخص الدطالبة بالتعويض فإذا استفاد من أمر أو قرار بالأوجو الذي أثبت صراحة أف  28/1تنص الدادة 
الواقعة لزل الدؤقت غتَ الدبرر لا تكوف جرلؽة )مباحة( و قد أشارت الأعماؿ التحضتَية إفُ أف ىذا النص يتعلق أساسا بالأخطاء في 

 ئع.تكييف الوقا
لغوز للمتهم الدطالبة بالتعويض إذا استوفى الشروط السابقة لػدد مبلغ التعويض بعد أف تراعى كل الظروؼ ذات الدصلحة التعويض:  .2

 العامة و الخاصة و لكن ما الدقصود بعبارة ظروؼ الدصلحة العامة أو الخاصة؟



 أنها بسثل عبئا ثقيلا على الجماعة أما الدقصود بالدصلحة الخاصة نستنتج من الأعماؿ التحضتَية إمكانية إنقاص مبالغ التعويض إذا تبتُ
و التي يتعتُ مراعاتها فقد عبر عنها وزير العدؿ البلجيكي بدوجب دراسة كل قضية على حدا  الدؤقت غتَ الدبرر للمضرور من الحبس

 على أف تراعى بالتوازي بتُ الدصلحة الدادية و الدعنوية للمجتٍ عليو.
 لدشرع البلجيكي على توافر شرطتُ أساسيتُ للتعويض الاشخاص المحبوستُ مؤقتا دوف مبرر.و قد نص ا

لا لغوز الحكم بالتعويض إلا إذا تم حبس الدتهم مؤقتا بددة بشانية أياـ و تبدو ىذه الددة معقولة لأنها تضمن مثوؿ الشخص أماـ غرفة  .1
 الدشورة للوقوؼ على مبررات الحبس.

تسبب بخطئو في حبسو احتياطيا و الاستمرار فيو و ينتج من الأعماؿ التحضتَية أنو يتعتُ فهم الخطأ بدعناه الوارد  ألا يكوف الدتهم قد .0
 من القانوف الددني و قد استشهد وزير العدؿ بالأسئلة الثلاث التالية: 1382في الدادة 

 وقوع حادث اصطداـ نتيجة السياقة في حالة السكر.  -

 ة من شأنها ستوفِ مركزه.حالة طمس الدتهم للأدل -

 حالة تراجع الدتهم عن الاعتًافات التي أدفُ بو من تلقاء نفسو. -

 إجراءات التعويض: .1

يتعتُ الدطالبة بالتعويض  18/81/1975من القانوف السابق قرار التاج )الدلكي( الصادر في  28/3/4طبقا للمادة            
ا فَ يتمكن صاحب الشأف من رفع دعوى التعويض أماـ المحاكم العادية و يفصل في بواسطة عريضة مكتوبة موجهة إفُ وزير العدؿ م

فقرة الثانية كما يقوـ  28/3من تاريخ تقدلؽو و لؽنح التعويض إذا توافرت الشروط الدنصوص عليها في الدادة أشهر  86الطلب خلاؿ 
و عليو أف يتعتُ بالقواعد الدطبقة أماـ لرلس الدولة بالنسبة  رالدؤقت غتَ الدبر  وزير العدؿ لتحديد مبلغ التعويض لدن أضر من الحبس

 لدعاوى التعويض عن الأضرار الاسثنائية.
فقرة ثانية على أف لؽنح التعويض من وزير العدؿ و تتحمل الخزانة العامة الدولة عبء ىذا التعويض و أعطت الدادة  28/3تنص الدادة 

 حالات:3 فقرة الثالثة الددعي حالة الطعن في 28/3
 إذا ما رفض  التعويض. -1

 إذا فَ يرضى الددعي بالدبلغ المحكوـ بو. -2

 أشهر. 86إذا فَ يفصل الوزير في طلب التعويض خلاؿ  -3

من تاريخ صدور قرار الوزير أو من بداية التاريخ الذي لغب فيو أف يفصل في الطلب يوما  68و يقدـ الطعن بوسطة عريضة خلاؿ 
 (1فقرة  5-28إفُ قلم كتاب النقض )

و يتوفُ الفصل بهذا الطعن لجنة استثنائية مكونة من الرئيس الأوؿ لمحكمة النقض و الرئيس الأوؿ لمجلس الدولة و نائب نقابة المحامتُ 
 و تشكيل ىذه اللجنة مستوحى مع ما يلزـ من تعديل . 28/2الدادة 

 شارة إليو.على التفصيل السابق الإ 17/87/1978من القانوف الفرنسي الصادر في 
 و تفصل اللجنة في طلب التعويض في جلسة سرية بعد سماع الأطراؼ و تصدر قرارىا علنية.



من نفس القانوف على أنو لغوز منح  28و  27على حكم مشتًؾ بتُ الدادتتُ  13/83/1973الدعدلة بقانوف  29و تنص الدادة 
 التي خلفو لأف الضرر شخصي. لدبررالدؤقت غتَ االتعويض في حالة مرض الشخص الذي أضر من الحبس 

 
 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 



 

 
 

يعتبر الحبس الدؤقت الغتَ الدبرر من أخطر الإجراءات مساسا بالحرية الفردية بل ىو نقطة الالتقاء الوحيدة بتُ الحرية و         

ناقضو لأنو مطبق في كل مكاف و منتقد بحدة و الإجراءات الجزائية و لعل صلتو بالحرية ىي التي تفسر لنا عدـ استقراره و ت

موضوع جداؿ في كل الأوقات و ىكذا تبدوا ألعية ىذا الدوضوع لاتصالو الوثيق بالحرية الفردية من ناحية و الدشاكل التي يثتَىا 

 على بساؾ الدناقشة من ناحية.

ى لأنو يعرض سمعة الفرد للتشويو و يلحق بو معاناة فهو أدى لأنو يهدر قرينة البراءة التي لغب أف يتمتع بها الدتهم و ىو أد

مادية و معنوية على الدستوى الأسري و الدهن و الاجتماعي لذا يتعتُ ألا يستخدـ إلا في أضيق نطاؽ و على سبيل الاستثناء  

 كما أكده الدشرع الإجرائي الجزائري في الدادة 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 –ولة عن أعماؿ السلطة القضائية دراسة مقارنة في القانوف الدصري و الجزائري و الفرنسي مسؤولية الد –الدكتور حستُ فرلغة  -
 .9111منشورات دحلب الدطبعة الجزائرية للمجلات و الجرائد 

الآفاؽ الحديثة في تنظيم العدالة منشورات الدركز القومي  –الدكتور سمتَ الجتًوري الحق في التعويض عن الحبس الاحتياطي  -
 ث الاجتماعية و الجنائية.للبحو 

 .9171الدؤسسة الوطنية للكتاب  –إجراءات الحبس الاحتياطي و الإفراج الدؤقت  –الدكتور عبد العزيز سعد  -

 .9111ديواف الدطبوعات الجامعية  –الحبس الاحتياطي و الدراقبة القضائية في التشريع الجزائري  –الدكتور لخضر بوكحيل  -

 طبعة معدلة.  9119ة الجزائري قانوف الإجراءات الجزائي -

 .9114-6لرلات حقوؽ الإنساف العدد  -

 .9119 – 8الدؤسسة الوطنية للكتاب الجزائر الطبعة  –القاموس الجديد للطلاب  –لزمد الدسعدي  -
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 الفهــــــــــــرس:
 21 .........مقدمــــة:...........................................................

 21 نظاـ الحبس الدؤقت غتَ الدبرر.........................................الفصل الأول : 

 21 الدؤقت غتَ الدبرر كإجراء مقيد للحرية قبل المحكامة............... الحبسالمبحث الأول: 

 22 تعريف الحبس الدؤقت غتَ الدبرر......المطلب الأول:                 

 27-23 التنظيم القانوني للحبس الدؤقت غتَ الدبرر.........المطلب الثاني:                 

 27 مدة الحبس الدؤقت غتَ الدبرر و قواعد بسديدىا................المبحث الثاني: 

 11-12 مدة الحبس الدؤقت غتَ الدبرر في مواد الجنح و الجنايات.المطلب الأول:                 

حالات بسديد الحبس الدؤقت غتَ الدبرر و حالات عدـ المطلب الثاني:                 
 16-10 ............................................................................بسديدىا

 01 الفصل الثاني: أصول التعويض عن الحبس المؤقت غير المبرر التعسفي...........

 00 مبدأ التعويض................................ مبحث الأول:ال

 07-00 إقرار الدبدأ و تقنينو................المطلب الأول:                

 16-12 تقرير التعويض....................المطلب الثاني:                 

الحبس الدؤقت غتَ الدبرر موقف التشريعات من مبدأ التعويض عن المبحث الثاني: 
 17 التعسفي.

  الدبرر.. عن الحبس الدؤقت غتَ  موقف الدشرع الجزائري من مبدأ التعويضالمطلب الأول:     

17 

 24-22 موقف التشريعات للمقارنة من التعويض...... المطلب الثاني:                

 25 ...............................الخـــاتمة.........................................

 26 المــراجع.........................................................................

 27 الفهــرس.........................................................................

 
 




